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NAZWY ROSLIN ,Z NASIENIA SIE RODZACYCH
NA OGRODZIECH KU ZYWONOSCI LUDZKIEY”
U KRESCENCJUSZA A WYBRANE XVI-WIECZNE ZIELNIKI

Analizowany material wynotowany zostat z II. wydania tekstu, kté-
re nosi tytul: ,,O pomnozZeniu y rozkrzewieniu w/zeldkich Pozytkow/ Ksigg
Dwoienascie: ludziom stanu kdzdego/ ktorzyby Sie vczéiwym Gofpoddr[twem
bawili/ wielce potrzebne d pozyteczne.” (1571 r.)1. W polskim ttumaczeniu
krescencjuszowego poradnika Ksiega czwarta traktuje ,,0 [prdwach Ogrod-
nych/ i tez rzeczy tych ktére Si¢ na nich rodzqg”? i — inaczej niz w wersiji
faciriskiej — odnajdujemy tu podziat na ,,rzeczy z nasienia sie¢ rodzqgce nd ogro-
dziech ku Zywnosci ludzkiey” oraz ,te Ziotd ktére tez w ogrodziech Sie kochaig/
dlbo dla rofkofzy/ albo tez dla lekar [twd ludzkiego”. Nazwy ro$lin opisanych
w drugiej czeSci ksiegi IV staly sie przedmiotem odrebnego tekstu?, tym
razem zatrzymam si¢ nad problemem nazw zamieszczonych w cze$ci
pierwszej.

1 Tekst wyszedt drukiem w krakowskiej oficynie Stanistawa Szarffenberga, 22 lata po
ukazaniu si¢ pierwszego wydania poradnika u Heleny Florianowej (1549 r., pt. Piotra
Crefcentyna Ksiggi o gofpoddr [twie/ y o opatrzeniu rozmnozenid rozlicznych pozytkow/ kazde-
mu [tdnowi potrzebne). Korzystam z fotokopii bedacych w zbiorach toruriskiej Pracowni
Stownika Polszczyzny XVI wieku. Dalej skrét Kresc.

2 W oryginale tacifiskim informacje na temat tych roélin znajdujemy w ksiedze VI. Po-
daje za: zdygitalizowang wersja lacifiskiego tekstu — Crescentiis Petrus, de Ruralia com-
moda, Lowen, zwischen 1477 und 1483 — dostepna na stronie Biblioteki Uniwersyteckiej
w Heidelbergu (Ruprecht — Karls — Universitat): http: /digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/
crescentiis1477 /. Pierwsze drukowane wydanie tego XlII-wiecznego poradnika ukaza-
o si¢ w roku 1471. Wersje datowang na lata 1477-1483 mozemy uznaé za pierwowzor
polskiego ttumaczenia, jesli przyjmiemy, ze kolejne lacifiskie wydania byly tylko wzno-
wieniami popularnego tekstu i niewiele si¢ miedzy sobg réznity.

3 Tekst pt. Kilka uwag o historii nazw ziét z poradnika Piotra Krescencjusza (1571). Por.
,Studia Jezykoznawcze”, t. 8, Szczecin 2009, s. 71-81.
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Zgodnie z zapowiedzig nazwy te oméwie na ptaszczyznie synchro-
nicznej, zestawiajac je z wybranymi XVI-wiecznymi zielnikami. Analiza
materialu ma na celu ukazanie stopnia zaleznoéci miedzy fitonimami za-
rejestrowanymi w tlumaczeniu ksigg Krescencjusza i tymi, ktére odnajdu-
jemy w herbarzach, nawarstwiania si¢ tej grupy stlownictwa oraz zmian,
jakie zachodzg w odniesieniu nazwy do desygnatu.

Wsréd bogatej literatury ziotoleczniczej tego okresu najcenniejszym,
bo pierwszym tego typu zabytkiem polskim, jest zielnik Stefana Falimi-
rza O ziotach i mocy jich z 1534 roku*. I cho¢ p6zniejsze teksty — Hieroni-
ma Spiczyriskiego i Marcina Siennika® — wzbogacaja zaséb interesujgce-
go nas stownictwa, uznawane sg za kolejne, poprawione redakcje tekstu
Falimirza®. U schytku XVI stulecia ukazato si¢ jeszcze jedno dzieto Her-
barz polski Marcina z Urzedowa’. Szczegblng uwage zwrdcitam jednak
na sfownictwo botaniczne zawarte w pierwszym polskim zielniku. Bo-
wiem ten tekst oraz edycja H. Spiczyriskiego z roku 15428 poprzedzaja
ukazanie sie pierwszego tlumaczenia ksigg Krescentyna. Drugie wyda-
nie Ksiagg, ktére jest podstawg materialowg analizowanych wyrazéw, nie
odbiega w interesujagcym mnie fragmencie od tekstu z roku 1549.

Zanim przejde do krétkiego omoéwienia materiatu leksykalnego,
wspomne jeszcze o funkcji omawianych tekstow. Nad tym — wydawa-
foby sie oczywistym — problemem zatrzymatam si¢ podczas zbierania
materiatu do tego artykutu. Zielniki, jak wiadomo, miaty stuzy¢ ludziom
w rozpoznawaniu i leczeniu rozmaitych schorzen. Falimirz zwraca po-
nadto uwage na potrzebe druku tego rodzaju ksigg po polsku, kolejni
autorzy réwniez wskazuja na funkcje spoteczne®. Stanistaw Szarffenberg

4 Dalej skrét Fal.

5 H. Spiczynski, O ziotach tutecznych i zamorskich i mocy ich, Krakéw 1542 (dalej skrot
Spicz.); M. Siennik, Herbarz to jest ziét tutecznych, postronnych i zamorskich opisanie, Krakéw
1568 (dalej skrét Sien.).

6 Poréwnanie przez autorke tekstu trzynastu wybranych losowo opiséw roslin w ziel-
nikach Falimirza i Siennika potwierdzito, Zze zmiany w obrebie opisu roéliny u Siennika
dotycza tylko szyku wyrazéw lub zmiany kolejnosci strof. Szczegétowe badania zalezno-
Sci pézniejszych tekstéw od Falimirza przeprowadzit J. Szostak, Geneza polskiej literatury
farmaceutyczno-medycznej, AHFM 39, 1976, z. 4, s.389-404; tenze, Zielnik Hieronima Spi-
czyriskiego z roku 1542, ,Ze Skarbca Kultury” 1978, z. 30, s. 5-37; tenze, Zielnik Marcina
Siennika z roku 1568, ,Ze Skarbca Kultury” 1979, z. 31, s. 5-48. Por. tez praca L. Jankowiak,
Stownictwo medyczne Stefana Falimirza, Warszawa 2005, t. 1, s.11-12, 17-18.

7 Marcin z Urzgdowa, Herbarz polski, to jest o przyrodzeniu ziét i drzew rozmaitych i innych
rzeczy do lekarstw nalezgcych, Krakéw 1595 (dalej skr6t M.z U.).

8 Drugie wydanie tego tekstu ukazato si¢ drukiem w 1556 roku.
9 Por. L. Jankowiak, Stownictwo medyczne Stefana Falimirza, Warszawa 2005, t. 1, s. 13.
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w dedykaciji skierowanej do Wielmoznego Pana Jana Christoporskiego —
kasztelana wieluriskiego — wychwalajac wzbogacanie bibliotek, rozczyty-
wanie si¢ w ksiegach pisze: (...) Ze y Rzeczpo [polita v tdkich kwitnie/ ktérzy
zd [prdwg d vmieigtnosc¢ig [woig/ pozytkow iey przyglgddé vmieig/ proznowdnia
Sig nie dzierzgc/ nie wigcey [obie niz Rzeczypo [politey folguig. Ktore dby do nas
przy [tepu [obie dZidldto/ bdrzo to dobrze powftdto/ ze y Ldcirifkim igzykiem/
ktorego Si¢ vczy¢ kdzdy przy domie moze/ ksiggi do nas przychodzg: y domo-
wym d po[politym przektdddac d drukowdé poczeto/ zkgd iuz y Rycer[ki cztowiek/
y ten kdzdy ktoryby Sig dworem dlbo domem bdwit/ poczé¢iwg zabdwe czd fu [wego
przed Sig wzigé moze. A izem ia tez (...) nd tym pracg [woig potozyl/ dbym ksiegi
pozyteczne ludZiom z ¢iemno$éi nd id$nig wywodzit: przy [zty mi przed oczy
ksiggi Piotra Crefcentego/ ktorym ia tdiey pochwaly ddé nie umiem/ idkg im
dawdli [tdtecznego roz[qdku ludZie/ ¢i ktorzy mie o to pilnie zqddli/ dbym (...)
znowu przed oczy ludzkie podat. Co iz midto pozytek niematy [tanom w/zeldkim
przyniesc (...). Tekst ten miat wiec stuzy¢ przede wszystkim panom i za-
rzadcom gospodarstw, by — jak zapowiada tytul — pomnazali y rozkrzewiali
w/zeldkie Pozytki. Ksiegi o gospodarstwie i zielniki faczy jednak wspdlne
dziedzictwo. Polskie teksty siegajg bowiem do dawnej literatury europej-
skiej, pisarzy starozytnych. Krescencjusz réwniez czesto powoluje sie na
pisma starozytnych twércéw, sa wéréd nich m.in.: Arystoteles, Wergiliusz
i Menecrates, Varro, Columella, lekarz Platerius, Pliniusz Starszy i Awi-
cenna. Z dwéch ostatnich Zrédet korzystat tez miedzy innymi Falimirz10.
Na tym podobieristwa sie nie koricza. Na samym poczatku ksiegi czwartej,
zgodnie z tytulowg zapowiedzig, mozemy poczyta¢ O [prdwie Ogrodow
w pofpolitosc¢i, gdzie w ponad odmiu kolumnach, na ponad czterech kar-
tach™ (197-205) zawarto zapewne wszystkie istotne informacje potrzebne
do zakfadania i pielegnowania ogrodu — od wyboru miejsca, wiadciwej
ziemi, dostosowania uprawy do otoczenia, nawozenia, kalendarza siewu,
az do zbioru i przechowywania ptodéw (np. nasion, korzeni, ziét, kwia-
tow). Po tym teksScie nastepuja opisy poszczegdlnych roélin (omawiana
tu cze$¢ pierwsza mieéci si¢ w ponad 48 kolumnach — 205-251; druga
— w 37 kolumnach — 252-288), czeSciowo bardzo przypominajgce te za-
mieszczone w zielnikach. Treéci, ktére odnajdujemy w obu rodzajach tek-
stow — w poradniku czasem ubozsze — dotycza wlasciwosci leczniczych

10 Tamze, s. 15.
11 Jedna karta zabytku sktada si¢ z dwéch numerowanych kolumn tekstu. Podane tu
numery w nawiasach odnosza si¢ — jak w zabytku — do kolumn.
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roSliny, jej zastosowania w chorobach, nierzadko podany jest tez przepis
preparowania i podawania leku. Zawsze tez jest charakterystyka ,natu-
ry” rodliny oparta na obowigzujgcym woéwczas podziale na cztery jako-
Sci — suchos$¢, ciepto, wilgotnos¢ i zimno!2. U Krescencjusza znajduje-
my ponadto informacje o warunkach sprzyjajacych uprawie roéliny, kie-
dy nalezy ja sia¢, jak pielegnowa¢ i kiedy zbiera¢ (por. np. opis chmie-
lu, czosnku, malonéw, ogorka u Kresc., Fal. i Sien.). Oprécz porad gospo-
darskich poradnik przekazuje wiec réwniez czytelnikowi informacje jak
i czym leczy¢ poszczegdlne schorzenia®®. By utatwi¢ odnajdywanie tych
fragmentéw w tekécie podano na poczatku Rege[tr krotki nd rozmdite nie-
mocy d choroby Ludzkie/ wedle porzgdku Obiecddtd/ ktory dla tdcnego ndleZienia
idkieykolwiek niemocy iet potozon/ d on rychlo ukaze lekdr [twd przeciw niemo-
cam rozmditym.

Co ciekawe, w tekstach powtarzaja si¢ niektére ryciny umieszczone
przy opisach (np. O czofnku — Kresc., Fal., Sien.; O Chmielu — Kresc., Sien.;
O Ogorkach y i Cytrulach — Kresc., Sien. — Ogorek). Czerpano zapewne z ja-
kiego$ dostepnego zestawu drzeworytéw, powielajac poprzednikéw, nie
przywigzywano szczegoélnej wagi do przyporzadkowania rysunku teksto-
Wi Swiadczyc’ o tym moze umieszczanie tych samych rycin przy opisach
réznych roslin, niektére cieszyly si¢ duza popularnoécia (np. Kresc. —
O Piotrufzce i O Trzebuli oraz Sien. — Lesny Kopr, Pietrufzka).

Poradnik gospodarczy rejestruje mniej nazw niz zielniki. Analizie
poddano 64 nazwy, z czego wigkszo$¢ — tj. 49 (77%) — znana jest
XVI-wiecznej polszczyZnie réwniez z innych zabytkéw, nie zawsze jednak
z zielnikéw. W tych ostatnich odnajdujemy 42 z omawianych tu nazw .
Wsréd wykorzystanych przez autora poradnika i twércéw herbarzy sa
popularne juz w tym stuleciu nazwy, takie jak np.: bania, cebula, czosnek,
gorczyca, kapusta, kopr'> oraz nieco rzadziej wystepujace, np.: cwikta, hanyz
(lub anyz; 48:20), chmiel, chrzan, koryjander, krokos, foboda, tuk, malon, mar-
chew, ogorek, piotruszka (z alternacjq pie-; 50:8) i wyrazenia — kapusta czarna,
szafran domowy, ogrodny (u Kresc. tez ogrodowy; w zestawieniu — domowy
abo ogrodny). S tez takie wyrazy, ktére w tekstach pojawiaja si¢ jednost-

12 Por. L. Jankowiak, op. cit., s. 8. Por. tamze — bibliografia.

13 W poszczegolnych opisach roslin niektére fragmenty tekstu sa identyczne z zamiesz-
czonymi w zielnikach (por. np. Trzebula — Kresc., Sien.).

14 Za nazwe obecna w zielnikach przyjmuje te, ktdra zarejestrowana jest przynajmniej
w jednym z wybranych tu XVI-wiecznych tekstow.

15 To nazwy odnotowane przez SPXVIw. z duza frekwencja, wszystkie ponad 100 uzyé.
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kowo, jak cytrul (w SPXVI — cytrulus) — przez SPXVIw. odnotowany tylko
z Fal.'6; wyrazenie gorczyca czarna zarejestrowane przez Marcina Siennika
w Wyktadzie imion trudnych, a w SPXVIw. wynotowane z Maczyniskiego;
lubczyk — SPXVIw. podaje tylko cytat z Murmeliusa a ziolo o nazwie lubsz-
czek, -yk odnajdujemy w zielnikach (u Fal. 6x); ostry mlecz — uzyty dopiero
u Marcina z Urzedowa; rzezucha wodna w kartotece SPXVIw. odnotowana
raz z Calepina a obecna w zielnikach Fal. i Sien. (roslina o tej nazwie po-
siada oddzielny opis, obok Rzezuchy), podobnie jak trzebula (w kartotece
— 2x z Calepina; na pewno obecna u Sien.").

Siedem nazw wprowadzonych przez ttumacza do poradnika nie po-
jawia sie w zadnym z wybranych tu zielnikéw. Uzyto ich w innych
XVI-wiecznych tekstach, nierzadko o znaczeniu medycznym. W dziele
Marcina Siennika pt. Lekarstwa doswiadczone z 1564 roku zarejestrowa-
no trzy z nich: wyrazenie kapusta biata, por i kolnik (SPXVIw. notuje ten
wyraz 3x tylko z SienLek!%). W medycznym tekécie Szymona z Lowicza
z 1. pol. XVI wieku pojawito sie potaczenie gorczyca czyrwona (u Kresc.
w zestawieniu czarna albo czerwona). Pozostate wyrazy to korbas — wediug
SPXVIw. w Zrédtach uzyty zaledwie 3x (stowniki: Murmeliusa, Calepina
i Ix za Knapskim z Biblii); portulaka — wynotowana 2x — z Gadek Andrzeja
Glabera (1535 r.) i Cieplic Wojciecha Oczki (1578 r.) oraz napus — tylko
w nawiasie kwadratowym z cytatem z Krescencjusza i notg z Lexiconu
Maczyniskiego (1564 r.) oraz z Calepina (1588 r.).

Niska frekwencja cytowanych wyzej stéw odzwierciedla zmiany za-
chodzace w jezyku, wiekszos¢ z nich (8 na 12) nie jest znana dobie sta-
ropolskiej, zakorzenia si¢ w jezyku bardzo powoli (cytrul, lubczyk, por,
kolnik, portulaka, napus) lub obecna w epoce wcze$niejszej — jak korbas —
juz w XVI wieku zaczyna zanika¢, ostatecznie wychodzac z uzycia w wie-
ku XVIIL Jedynie trzebula — tak stabo reprezentowana w SPXVIw., ale po-

16 W czeéci Herbarza M. Siennika po$wieconej roslinom nazwa ta nie pojawia sie w wy-
réznionych opisach.

17 Nie notuje tej nazwy L. Jankowiak w swoim bardzo doktadnym opracowaniu sfowni-
kowym, op. cit., t. 2, ale Anna Spélnik wsréd historycznych nazw dla Trybuli ogrodowej
wymienia trzebule z dziet Szymona z Lowicza, Falimirza, Spiczynskiego, Siennika i Mar-
cina z Urzgdowa. Nazwa obecna jest tez w péZniejszych tekstach ziotoleczniczych. Por.
A. Spélnik, Nazwy polskich roslin do XVIII wieku, Wroctaw 1990, s. 50. W Herbarzu M. Sien-
nika roslina ta wyrézniona jest w oddzielnym opisie.

18 Nie odnajdujemy jej w Herbarzu M. Siennika (1568) jako nazwy rosliny wyodrebnionej
w opisie.

19 Szymon z Lowicza, Enchiridion medicinae, Krakéw 1537.
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$wiadczona w zielnikach — funkcjonuje od XV wieku a z czasem wyparta
zostaje przez, rywalizujaca z nig od XVII stulecia, forme trybula.

Osobna uwaga nalezy sie wyekscerpowanym z tekstu wyrazeniom
uznanym przeze mnie za odrebne nazwy roéliny, w ktérych jeden z czlo-
néw jest wyrazem znanym XVI-wiecznej polszczyZnie (czesto tez jako
nazwa rodliny), ale cale potgczenie notowane jest po raz pierwszy u Kre-
scencjusza i nieobecne w innych Zrédtach z tego stulecia. Gdyby uznac je
za wyrazenia hastowego leksemu rzeczownikowego, mozna by zaliczy¢ je
do grupy nazw znanych XVI-wiecznej polszczyZnie. O wyodrebnieniu ich
z tej grupy zadecydowata jednak wyjatkowos¢ tych potaczeni. Poradnik
przekazuje az 11 niespotykanych gdzie indziej okreslen (17%), najwie-
cej dotyczy rodzajow laktuki oraz portulaki. Geneza wiekszosci z nich (6)
wywodzi sie z facifiskiej wersji tekstu poradnika. W opisie Hanyzu?° (Bie-
drzeniec anyz — Pimpinella Anisum) odnajdujemy synonim tej nazwy
kmin rzym/ki: (...) zowg ij tez indczey kminem rzymfkim dlbo koprem (lac.
ciminum vel feniculum romanus?'). Drugim okre$leniem jest wyraz polny
dodany do szafranu i wyodrebniajacy jedng z odmian tej rodliny (Krokosz
barwierski — Carthamus tinctorius L.): Szafran ieft dwoidki/ ieden polny/
a drugi ogrodowy. Kolejne cztery nazwy dla ré6znych odmian przynosi opis
Ldktuki (Satatasiewna— Lactuca sativa L.): Ale ldktukd wielka/ ktorq Rzym [kq
dlbo Wto[kq zowq (...) Plinius tez pi[ze/ iz ie[t ieden rodzay ldktuki ktora [dmd
roséie bez siania/ d te zowiq koZia [dlatd:, (Yac. magnis que romane dicunt (...) est
species quedam lactuce [ponte nascentis quam caprinas quidam docant). Jeden
rodzaj Pdfternaku nazwano w poradniku lesnym: Pd[ternak domowy zowg
lekdrze Daucus creticus/ d lesny Daucus afininus. Te dzika odmiane Paster-
naku zwyczajnego — Pastinaca sativa L. lub Marchwi zwyczajnej — Daucus
Carota silvestris L.22 w innych tekstach okre$la si¢ jako polng (Fal., Sien.).
Kolejne okreslenie to Jdra mdrchew dla wyréznienia odmiany jednorocznej
(Marchew zwyczajna — Daucus Carota): Moze tez by¢ Siana y Srzod ldtd oko-
fo S. Jand/ d bedZie gotowa nd iesieri/ ktorq zowgq Jdra mdrchew. Ostatnie trzy
wyrazenia dotycza roéliny w nagtéwku nazwanej Kurzg nogg, w opisie tez

20 Opisy roslin w tym wydaniu poradnika zawsze poprzedzone sa — umieszczong w na-
gléwku — nazwa zapisang wielka litera. W niniejszym tekscie pozostawiam ten zapis bez
zmian.

21 Za wzmiankowang wersja tacifiska — przypis 2.

22 Oba gatunki rosliny nazywane byly po tacinie pastinaca i daucus z r6znymi okreslenia-
mi, po polsku nazwy pasternak i marchew tez byly stosowane wymiennie. Por. J. Rostafifiski,
Symbola ad historiam naturalem medii aevi, cz. I, Krakéw 1900, s. 257-259.
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Portulakg: a ieft iey dwoidki rodzay/ (...) d zowq tg Rzym[kg albo Wio[kg: (...).
druga ieft po[polita d drobniey[za (...) (fac. romana i comunis).

Oprécz przytoczonych wyrazeni, materiat dostarcza jeszcze czterech
nazw (6%) znanych w XVI stuleciu tylko z tekstu Krescencjusza. To Pio-
truziele, Ilion, Melangula, Senacion. Tylko pierwsza z nich, wprowadzona
do tekstu jako druga nazwa Pietruszki zwyczajnej, jest kalka taciniskiej
nazwy roéliny — Petroselinum sativum - i pojawiata si¢ juz w polskich
tekstach $redniowiecznych. SPXVIw. notuje wyraz tylko w kwadratowym
nawiasie, wlasnie z Krescencjusza, nie odnajdujemy go juz w p6zniejszych
leksykonach. Dla nazwania tej rodliny przyjmuja si¢ cytowane juz wyzej
nazwy Piotruszka (obecna u Kresc.) i Pietruszka (zwycieza w XIX w.). Trzy
inne nazwy to przeniesione bezposrednio do tekstu polskiego nazwy ob-
ce, zawsze poprzedzone metajezykowa uwagga. W opisie Ldktuki zwanej
tu tez [dtatqg czytamy: left tez drugi rodzay/ ktorq Grecy zowiq Ylion/ td po polu
roscie (...), co jest ttumaczeniem tac. (...) banc greci vocant yfopon. Melangule
to z kolei jedna z podanych tu odmian Malonéw (jedna z odmian Dyni
olbrzymiej — Cucurbita maxima Duch. lub gatunek rosliny Dyniowatej):
Drugi ieft rodzay mdlonow podtugowdty a troche [krzywiony (zowq ie Wiho[zy
Melangule). Te objaéniajaca note wprowadza ttumacz za fac. (...) vocat me-
languli (...). Nazwa z wloskiego melangolo oznacza pomararnicze gorzka
(Citrus senensis L.)2, melangola — owoc tego drzewka. SPXVIw. rejestru-
je ten wyraz wlasnie z poradnika Krescencjusza. Ostatnia z tych wyijat-
kowych nazw wymieniona jest w opisie Rzezuchy: left tez druga wodna
rzezuchd/ ktorqg zowgq lekarze Senacion (moze to by¢ ktéras z roélin nale-
zacych do Senecioneae — Starcowe, porastajacych siedliska wilgotne?#).
Kazda z tych obcych nazw jest okazjonalnie uzyta dla nazwania Safaty,
Melona czy Rzezuchy, nie przenika do innych tekstéw i nie utrwala si¢
w polszczyznie.

23 Ze stownika jezyka wloskiego dowiadujemy sie, ze Meldngolo pochodzi od tacifiskiego
(ze Sredniowiecza) melangolus, ktére to stowo pochodzi z greki bizantyjskiej i jest zlozone
z dwoch gr. stow: mélon ‘jabtko’ i dnguron ‘ogérek’. W XIV wieku — melangolo. Aldo Gabrie-
li, Grande dizionario illustrato della lingua italiana, Mondadori 1989. Na internetowej stronie
dotyczacej dialektu miejscowosci Ortona w Abruzzo mozemy przeczytaé, ze w dialekcie
z Abruzzo nazwa ta oznacza ogérka (we wspoétczesnym jezyku wloskim — botaniczna na-
zwa pomaranczy gorzkiej), etymologie mozna wywodzi¢ z greki bizantyjskiej — od Mhlon
clwron (melon cloron) — zielony owoc — wg Ottorino Pianigiani lub mhlon agculon (melon
angulo), czeé¢ zakrzywiona i czarna, bo ogoérek z jednej strony jest ciemniejszy. Zwigzek
nazwy z ogérkiem, nalezagcym do tej samej rodziny, co melon (Cucurbitaceae — Dyniowa-
te), upowaznia do zaliczenia roSliny, ktéra sie pod ta nazwa kryje do ktérego$ z gatunkéw
melonéw.

24 Por. J. Rostafinski, Przewodnik do oznaczania roslin, Warszawa 1956, s. 176-177.
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Podane wyzej stownictwo, obecne tylko u Krescencjusza, uwidocz-
nito problem przyporzadkowania niektérych nazw roélinom w sposéb
dotad niespotykany. Wiekszoé¢ zebranych wyrazéw (42) odnotowanych
tez w innych tekstach uzywana jest tu dla nazwania tych samych gatun-
kéw roslin?, np.: Kdpuftd dla Kapusty warzywnej (Brasica oleracea L.)
i dwoch jej odmian (biata — capitata; czarna — sabauda lub viridis); Ce-
bula dla Cebuli (Allium cepa L.); Czofnek dla Czosnku pospolitego (Al-
lium sativum L.); dwie nazwy zestawione w szeregu Por dlbo Luk (3x)
dla Pora glowiastego (Allium Porrum L.), warto zaznaczy¢, ze czeSciej
bez odpowiednika uzyto tu nowszej nazwy por (3:1); Loboda dla Lobody
ogrodowej (Atriplex hortensis L.); Kopr dla Kopru ogrodowego (Anethum
graveolens L.); Wiofki kopr dla rosliny zwanej Fenkul wtoski lub Koper
wtoski (Foeniculum vulgare Mill.); Kmin dla Kminu rzymskiego (Cumi-
num cyminum L.). Bogaty zestaw nazw reprezentuje ro$liny z rodziny
Dyniowatych — Cucurbitaceae: w zestawieniu Bdnie dlbo Korbd[y (1x) dla
Dyni olbrzymiej (Cucurbita maxima Duch.) lub Tykwy zwyczajnej (Lage-
naria vulgaris Ser.), wyrazu bdnia autor uzyl w opisie az 10x, nieobecnej
za$ w zielnikach tego stulecia nazwy korbi/ zaledwie raz. Dwie nazwy
w szeregu Ogorki i Cytrule oznaczaja tu dwie roliny opisane ijcznie,
bo nalezace do tego samego rodzaju — Dyniowatych. Ogorek dla Ogorka
(Cucumis sativus L.), cytrul dla Kawona, czyli Arbuza (Citrullus vulga-
ris Schrad.); dla tego rodzaju roslin uzyto tez nazwy Midlon (Cucumis
melo L.). Ldktukd i [dlatd dla Sataty siewnej (Lactuca sativa L.); Chrzan
dla Chrzanu pospolitego (Cochlearia Armoracia L.); Rzodkiew dla Rzod-
kwi zwyczajnej (Raphanus sativus L.); Rzezucha dla Pieprzycy siewnej
(Lepidium sativum L.) a wodna rzezuchd dla Rukwi wodnej (Nasturtium
officinale R.Br.).

Jako dotad niespotykane dla nazywania réznych odmian poszcze-
golnych roslin traktuje wprowadzone w poradniku nowe wyrazenia. Dla
odmian Sataty siewnej (Lactuca sativa L.) wprowadzono tu potaczenie
laktukd wielkd i jego synonimy Rzymska dlbo Wilofkd — dla Lactuka sativa
var. romana oraz dla innej odmiany — koZia [dtatd (moze tez dla Sataty

25 QOdniesienie nazwy do danego gatunku ro§liny okre§lam na podstawie 1. opisu ro-
Sliny w tekscie, 2. odpowiednika nazwy w tacifiskim tekscie poradnika, 3. zamieszczonej
w zabytku ryciny (to jednak czesto moze zawodzi¢ na skutek — jak pisalam — czestej
powtarzalnoéci rycin) i poréwnaniu tych danych z dzielem J. Rostafiniskiego (Symbola...,
op. cit.) oraz przewodnikami do oznaczania ro$lin: J. Rostafifiski, op. cit.; Rosliny polskie,
oprac. W. Szafer, S. Kulczyniski, B. Pawlowski, Warszawa 1969.
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kompasowej — Lactuca scariola L.). Podobny szereg odnajdujemy w opi-
sie Portulaki — Rzymskg dlbo Wtofkg prawdopodobnie nazwana zostata
odmiana Portulaki siewnej (Portulaca sativa L.) a pospolitg — Portulaka
pospolita (Portulaka oleracea L.).

Zdarza sie tez tak, ze nazwy juz ugruntowanej uzyto tu dla nazwa-
nia innego gatunku roéliny. Sytuacje taka ilustruje opis rosliny nazwanej
Hanyzem, w ktérym wymiennie nazwano ja kminem rzymfkim i koprem.
Ostatni wyraz pojawia si¢ wiec w tekscie dla nazwania dwéch réznych
roélin (polisemia), w tym znaczeniu — prawdopodobnie Biedrzefica anyzu
(Pimpinella Anisum L.) — po raz pierwszy, cho¢ jak podaje ]J. Rostafiriski
za Marcinem z Urzedowa zioto to nie bylo popularne w Polsce, a hany-
Zem nazywano tez inne ro$liny (J. Rostafiniski, 1900: 249-250)%. Ciekawe
polaczenie zastosowano tez dla nazwania Kapusty czarnej (Brassica ni-
gra Koch.) postugujac si¢ wyrazeniami gorczyca czarna dlbo czerwona. Oba
okre$lenia funkcjonowaly w réznym czasie w odniesieniu do tej rosli-
ny, gorczyca czerwona notowana byla w tym znaczeniu juz w wieku XV
i sporadycznie do pot. XVI w. (Szymon z Lowicza 1537 r.), gorczyca czarna
dopiero od wieku XVI (tez XVII, XVIII — u Kluka).

Interesujacy jest u Krescencjusza opis Szafranu. Wyrézniono tu, po-
dobnie jak w innych Zrédiach, dwie odmiany tej ro$liny. Nie w kazdym
tekécie nazywa sie je jednak odrebnymi okre$leniami. W analizowanym
materiale znalaz! si¢ [zdfran polny i [zdfran domowy dbo ogrodny, zwany tez
ogrodowym, tylko okreélenia drugiej odmiany odnajdujemy w zielnikach.
Wyrazenie [zafran polny odnotowal w swojej pracy Jézef Rostafiniski, spo-
tykane bylo wiec w Zrédlach éredniowiecznych. To wlasnie ta odmiana
jest w poradniku - inaczej niz w XVI-wiecznych zielnikach — nazwa-
na krokosem (d zowgq ty ludzie prosc¢i krokofem z tdcinifkiego [towd.) i chodzi
tu prawdopodobnie o rosling zwang Krokoszem barwierskim (Cartha-
mus tinctorius L.). W zielnikach okresla sie jg najczesciej mianem krokosa
(to jest nazwa wyeksponowana w nagtéwku, inaczej niz w poradniku
— tu Szafran), ale i szafranu ogrodowego lub domowego (Fal. Sien.). Nie bez
watpliwosci — wybierajgc spoéréd tych dwéch wyrazen — odnosze wiec
nazwe [zdfran polny — krokofz do Krokosza, zwlaszcza, ze byl on rosling

26 Za takim odniesieniem nazwy do desygnatu przemawia jednak odpowiednik w tek-
Scie tacifiskim anisum oraz wyodrebnione oddzielnie w zabytku opisy roélin, ktére mogty
by¢ nazywane hanyzem, i ktérych nazwy mogty byé mylone (np. koper, kmin).
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uprawiang?. Charakterystyka i wyraZne rozréznienie dwu odmian szafra-
nu w tekscie przewazyly za takq interpretacjg nazwy. Za istotne uznatam
informacje o obecnosci lub braku nasienia oraz podziemnej czeéci rosli-
ny: Szafran domowy dbo ogrodny (...) ndsienia Zadnego nie ma/ (...) ma glowki
mid[to korzenia idkoby cebuld (...). Opis ten trudno odnie$¢ do Krokosza
barwierskiego, ktéry nalezy do roélin astrowatych?$, nie ma wiec cebuli.
Mozna by chyba uzna¢, ze pod nazwa [zdfranu domowego/ ogrodnego kryje
sie tu Szafran pospolity (Crocus sativum L.).

O nazwach odmian sataty byta juz mowa poprzednio, przyjrze sie
jeszcze blizej nazwie oftry mlecz, ktérej uzyto tu synonimicznie z ldktukg
polng. Mleczem nazywano rézne roéliny — przede wszystkim gatunki Mle-
cza, ale tez Cykorie¢ endywie (Rostafiriski; 1900: 343-344). W wybranych tu
zielnikach wyrazenie ostry mlecz pojawito si¢ dopiero u Marcina z Urze-
dowa (1595) dla Mlecza kolczastego (Sonchus asper L.) i nie jest tam
synonimem laktuki. Wydaje si¢, ze w poradniku uzyto tego polaczenia
jako nazwy innego gatunku roéliny, opis odpowiadatby Cykorii endywii
(Cichorium endivia L.): ma lift dtuz[zy/ wez[zy/ tward[zy/ d nie tdk Zielony/
td ieft gorzka (...). Moze to by¢ rowniez odmiana sataty, zwana Dzikuniem
(Satata kompasowa — Lactuca scariola L.), tej jednak nigdy nie nazywano
w polszczyznie mleczem.

Kolejng nazwa, ktdrej analiza ukazata pewng nieécisto$¢ terminolo-
giczng, jest Kurza noga, w ttumaczeniu Krescencjusza wyeksponowana
w nagléwku i bez watpienia wprowadzona dla nazwania Portulaki po-
spolitej (Portulaca oleracea L.). Opis zaczyna si¢ stowami: Portulakd/ ieft
Ziele ogrodne/ ktore zowq niektorzy Pol [kim [towem Kurza noga. W takim zna-
czeniu wyrazenie znane bylo juz wiekom $rednim i Szymonowi z Lo-
wicza (]J. Rostafiriski; 1900:158). SPXVIw. wéréd synoniméw pod hastem
Portulaka notuje tez kurzg noge, gdy jednak przejdziemy do hasta Kurzy
i podanych informacji o uzyciu go jako sktadnika nazwy botanicznej —
odnajdziemy note, ze nazwa kurza noga oznacza (mimo zarejestrowanego
szeregu z Gadek A. Glabera — Portulaka to jest kurza noga) Pieciornik ku-
rze ziele (Potentilla erecta L.). Te rosline nazywa tez Kurzq nogq (i kurzym
zielem) Falimirz (L. Jankowiak; 2006:211). Ryciny zamieszczone przy tej

27 Jesli dla nazwania tej rosliny uzywano wyraZenia to byly to najczeSciej: krokosz /
krokos / szafran domowy lub ogrodny i polski szafran, rzadziej, ale tez zarejestrowano szafran
polny. Por. J. Rostafinski, Symbola, s. 337.

28 Nowa encyklopedia powszechna PWN, t. 3, Warszawa 1995, s. 561.
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nazwie w poradniku i zielnikach réznia si¢, natomiast opis wtadciwosci
leczniczych rodliny np. u M. Siennika jest zblizony do tego, ktéry podano
u Krescencjusza?.

W zestawieniu z zielnikami nowoscig jest wprowadzenie nazwy Na-
pus dla Kapusty rzepy (Brassica napus L.). Ta tacifiska nazwa pojawia sie
tylko dwa razy, w spolszczonej juz formie w nagiéwku z synonimem:
O Napie/ to ieft o Kolniku oraz na poczatku opisu, jeszcze z tacifiskim for-
mantem: Napus ieft tho Ziele Wiochom po [polite/ d rzepie bdrzo podobne (...).

Jak wykazata analiza tej grupy fitoniméw, wiekszo$¢ nazw uzytych
w poradniku odnajdujemy tez w XVI-wiecznych zielnikach. Az 39 z nich
wprowadzono dla nazwania tych samych gatunkéw roélin (inaczej funk-
cjonuje tu szafran domowy, ogrodowy, ostry mlecz). W sumie spo$réd anali-
zowanych nazw, 44 uzyto w znanych juz XVI-wiecznej polszczyZnie zna-
czeniach. Zdarza si¢ tez polisemiczne wykorzystanie nazwy — tu kopr —
gdzie jedno ze znaczen jest dotad niespotykane. Tekst przechowuje tez
wyrazy, ktére w XVI-wiecznej polszczyZnie powoli wychodzg z uzycia
i nie s3 odnotowane w 6éwczesnych zielnikach, to np. gorczyca czerwona,
korbas, piotruziele, szafran polny. Pamietajac o tym, ze pierwsze wydanie
poradnika ukazato si¢ w roku 1549, mozna uzna¢, ze pewne nazwy i wy-
razenia zarejestrowano w nim po raz pierwszy, np. kapusta biata, kolnik,
napus, pot, ostry mlecz (ten ponadto uzyto pézniej dla nazwania innej ro-
$liny). Cze$¢ z nich pojawia sie w pézniejszych tekstach, inne — jak napus
czy obce llion, Melangula, Senacion — s okazjonalne. Po raz kolejny oka-
zalo sie, ze bogato reprezentowane s3 w zabytku wyrazenia, zaré6wno te
znane i uzywane w innych tekstach, jak i charakterystyczne tylko dla tego
zrodta (np. kmin rzymski, laktuka wielka, satata kozia, pasternak lesny, portu-
laka pospolita lub rzymska albo wtoska)®. Mozna wiec stwierdzi¢, ze mimo
wyraznych podobienistw do éwczesnych herbarzy, nie tylko w omawia-

29 W opracowaniu A. Spélnik, w wykazie nazw historycznych odnajdujemy nazwe kurza
noga dla Portulaki wynotowang z zielnikéw XVI w. — Fal., Spicz., MUrz., Sien. i p6zniej-
szych (s. 38). Analiza tekstu Falimirza dokonana przez L. Jankowiak (op. cit.) nie po-
twierdza obecnosci tej nazwy dla Portulaki. Opis mieszczacy sie pod ta nazwa (uzyta
synonimicznie z tfustosz) w herbarzu M. Siennika rézni si¢ nieznacznie od zamieszczo-
nego w poradniku, podane wtasciwosci lecznicze rosliny sg jednak bardzo zblizone. Tu
wyodrebnione s3 w oddzielnych, opatrzonych nagtéwkami opisach roéliny nazwanej Ku-
rzq nogq / Ttustoszem i Kurzym zielem.

30 Analiza innej grupy nazw réwniez wykazata wysoka frekwencje uzycia wyrazer, por.
O nazwach drzew wystepujgcych w poradniku Piotra Crescentiusa, [w:] Z zagadnieri leksykologii
i leksykografii jezykow stowiariskich, red. J. Kamper-Warejko, 1. Kapron-Charzynska, Torun
2007, s. 115-126.
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nym tu zakresie leksykalnym, poradnik Krescencjusza wzbogaca zas6éb
fitoniméw i dobrze ilustruje zmiany, jakie zachodza w tej warstwie stow-
nictwa.

PLANT NAMES “Z NASIENIA SIE RODZACYCH NA OGRODZIECH
KU ZYWONOSCI LUDZKIEY” IN KRESCENCJUSZ’S HANDBOOK
COMPARED TO SELECTED 16TH CENTURY HERBARIUMS

Summary

The article attempts to describe fitonimy registered in the Polish translation
of a popular medieval household guide by Piotr Krescencjusz. The material has
been excerpted from the first part of the IV book of the second edition of the
text of 1571, and compared with selected 16th century herbariums. The analysis
revealed differences and similarities between the handbook and the herbariums
in the scope of a number of collected names and their references to a designate.

Majority, i.e. as many as 42 out of 64 discussed names, are included in
the 16th century herbariums. However, three of them (home and garden saffron,
buttercup) were introduced by Krescencjusz to name other plant species. We deal
here with a phenomenon characteristic of this group of words, i.e. polysemy.

Despite apparent similarities to the herbariums in a compositional and
contents-related level, Kresencjusz’s guidebook enriches fitonimic vocabulary. On
the one hand, it stored words which were already rare in the 16th century, and
on the other hand, it introduced new occasional words, including some to be
found in later texts.



