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Ksigzka jest owocem pracy zespolowej opolskiego Srodowiska nauko-
wego. Zgodnie z zatozeniem sformulowanym we wstepie przez redaktora
Stanistawa Gajde autorzy poszczegélnych rozdziatéw przedstawili synte-
tyczne ujecia relacji polsko$é//europejskosé oraz tradycja/zmiana w ob-
rebie polskiego dyskursu politycznego, artystycznego, prawnoustrojowe-
go i religijnego; Slady relacji kulturowych ujawnia takze analiza udzia-
tu zapozyczen leksykalnych w polszczyZznie. Nadrzednym celem przed-
stawionej syntezy naukowej jest okredlenie miejsca polszczyzny w euro-
pejskiej przestrzeni jezykowo-kulturowej. Kilkuletnia juz obecno$¢ Pol-
ski w Unii Europejskiej skfania do stawiania na nowo pytan o polskie
dziedzictwo kulturowe w ,nowej” Europie. Opolski tom studiéw, reali-
zujacy poswiecony tej problematyce projekt badawczy Instytutu Badan
Literackich PAN, ma znaczenie nie tylko naukowe, ale moze by¢ réwniez
przyczynkiem do szerzej zakrojonych dziatarn promujacych jezyk i kul-
ture polskg w przestrzeni miedzynarodowej. Warto byloby réwniez za-
ja¢ sie przygotowaniem opracowan o charakterze syntetyzujacym i zara-
zem bardziej popularyzatorskim w réznych wersjach jezykowych. Pod-
czas miedzynarodowych spotkan badacze z innych krajéw sygnalizujg
deficyt nowszych, przystepnie napisanych prac, przyblizajacych zaintere-
sowanym obcokrajowcom z Zachodu dziedzictwo kulturowe krajéw Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej. A i obywatele tych ostatnich niewystarczaja-
co dzielg si¢ wlasnym dorobkiem kulturowym, by kontakty nie wymagaty
zintensyfikowania i wzajemnej promogji. Opolski tom studiéw nie zawie-
ra jednak sprecyzowanego adresu czytelniczego, a poszczeg6lni autorzy
w réznym stopniu uwzgledniaja perspektywe czytelnika polskiego lub
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obcego; mniej lub bardziej obeznanego z problematyka, ktérg porusza-
ja. Moze jednak lepszym rozwigzaniem bytaby koncepcja opracowania
z wyraznie okre$lonym odbiorca? Ograniczenie takie mogtoby wptynaé
na pewne zawezenie zakresu poszczegdlnych studiéw sktadajacych si¢ na
caly tom, ale zarazem stanowitoby dodatkowe, oprécz ogélnie sformuto-
wanego tematu, kryterium doboru problematyki i jej prezentowania —
spajajace opracowania wszystkich autoréw.

Prébe faczenia r6znych adreséw wida¢ wyraZnie w otwierajgcym tom
rozdziale autorstwa Stanistawa Gajdy (Polszczyzna wobec kultury polskiej
i europejskiej, s. 9-75). Bogata materia tego studium mogtaby stanowié
temat kilku osobnych syntez skierowanych do réznych grup odbiorcéw.
W pierwszej czesci szkicu autor okre$la miejsce jezyka polskiego wséréd
innych jezykéw europejskich, odnoszac sie do ré6znych kryteriéw katego-
ryzacji rzeczywistodci jezykowej: strukturalnej, genetycznej i geograficz-
nej; zwiezle przedstawia réwniez dzieje przeobrazen wzajemnych relacji
miedzy narodem, panstwem i jezykiem, a takze ré6zne naukowe ujecia
relacji miedzy kultura i jezykiem, by nastepnie skupi¢ uwage na cechach
polskiego dyskursu narodowego, ujawniajgcego, zdaniem badacza, , du-
ze zr6znicowanie i dynamike tozsamosci” (s. 29). Zwraca uwage na takie
postawy i wartosci uczestnikéw dyskursu, jak: zakorzenienie w trady-
¢ji, indywidualizm, emocjonalizm, a takze ksztattowany na ich podsta-
wie nacjonalizm, przejawiajacy si¢ w przywigzaniu do pewnych mitéw
narodowych. Druga czes¢ opracowania ma przede wszystkim warto$¢ in-
formacyijng dla czytelnika nieobeznanego z sytuacja polskiej wspdlnoty
jezykowej oraz mniejszosci etnicznych, postugujacych sie réznymi jezy-
kami, od $redniowiecza po czasy wspétczesne. Autor omawia spotecz-
ne, przestrzenne i funkcjonalno-stylowe réznicowanie si¢ polszczyzny.
Rozdzial koriczy prezentacja zatozen, celéw i srodkéw polskiej polity-
ki kulturowo-jezykowej w ostatnich latach, przy czym badacz formutuje
réwniez wlasne postulaty w tym zakresie, co ukierunkowuje rozwaza-
nia koricowe przede wszystkim na odbiorcéw decydujacych o ksztalcie
tej polityki w naszym kraju i prowokuje do dyskusji w gronie fachow-
cOow. Szczegdlnie wazny wydaje mi si¢ postulat ,,nowego uniwersalizmu”
przezwyciezajacego trendy unifikujgcej globalizacji jezykowej i kulturo-
wej: |, Przysztos¢ — pisze Stanistaw Gajda — nalezy wigza¢ ze wzmac-
nianiem komunikacji miedzykulturowej w warunkach réwnoprawnosci
kultur i jezykéw niezaleznie od ich wielkosci” (s. 71). Rozumiejac, jak
sadze, wage tego celu polityki kulturowo-jezykowej, polscy humanisci
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zastanawiajq sie obecnie, w jaki spos6b obroni¢ range jezyka narodowe-
g0 w nauce, a jednoczednie zapewni¢ funkcjonowanie osiggnieé¢ polskich
badaczy poza granicami kraju. Autor koniczy swéj wywoéd troche niepo-
kojacg refleksja, ze sami nosiciele jezyka moga nie by¢ zainteresowani
jego zachowaniem.

Istotna zatem jest kwestia samo$wiadomosci uzytkownikéw jezyka:
pozytywnych badZ negatywnych autostereotypéw, ktére decyduja o tym,
jak dana wspélnota kulturowo-jezykowa postrzega swoje miejsce w $wie-
cie, jak ksztattuje swojg tozsamo$¢, jakie ma cele i aspiracje. Odpowiedzi
na te pytania moglyby dostarczy¢ badania postulowane przez Wojcie-
cha Chlebde. Bardzo interesujgce, dogtebne i metodologicznie przemy-
Slane studium (Europejskos¢ w najnowszym polskim dyskursie politycznym
- s. 77-184), pomieszczone w omawianym tomie, zarysowuje juz pewien
wazny fragment ,,mapy mentalnej” — jak to okresla autor — Polakéw po
tym, jak ulegla ona istotnej ,rekonfiguraciji i rewaloryzacji” (s. 79) w okre-
sie radykalnej zmiany polityczno-ekonomicznej i spotecznej w latach 90.
XX wieku. Na podstawie analizy obszernego materiatu jezykowego — de-
finicji stownikowych, wspétczesnych tekstéw publicystycznych oraz da-
nych z najwiekszych korpuséw tekstowych jezyka polskiego — stanowia-
cego kontekst dla interpretacji znaczer hasta Europa i jego derywatéow
uzywanych w wyrazeniach i zwrotach eksponujacych pojecie ‘europej-
skosci’, autor przedstawia wtasne propozycije definicyjne i formutuje po-
stulaty dalszych badan interdyscyplinarnych. ,Dociekanie autoportretu
polskiego” bedace celem tych analiz stuzy przede wszystkim rozwijaniu
samo$wiadomosci rodakéw, a obszernie zaprezentowany materiat Zro-
dlowy w postaci fragmentéw tekstéw publicystycznych reprezentujacych
polski dyskurs polityczny na temat europejskosci jest doskonatym ,lu-
strem”, w ktérym odbija si¢ szerokie spektrum postaw i opinii polskich
elit symbolicznych (od zdecydowanych zwolennikéw Europy takiej, jaka
jest, do zdeklarowanych ,antyeuropejczykéw”), a co za tym idzie, daje
odbiorcom podstawe do samodzielnych przemysleni, réwniez na temat
polityki integracji europejskiej. Budowana przez badacza , jezykowa ma-
pa polskiej pamieci zbiorowej” ma zosta¢ uzupelniona — jak zapowiada
autor (s. 88) — 0 ,mape niepamieci”, ktéra dopeini obraz catoksztattu toz-
samodci polskiej. Jest to szczegdlnie obiecujgce zamierzenie, gdyz zbioro-
wa niepamiec¢ spotecznoéci poddanej w wielu okresach dziejowych repre-
sjom politycznym, cenzurze ze strony obcej wiadzy, a takze autocenzurze
(liczne tabu motywowane religijnie, obyczajowo, ideologicznie itp.) wyda-
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je sie rownie interesujgcym przejawem mentalnosci Polakéw, co wszelkie
ujawnione dowody zbiorowej pamieci. Powracajac do kwestii adresu czy-
telniczego: Europejczykowi z innej przestrzeni kulturowo-jezykowej trze-
ba by chyba jednak zaprezentowa¢ nasze zbiorowe dylematy i sprzecz-
nosci autoportretu w sposéb bardziej uogélniony i wybiérczy, w postaci
wnioskéw przystepnie zinterpretowanych przez samego badacza, nawet
za cene narazenia si¢ — czego autor deklaratywnie unika w studium pre-
zentowanym polskiemu czytelnikowi — na zarzut pewnej subiektywnosci
,niekorygowanej innymi subiektywno$ciami”. Ostrozno$¢ autora jest uza-
sadniona — problematyka, ktérg sie zajmuje, jest drazliwa, co nie utatwia
zdystansowanego ogladu.

Poezja polska jest jednym z nielicznych, jak sie wydaje, zasobéw pol-
skiego dorobku kulturowego, o ktérych wartosci nie trzeba przecietnie
wyksztatconych Europejczykéw specjalnie przekonywaé. Dwie nagrody
Nobla w ostatnim trzydziestoleciu dla polskich poetéw i kolejne nomina-
cje utrwalily jej range w miedzynarodowej przestrzeni kulturowej. War-
to wiec wykorzysta¢ ten fenomen w kreowaniu przedsiewzie¢ stuzacych
wzbudzaniu i podtrzymywaniu zainteresowania literaturg polska w Eu-
ropie i w $wiecie. Nie jest to zadanie fatwe, gdyz wymaga przede wszyst-
kim pokonania bariery jezykowej. Trudno liczy¢ na masowe przystepo-
wanie cudzoziemcéw do nauki jezyka polskiego, cho¢ na pewno znaj-
dziemy pasjonatéw gotowych uczy¢ sie jezyka, by poznawaé¢ w oryginale
poezje Milosza czy Szymborskiej. Mniej zdeterminowanym mifo$nikom
poezji trzeba jednak zaproponowac¢ warto$ciowe przeklady — docenia-
niu poetéw powinno zatem towarzyszy¢ wspieranie prac ttumaczy jako
ambasadoréw polskiej literatury. Warto tez dokonywac¢ na biezaco re-
konesansu dorobku artystycznego wspétczesnych twoércéw, czesto jesz-
cze nieznanych szerszemu gronu odbiorcéw, takze po to, by okresli¢ ich
potencjal promocyjny. Studium ElZzbiety Dabrowskiej: Pejzaz stylowy naj-
nowszej poezji polskiej (s. 185-245) wychodzi naprzeciw réwniez takiemu
zapotrzebowaniu, cho¢ aspekt pragmatyczny jej opisu jest ubocznym efek-
tem gléwnego zamierzenia: uchwycenia pewnych tendencji i kierunkéw
wtadciwych ponowoczesnej sztuce poetyckiej. Nie jest to zadanie fatwe,
gdyz ,idiostyle” wspétczesnej liryki polskiej s wielorako zréznicowane;
uczestniczag w zlozonej postmodernistycznej grze gatunkami, stylami i je-
zykami przekazu, wymykajac sie tradycyjnie przyjmowanym kategoryza-
cjom. Juz samo znalezienie adekwatnego metajezyka dla opisu tej ,nowej
poetyckosdci” wymaga prawdziwego kunsztu jezykowego. Podziw budzi
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ekwilibrystyka i inwencja stowotwoércza autorki — niestronigca od me-
tafory, ktérej wartos¢ konceptualizacyjna (poznawcza) sprawdza sie nie
tylko w poezji i jezyku potocznym, ale i w naukowym dyskursie meta-
poetyckim. Autorka odnotowuje zwigzek polskich dogwiadczen w nego-
waniu obowigzujacych dotad norm i kanonéw (estetyczno-etycznych) ze
Swiatowymi nurtami postmodernizmu, ale nie skupia si¢ na analizach
poréwnawczych, ktére wskazywalyby na zakres adaptacji sprawdzonych
gdzie indziej metod dekonstrukciji wzorcéw artystycznych lub nowator-
skich propozyciji ze strony polskich twércéw, lecz koncentruje uwage na
rozpoznaniu w , krélestwie r6znorodnosci”, jakim jawi si¢ rodzima twor-
czo$¢ poetycka, pewnych powtarzalnych konceptéw i gier jezykowych,
spajajacych poszczegolne style indywidualne. Dostrzezone linie stylowe
identyfikuje autorka jako ,idiomy”: konwersacyjny, konwencjonalny (re-
toryczny) i retoryczno-konwencjonalny (s. 237), przypisujac temu pierw-
szemu (zerwanie z tradycjg poetycka, kolokwialnoé¢, sylwicznosé, kola-
zowo§¢ itp.) znaczenie dominujace.

Miejsce polskiej literatury czy sztuki w europejskiej przestrzeni kul-
turowej jest przedmiotem dyskusji. O zakresie jej rodzimo$ci//uniwer-
salnoéci decyduja jednak twoércy, ktérym nikt nie moze narzuci¢ wy-
boru w tym zakresie. Inaczej rzecz si¢ przedstawia w takich dziedzi-
nach aktywnosci spofecznej, jak prawo czy ekonomia. Przynaleznoé¢ do
miedzynarodowych organizméw politycznych, takich jak Unia Europej-
ska, oznacza zobowigzanie panstw czlonkowskich przede wszystkim do
przyjecia jednolitych uregulowan prawnych w wielu dziedzinach, a co
za tym idzie — takze pewnego systemu warto$ci i wzoréw relacji spo-
tecznych wraz z wyrazajagcymi je modelami dyskursu publicznego. Nic
zatem dziwnego, ze Konstytucja RP z 1997 roku inspiruje sie Europejska
Konwencja Praw Czlowieka, a juz wcze$niejsze akty prawodawcze, od
Konstytucji 3 maja z 1791 roku poczynajac, pozostawaty w Scistych zwigz-
kach z systemami prawnymi Europy i Stanéw Zjednoczonych, jak dowo-
dzi Ewa Malinowska w rozdziale 4. omawianego zbioru (tekst pt. Pol-
ski dyskurs prawnoustrojowy na tle europejskiej kultury prawnej, s. 247-282).
Pomimo réznych politycznych podzialéw i odrebnosci lokalnych zwy-
czajéw kultura prawna krajow europejskich zawsze wykazywata wiele
podobienistw w zakresie norm, instytucji i techniki prawodawczej, co jest
uwarunkowane przede wszystkim dziedzictwem prawa rzymskiego i uni-
wersalizujgcym oddziatywaniem chrzeécijariskiej etyki na systemy nor-
matywne poszczegdlnych spoleczenistw. Autorka omawianego studium
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charakteryzuje przemiany polskiego dyskursu prawnoustrojowego tyl-
ko w ciggu ostatnich 200 lat (znacznie dluzsze dzieje kultury prawnej
i bogactwo jej jezykowych przejawéw musiatyby by¢ przedmiotem osob-
nych studiéw) na przyktadzie tekstow realizujacych akty konstytucyjne.
Analiza ta wykazuje, jak zmienne uwarunkowania spoteczne i politycz-
ne wplywaly na relacje komunikacyjne miedzy prawodawca a adresa-
tami norm oraz na realizowany w tekstach konstytuciji przekaz warto-
Sci. Zasygnalizowane przez Ewe Malinowskg zwiazki polskiego dyskur-
su prawnego z waznymi aktami europejskiego prawodawstwa sg warte
dalszych badar, takze z pragmatycznego punktu widzenia. Swiadomosé
podobienistw i réznic, zwlaszcza w wymiarze aksjologicznym, jest pod-
stawa wzajemnego porozumienia i moze si¢ przyczyni¢ do skuteczne-
go wypracowania kompromisu, na przyktad w sprawie projektu konsty-
tucji europejskie;j.

Kontekst historyczny zostat uwypuklony w charakterystyce dyskur-
su religijnego, dokonanej przez Marzene Makuchowska (Polski dyskurs
religijny — tradycja i zmiana, s. 283-374). Sporzadzajac obszerng synteze,
takze na uzytek czytelnika niespecjalnie obeznanego z tematem, autorka
przedstawia réznorodnoé¢ jezykowych, stylowych i gatunkowych prze-
jawow tego dyskursu od Sredniowiecza po czasy obecne. Wiele miejsca
poswieca ksztaltowaniu sie stylu biblijnego i kaznodziejskiego, zaréw-
no w zwigzku z przektadami tekstéw i adaptowaniem charakterystycz-
nych dla poszczegélnych epok wzorcéw stylowych, jak i przemianom
tego dyskursu na gruncie rodzimym w zwigzku ze zmiennymi potrze-
bami spoleczenstwa i zadaniami KoSciota. Napigcie pomiedzy kanonicz-
nodcig (dazeniem do zachowania tradycji i rytualu) a zmiang wynikaja-
ca z przystosowywania si¢ do nowych potrzeb i warunkéw funkcjono-
wania spoteczeristwa wyznacza kierunki rozwoju dyskursu religijnego
(mniej lub bardziej konserwatywne). Badaczka ukazuje zréznicowanie
form i treSci przekazu religijnego w ostatnim poétwieczu, skupiajac sie
na analizie przemian w jezykowym obrazie $wiata sacrum oraz w sfe-
rze technik perswazji i stylow komunikacji. Zwazywszy, jak wazng role
religia odgrywa nadal w ksztaltowaniu nie tylko prywatnej, ale i pu-
blicznej sfery zycia Polakéw, obecny stan $wiadomosci polskich katoli-
kéw i ksztalt dyskursu religijnego — zwlaszcza w relacji do dyskursu
obywatelskiego toczacego si¢ w ramach wyznaczonych przez zasady de-
mokracji europejskiej — sa warte stalej uwagi i analiz z ré6znych punk-
tow widzenia.
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Omawiany tutaj zbiér studiéw zamyka opracowanie Tadeusza Pio-
trowskiego pt. Zapozyczenia leksykalne w jezyku polskim jako Slady relacji
kulturowych (s. 375-399). Przejeciom obcych nazw po$wiecono wiele opra-
cowan historycznojezykowych, poniewaz wpltywy kulturowe i jezykowe
wigza sie zwykle z okresowym zintensyfikowaniem kontaktéw miedzy
spofeczno$ciami, wzrostem prestizu okreslonych krajéw i ich kultur lub
ich ekspansja (polityczng, cywilizacyjng etc.) oraz innymi czynnikami hi-
storycznie zdeterminowanymi. Autor przypomniat krétko te uwarunko-
wania decydujace o nasileniu, w pewnych okresach rozwoju polszczyzny,
zapozyczania stéw z jezykoéw: greckiego, faciniskiego, niemieckiego, fran-
cuskiego i czeskiego (pozyczki z tych jezykéw nie zostaly jeszcze ,zde-
tronizowane” przez anglicyzmy), skupiajac si¢ jednak przede wszystkim
na udziale stownictwa pochodzenia obcego we wspétczesnym zasobie
leksykalnym uzytkownika jezyka polskiego. Szczegdlnie interesujgca jest
tu wyliczona procentowo frekwencja zapozyczen w biernym (sfownik)
i czynnym (teksty) stownictwie Polakéw, a takze réznice czestosci wyste-
powania zwigzane z okre$long odmiang jezyka. Autor odnotowuje duzy
udziat germanizméw w leksyce jezyka polskiego i ich silne zintegrowanie
z systemem polszczyzny. Problematyczna pozostaje sprawa ustalenia ety-
mologii nazw i poSrednictwa w procesie zapozyczania, co istotnie moze
niekiedy modyfikowaé obraz kontaktéw kulturowych.

Opracowanie pomy$lane jako syntetyczny przeglad zagadnieti miesz-
czacych sie w zakresie wyznaczonym przez tytut catego tomu nie prowo-
kuje raczej do dyskusji czy polemik z autorami poszczeg6lnych szkicéw,
ktérzy relacjonuja takze wyniki badan i przemysleri innych autoréw, od-
sylajac zainteresowanego czytelnika do szczegétowych (szerszych) opra-
cowan poszczegélnych probleméw, ktére w tak zaplanowanych prezen-
tacjach mogty by¢ jedynie zasygnalizowane. Niektére z bardziej szczegé-
fowych analiz materiatu (zob. teksty Wojciecha Chlebdy i Elzbiety Da-
browskiej) sg fragmentami — jak informuja autorzy — wiekszych opraco-
wan wlasnych. Problematyka omawianego tomu jest bowiem zakre$lona
tak szeroko, ze nie moze by¢ zamknieta w jednej ksigzce, cho¢by dosko-
nale spelniajacej wymagania syntezy. Warto wiec moze byloby ja — na
potrzeby dalszych tego typu przedsiewzie¢ — nieco usciéli¢, tak co do
celu opracowania, jak i zasygnalizowanego wyzej adresu czytelniczego.
Wplynetoby to zapewne na uzyskanie wiekszej , jednolitosci teoretyczno-
-metodologicznej”, ktéra w prezentowanym opracowaniu zespofowym —
jak uprzedza czytelnika redaktor tomu — nie zostala osiggnieta. To, co
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byloby wadg syntezy bardziej podrecznikowej (dla adeptéw) i populary-
zatorskiej, ma jednak pewng zalete z punktu widzenia odbiorcy nasta-
wionego na prezentacje réznorodnych perspektyw oglagdu problematyki,
ktéra nie jest mu catkiem obca. Z opracowan sktadajgcych sie na opolski
tom wylania si¢ obraz jeszcze jednego obszaru komunikacji, ktéry nie
zostal poddany analizie przedmiotowej: chodzi o bogato — jak sie okazuje
— zréznicowany ,pejzaz stylowy” naukowego dyskursu humanistyczne-
g0, ktéry odzwierciedla nie tylko ponadnarodowe standardy komunikacji
naukowej, ale i zwyczaje ksztalttowane na gruncie rodzimej etnoretoryki
oraz indywidualnych preferencji autoréw. Miejsce polskiego dyskursu na-
ukowego w europejskiej przestrzeni kulturowej zastuguje na osobng syn-
teze — jak i inne, z konieczno$ci pominiete w omawianym tomie, obszary
naszego dziedzictwa.
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