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KOGNITYWNE I KULTUROWE PODSTAWY
NOMINACJI EKSPRESYWNE] W POLSZCZYZNIE -
PERSPEKTYWA HISTORYCZNA

»Nie widze podstaw, by mysli odbiera¢ jej istotowa odreb-
no$¢. Spleciona z jezykiem, ksztaltujaca si¢ w stowach, ist-
nieje dla siebie. I jakze mogtoby by¢ inaczej, skoro tak czesto
pod stowami si¢ ukrywa, tak czesto chowa sie w nich, by
oszukaé, sklamaé, przemilczeé. Wiemy z do$§wiadczenia, ze
czasem ton nadaje zgota inny sens stowom, my jednak stu-
chajac potrafimy zrozumie¢ intencje autora, potrafimy spod
maski stéw wydoby¢ to, co autentyczne.”

Barbara Skarga (2005: 100)

Historyk jezyka stawia sobie rézne cele, wéréd ktérych mozna wy-
r6znié m.in.: (od)tworzenie stanu kodu naturalnego (wraz z jego wielora-
kimi uwiktaniami i uwarunkowaniami) epok minionych, wskazanie przy-
czyn oraz interpretacja zmian jezykowych czy — co jest szczeg6lnie bli-
skie autorowi niniejszego tekstu — ukazanie wykladnikéw ciagtosci jezyka
jako niepowtarzalnego, uniwersalnego fenomenu historyczno-kulturowo-
-spolecznego. Najlepiej, gdy cele te wystepuja facznie, wspétkonstytuujac
ujecie holistyczne — wéwczas analizowany problem jawi si¢ jako pelny
i wszechstronnie zbadany. Pozostajac w zgodzie z ustaleniami wspéicze-
snej historiozofii, nalezy stwierdzi¢, iz pisanie historii, w tym historii je-
zyka, jest dzialaniem laczacym odniesienie z orzekaniem, ttumaczy to
wybér problemu, jego waloryzacje i poniekad wyjasnia przyjeta perspek-
tywe badawcza: ,Przypusémy, ze w tekscie historycznym o Renesansie
czytamy rozdzial, akapit albo pojedyncze zdanie na temat malarstwa Re-
nesansu. Czy mamy wéwczas uznaé, iz ten rozdzial, akapit lub zdanie
odnosi si¢ do Renesansu w tym sensie, ze jedyna jego funkcja jest wy-
réznianie pewnego przedmiotu historycznego lub fragmentu przeszio-
§ci, ktéremu w innym miejscu w tekscie przyznaje si¢ pewne wlasnosci?
Czy winni$my raczej stwierdzi¢, ze 6w rozdziat, akapit lub zdanie przy-
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znaje pewng wlasno$¢ przedmiotowi, ktéry zostat wyrézniony w innym
miejscu? I co pozwala odrézni¢ go od innych pokrewnych przedmiotéw,
np. nalezacych do manieryzmu albo baroku? Wszystkie te pytania mu-
sza pozosta¢ bez odpowiedzi. Nie chodzi tylko o to, ze historia nie jest
nauka przyrodniczg i absolutna precyzja odniesienia jest w niej nieosia-
galna. Chodzi raczej o zasadg. A zasada jest taka, ze w pisaniu o historii
i w tekscie historycznym odniesienie zawsze idzie w parze z orzekaniem.”
(Ankersmit 2004: 84).

Rozwijajace si¢ od wielu juz lat jezykoznawstwo interdyscyplinarne
stanowi dow6d nieustannych poszukiwar nowych drég majacych dopro-
wadzi¢ do odkrycia tajemnicy ludzkiej mowy. Oczywiscie, nie wszyst-
kie sekrety jezyka mozna poznaé, niemniej préby podejmowane w tym
celu z pewnoscig godne sa kontynuowania. To, co najcze$ciej si¢ ostat-
nio akcentuje to relacje, w jakich jezyk pozostaje do ludzkiego poznania
i szeroko pojetej kultury, zajmuja si¢ nimi odpowiednio lingwistyka ko-
gnitywna i kulturowa. Jak pisal przed laty Janusz Anusiewicz: ,Ot6z jest
on (jezyk — A. R.) zawsze jakim$ niepelnym, wybi6érczym ujeciem rzeczy-
wistosci, treSci za$§ w nim nagromadzone zawieraja jaka$ interpretacje rze-
czywisto$ci, zawiera on zobiektywizowany stosunek emocjonalny danego
spoleczeristwa do tejze rzeczywistosci, a tresci przezen ujete, poddane sa
ocenie i aksjologizacji.” (Anusiewicz 1995: 9). W celu poglebienia refleksji
naukowej nalezy zatem przyja¢ propozycje badacza dotyczaca lingwisty-
ki integralnej, czyli , potaczonej w sposéb naturalny wspélnym obszarem
zainteresowarni i obiektem badar, jakim jest jezyk, z filozofig (gnoseolo-
gia, ontologig i filozofig jezyka), psychologia, socjologia, etnologia, teoria
kultury, literaturoznawstwem, politologia i innymi naukami o czlowie-
ku, gdyz stanowi on dla tych dyscyplin podstawowa dziedzing badar,
a dla lingwistyki prymarna (...)” (Anusiewicz 1995: 65). Najjaskrawiej jest
to widoczne w wypadku komunikacji potocznej, ktéra plasuje si¢ najbli-
zej bezposredniego doswiadczenia rzeczywistosci, niejako zefi wyrasta,
a ta z kolei poddaje si¢ analizom prowadzonym z réznych perspektyw,
reprezentujagcym rozmaite dziedziny wiedzy.

Przyjmujac stuszno$¢ konstatacji o nierozerwalnym zwiazku jezyka
ze sferg aksjologizacji, mozna 6w wniosek z powodzeniem odnies¢ do
ekspresywnej — jako stanowiacej cze$¢ kategorii potocznosci — sfery ko-
munikacji, w tym nominacji. W najnowszych opracowaniach, pozosta-
jacych w kregu inspiracji kognitywizmem, podkresla si¢ nie tylko jezy-
kowy aspekt wartoéciowania, ale akcentuje si¢ przede wszystkim kon-
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tekst kulturowy, zawierajacy si¢ w stereotypach, formutach konwencjo-
nalnych, konceptualizacjach poje¢ itp. (wykraczajacych poza konotacyjny
poziom znaczenia leksykalnego), stanowigcy o nacechowaniu aksjologicz-
nym (Bartmiriski 2003) — jest to tzw. stanowisko holistyczne reprezentujace
metody badawcze warto$ciowania w jezyku, wystepujace wobec stano-
wiska rezydualnego (,czysto” jezykowego) (Bartmiriski 2003: 59). Takie
podejscie wiaze sig Scisle z zalozeniem, iz wartosciujacy komponent zna-
czenia (podobnie jak inne) wynika z podmiotowego do$wiadczenia rze-
czywistosci (Krzeszowski 1997: 20), ktére niejednokrotnie pozwala doko-
na¢ transpozycji elementéw percepcji, np. ujmowa¢ pojecia abstrakcyjne
w kategoriach doswiadczen cielesnych (Krzeszowski 1994). I znowu nale-
zy wskaza¢ na decydujace zwiazki jezyka z rzeczywisto$cia pozajezykowa
jako czynnik szczeg6lnie waloryzowany przez kognitywistéw!.
Przedmiotem niniejszego artykulu jest opis i interpretacja kulturo-
wych i kognitywnych (poznawczych) uwarunkowari nominacji ekspre-
sywnej. Ekspresywnos$¢ jezyka naturalnego jest zjawiskiem wielopozio-
mowym i zlozonym, na ogét definiuje si¢ ja jako sposéb werbalizacji
emocji nadawcy. Istot¢ znaku ekspresywnego przedstawil w syntetycznej
definicji Stanislaw Grabias: ,Za ekspresywne uznaj¢ te znaki semiotycz-
ne, za pomoca ktérych nadawca wyraza swéj stosunek do otaczajacych
go zjawisk lub w ktérych niezaleznie od intencji nadawcy przejawiaja si¢
cechy jego osobowosci.” (Grabias 1981: 28). Manifestacja emocji jest nie-
zwykle istotnym elementem komunikacji miedzyludzkiej w jej wymiarze
nominacyjnym, funkcj¢ ekspresywna uznaje si¢ ,za jedna z dwéch gléw-
nych funkcji znakéw jezykowych, a che¢ wyrazenia stosunku do nazywa-
nego obiektu za przyczyne powstawania wielu nazw, za rodzaj wyklad-
nika emocji uwaza si¢ réwniez ujawniony w strukturze nazwy sposéb
ujecia obiektu.” (Smétkowa 1989: 74). Jezyk naturalny dysponuje tech-
nikami nominacyjnymi umozliwiajagcymi wyrazanie ekspresji, ktéra ,nie
jest produktem ubocznym stosowania tych technik, przeciwnie — wyra-
zanie emocji uruchamia wyksztalcone w danym jezyku $rodki stuzace
wlasnie do sygnalizowania emocdji (...).” (Smétkowa 1989: 75). Konieczne
jest ponadto przyjecie zalozenia 0 odmiennym charakterze nominacji eks-
presywnej: ,w znaczeniu leksykalnym mozna wyré6zni¢ dwie, catkowicie
rézne strefy: semantyczng (I) obejmujacq wylacznie komponenty intelek-
tualne oraz ekspresywna (II) obejmujaca skladniki wyrazajace emocje i te

1 Szerzej nt. aksjologicznych podstaw nominacji ekspresywnej por. Rejter 2006: 67-69.
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wyrazajace ekspresije stylistyczng (...)” (Smétkowa 1989: 39-40). Badaczka
do tresci znaku jezykowego wiacza jeszcze trzeci komponent (III) obejmu-
jacy skladniki asocjacyjne. Powolujac si¢ jeszcze na T. Smétkowa, mozna
stwierdzié, ze ,Ekspresywne skladniki znaczenia jednostek leksykalnych
niosa dwa rodzaje informacji: 1. informacje o emocjach nadawcy (jest to
ekspresja w wezszym zakresie), 2. informacje o stylistycznych cechach
ekspresywnych znakéw jezykowych.” (Smétkowa 1989: 36). I podobnie
jak w pracy przywolanej badaczki, tak i w niniejszej, przedmiotem zain-
teresowania pozostanie wezsze rozumienie ekspresji.

Jak starano si¢ pokaza¢ w obszernej monografii po§wigconej ekspre-
sywizmom leksykalnym w dziejach polszczyzny (Rejter 2006), kluczowe
dla procesu nominacji badanego stownictwa sa uwarunkowania kogni-
tywne i kulturowe, ktére najczesciej uzupelniajac si¢ wzajemnie, tworza
swoistg baze procesu nazywania. Wybranym makropolem semantycznym
stanowigcym punkt wyjscia dla ponizszych obserwaciji i konkluzji niech
beda (jak w przywolanej powyzej monografii) nacechowane ekspresyw-
nie apelatywne nazwy 0s6b, wyekscerpowane ze stownikéw i wybranych
tekstéw, obejmujacych okres od $redniowiecza do wspélczesnosci. Przez
ekspresywne apelatywne nazwy o0s6b rozumie si¢ nazwy (okreslenia)
czlowieka motywowane checia manifestacji emocji ze strony nadawcy, za-
wierajace oparta na potocznym sposobie konceptualizacji rzeczywistosci
charakterystyke obiektu nazywanego oraz jego ocene.

Dalsze wywody dotyczace poznawczych podstaw nominacji ekspre-
sywnej sa synteza obszernych analiz przedstawionych w przywotanej mo-
nografii (Rejter 2006: 107-161), tam tez znajduje si¢ bogaty materiat eg-
zemplifikacyjny, w niniejszym artykule przywolywany tylko sygnalnie.

Objeta obserwacja leksyka na najwyzszym poziomie aksjologii nad-
rzegdnie podlega podzialowi na dwie podstawowe grupy: nazwy os6b
dobrych (icislej: ocenianych pozytywnie — melioratywa) vs. nazwy oséb
zlych (Scislej: ocenianych negatywnie — pejoratywa). Nie dziwi fakt, ze
tych drugich jest zdecydowanie wigcej. Znajduje to bowiem potwierdze-
nie w badaniach poswieconych polszczyZnie wsp6lczesnej, np.: leksyce
ekspresywnej (Grabias 1981) czy skladni wypowiedzeri emocjonalnych
(Grzesiuk 1995). Dla porzadku jedynie nalezaloby dodaé, ze przewa-
ga nazw waloryzujacych negatywnie jest naprawde znaczna. Dotyczy to
zreszta calej typologii wartosci, takze tych bardziej szczegétowych, miesz-
czacych si¢ na nizszych pietrach typologii aksjologicznej, obejmujacej za-
réwno wartosci ostateczne (absolutne), jak i instrumentalne (stuzebne)
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(Puzynina 1992: 3743). Wiaze si¢ to ciSle z potoczng kategoryzacja $wia-
ta, oparta m.in. na dychotomiach wartosci (Ong 1992). Analiza kilkuty-
sigcznego materiatu leksykalnego pozwala wskaza¢ podstawowe wyklad-
niki semantyczne lezace u podstaw procesu nominaciji, sa to: redundan-
cja, odrebnosé, niestosownos$¢ dla nazw pejoratywnych oraz harmonia,
wspélnotowosé, stosownos¢ — dla nazw melioratywnych. Kazdy z tych
wyznacznikéw wystapi¢ moze jako podstawa percepcji niezaleznie od
aspektu poznawczego, dotyczy bowiem zaréwno sfery fizycznej czlowie-
ka, jak réwniez psyche, obyczajowosci, etyki, intelektu oraz innych, bar-
dziej szczeg6towych elementéw2. Wyszczeg6lnione podstawy percepciji —
najcze¢$ciej skupionej na uwypuklaniu cech negatywnych, niepozadanych
— stanowia antynomie kluczowych wartosci wyznaczajacych wspétegzy-
stencje grup ludzkich: rodzin, spoleczeristw, narodéw; tworza zatem pa-
ry przeciwstawne: redundancja — harmonia, odrebnos¢ — wsp6lnotowosé,
niestosownos$¢ — stosownos$¢. Powstate pary antonimiczne potwierdzaja
niektére z presuponowanych zalozeri ontologicznych i epistemologicz-
nych przypisywanych potocznej odmianie jezyka i myslenia, takie jak:
preferencja dla wsp6lnotowego widzenia $wiata czy ogélnie pojmowany
antropocentryzm (Bartmiriski 1991: 41-42).

Podstawowsq, ogélna wymowa charakterystyk odzwierciedlonych
w wybranym slownictwie jest deprecjacja jako odpowiadajgca warto-
$ciom negatywnym oraz nobilitacja (niezwykle rzadka) — warto$ciom
pozytywnym. Wymowe taka uzyskuje si¢ dzieki waloryzowanym konota-
cjom semantycznym werbalizowanym przy zastosowaniu r6znych zabie-
goéw, sposréd ktérych najwazniejsze to: reifikacja, zoomorfizacja3, asocja-
cje ze $wiatem przyrody nieozywionej, odwolania do wartosci wyzszych
(np. etycznych, religijnych) lub innych niz te charakteryzowane.

Zastosowanie owych srodkéw, czesto uwarunkowanych asocjacjami
sensorycznymi, wynika z przeprowadzonych operacji poznawczych (my-
Slowych), opartych na do$wiadczeniu potocznym, instynktownym, od-
zwierciedlajacym relacje metaforyczne jako nadrzedne, bedace w pew-

2 Wyréznitem pigé podstawowych aspektéw poznawczych badanego makropola seman-
tycznego ekspresywnych apelatywnych nazw oséb: fizyczny, psychiczny, obyczajowo-spo-
teczny, etyczny, intelektualny, wg ktérych uporzadkowatem apelatywa ekspresywne nazy-
wajace osoby. Ponadto wskazalem jeszcze grupe lekseméw niemieszczacych sie w zadnym
z powyzszych aspektéw (tzw. Inne), dotyczaca m.in. wyzwisk czy nazw ogélnie warto-
Sciujacych (negatywnie i pozytywnie) (Rejter 2006: 107-161).

3 O zoomorfizadii i reifikacji jako sposobach uzewngtrzniania emocji nadawcy pisze
T. Smétkowa (1989: 74-75).
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nym sensie, pochodng takich aspektéw percepcji, jak m.in.: skfonnos¢ do
odbioru na zasadzie symilatywnos$ci, sensualizm, empiryzm, addytyw-
nos$é. W efekcie przeprowadzonych obserwacji oraz wydobytych relacji
miedzy obiektem nazywanym (tutaj: osoba) a innymi elementami rzeczy-
wisto$ci pozajgzykowej dochodzi do zabiegu posrednio odzwierciedlo-
nego w nazwie, a bedacego konsekwencja werbalizacji emocji — jest nim
przeniesienie i/lub hiperbolizacja zaobserwowanej i w swoisty sposéb
~przetworzonej” cechy oraz relacji. Staja si¢ one (przeniesienie i/lub hi-
perbolizacja) podstawa dla wyzyskanych - juz bezposrednio w nazwie —
Srodkéw semantycznych wspomnianych wyzej: reifikacji, zoomorfizacj,
asocjacji ze §wiatem przyrody nieozywionej czy tez odwolari do innych
niz potoczny systeméw aksjologicznych (Rejter 2006: 156-159).

Doda¢ nalezy, ze przedstawione pokrétce wyznaczniki procesu no-
minacji ekspresywnej s3 w znaczacym stopniu stabilne niezaleznie od
okresu. Przyjmujac zatem perspektywe panchroniczng, mozna stwier-
dzié, ze percepcja emocjonalna (a wigc potoczna), a co za tym idzie
nazywanie motywowane emocjami nadawcy slabo poddaje si¢ zmia-
nom w czasie. Niezaleznie zatem od epoki np. osoby naduzywaja-
ce alkoholu kojarza si¢ z naczyniem lub prototypowa dla tych oséb
czynno$cia picia. Oto wybrane przyklady: pijanica // pijenica SStp, opil-
ca // opilec // opojca SXVI, tegopoj SL, popijata SW, pijus SD, szczykacz SWil
< szczkngé ‘tykaé, lykna¢’, chlacz SD, kielichewicz SL, kuflarz SL, wino-
pilca // winopijca // winopijas // winopdj // winoZartok // winozerca SL, wydmidz-
ban SWil, piwopdj SW, dusikufel SD. Oczywiscie, poszczegblne leksemy ule-
gaja zanikowi, niemniej ich podstawy nominacyjne pozostaja niezmienne.
Przyczyna takiego stanu rzeczy jest zreszta wypadkowa kilku czynnikéw:
systemowego, kognitywnego oraz kulturowo-spotecznego (Rejter 2008).

W historycznym materiale leksykalnym mozna jednak zaobserwowa¢é
pewna zmienno$¢. Dotyczy ona przede wszystkim czynnikéw stricte kul-
turowych warunkujacych proces nominacji. Przewartosciowania w obsza-
rze podstaw nominacji warunkowanych kulturg dotycza trzech z wyréz-
nionych aspektéw poznawczych dotyczacych nazywanych oséb: fizycz-
nego, psychicznego oraz obyczajowo-spolecznego. Pozostale — etyczny
i intelektualny — nie podlegaja zmianom natury kulturowej, co zaswiad-
cza o stabilnym, ponadczasowym statusie wartosci z tych dwu obszaréw.
Jest to oczywiste, jako ze takie wartosci, jak moralno$¢ czy madros¢ s

4 Pokrywa sig to cze$ciowo z cechami wskazanymi przez Onga (1992: 55-87).
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Tabela 1. Czynniki kulturowe a cechy semantyczne ekspresywnych
apelatywnych nazw oséb

kultu

KATEGORIA CECHY SEMANTYCZNE CZYNNIK
SEMANTYCZNA KONOTOWANE KULTUROWY
Aspekt WZROST: — niski |- niedorozwinigty
fizyczny CIEZAR CIALA: odmienne kanony
— szczuplosé - brzydki estetyczne
WIEK: — mlodo$¢ |- nieestetyczny
Aspekt LENISTWO - bycie domatorem; spro- | odmienna stereotypi-
psychiczny wadzajacy czynnosci zy- | zacja domu; odmienny
ciowe do jedzenia (kon- |etos pracy (utozsamia-
sumowania) nej z ,zarabianiem na
chleb”)
PLOCHOSC, - prézny (najczeséciej jed- |odmienny etos pracy
BLAHOSC noznacznie negatywny) |i wypoczynku
PLOTKARSTWO, |- wydajacy dzwieki po- |silne asocjacje ze $wia-
GADULSTWO dobne do tych, jakie tem przyrody
wydaja zwierzeta i/lub
przedmioty
ZLOSLIWOSC, - podobny do diabta silna ikonicznos¢, kon-
KRNABRNOSC (ew. innych atrybutéw | kretny wymiar religii
piekta)
Aspekt BIEDA / - zwiazany ze wsia, rolg® | odmienna struktura
obyczajowo- | PROSTACTWO i stereotypizacja
-spoteczny stanéw spolecznych
DZIECKO - znaleziony; nieoczeki- | rygorystyczne zasady
Z NIEPRAWEGO wany; niepotrzebny moralne, znaczacy
LOZA wplyw etyki
katolickiej
BEZDOMNOSC, - czasami utozsamiany ze | znaczacy udziat
WLOCZEGOSTWO |  wsia mentalnosci ludowej
w ksztaltowaniu $wia-
domosci potocznej
RELIGIJNOSC: - utozsamiany z diablem; | nietolerancja religijna;
— bezboznosé inny; niemoralny; obcy | ikoniczno$¢ religii;
— nadmierna - bagatelizowany; sprowa- | religia jako ogélna wy-
religijnosé dzony do przedmiotéw | ktadnia moralnosci

5 W wypadku biedy zaszly tutaj pewne zmiany, prostactwo natomiast kojarzone jest

podobnie réwniez i wspétczesnie.
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ponadczasowe w wielu kulturach, a juz z pewnoscia w formacjach cy-
wilizacyjnych Europy. Tabela 1 (Rejter 2006: 159-160) obrazuje w spo-
s6b syntetyczny problem wplywu czynnikéw kulturowych na przewar-
tosSciowania w obszarze nominacji ekspresywnej. Skupiono si¢ w niej na
czynnikach kulturowych, ktére wprowadzaja wyrazne przeobrazenia we
wskazanych kategoriach semantycznych badanego stownictwa.

Przytoczona tabela, gdy poddac¢ ja bardziej szczeg6towej analizie, ob-
razuje zmiany w obrebie podstaw — zwlaszcza kulturowych — nominaciji
ekspresywnej. Nalezy jednak pami¢taé, ze wskazane r6znice nie zawsze
dostrzegalne sa na wszystkich poziomach komunikacji (rejestrach styli-
stycznych), uwagi ponizsze nosza wigc znamiona pewnych generalizacji.
Zmiany owe wynikaja z co najmniej kilku przeobrazen szeroko pojetej
kultury.

1. ODMIENNE KANONY ESTETYCZNE

Ten rodzaj przewartosciowania kulturowego podstaw nominacji eks-
presywnej dotyczy — co oczywiste — fizycznego aspektu poznawczego.
W tej grupie mieszcza si¢ leksemy dotyczace niskiego wzrostu czlowie-
ka, ktéry nie jest dzi§ jednoznacznie kojarzony z jakim$ niedoborem
natury fizjologicznej, niektérzy wszak moga nawet wysoko ceni¢ oso-
by filigranowe. Stad by¢ moze nazwy typu pikuliczek SXVI // pikulik SL
< wk piccolo ‘maly’, niedoroslek // niedorosteczek SXVI < nie dorosngé, pie-
dzimgz SXVI < piedZ ‘jednostka miary’, mgz nie przetrwaly do czaséw
wsp6lczesnych. Podobnie jest z mniejsza popularnoscia, a w niekt6érych
dyskursach (np. medialnym) nawet zanikiem nazw deprecjonujacych oso-
by szczuplte. Wyrazéw takich bylo w przesztosci sporo, np.: kielbasnik SW,
$wierszcz SW, suchar SD. Dyktat obecnej mody, a takze kultury popular-
nej kaze cztowiekowi utrzymywa¢ szczupla, niejednokrotnie wrecz chuda
sylwetke, zatem ta pi¢tnowana niegdy$ cecha ogranicza si¢ dzi§ moze je-
dynie do sfery wyzwisk wlasciwych dla komunikacji kolokwialnej. Wiele
natomiast — i to zar6wno w polszczyZnie historycznej, jak i najnowszej
- spotyka si¢ nazw dotyczacych os6b otylych. Jest to cecha pigtnowana
takze w slownictwie najnowszym (np.: baryla IS, beczka IS, kloc IS), co
potwierdzaloby estetyczna waloryzacje szczuplej sylwetki.

Podobne uwarunkowania pragmatyczne dotycza wsp6lczesnie nazw
odnoszacych si¢ do os6b miodych, jednoznacznie waloryzowanych
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w przeszlosci negatywnie. Wiele z tych okreslen jeszcze funkcjonuje, nie-
mniej istnieje wyraZne spoleczne przyzwolenie na kult mlodosci, ktéry
powoduje specyficzng izolacje lub ograniczenie uzycia negatywnych
nazw os6b mlodych, zwlaszcza tych nawigzujacych do fizjologii i opar-
tych na zoomorfizacji, czyli budzacych czgsto nieestetyczne skojarze-
nia, np.: pierdek SW, smark SW, gryzori SW, koza SW. W tym miejscu warto
wspomnieé¢ o stownictwie najnowszym, w ktérym znaczaca grupe sta-
nowia nazwy dotyczace atrakcyjnosci fizycznej i seksualnej: bysio IS, cia-
cho Z¢, ciasteczko Z (okreSlenia mezczyzn atrakcyjnych fizycznie), kroli-
czek IS ‘atrakcyjna kobieta pozujaca do $mialych zdje¢ zamieszczonych
w czasopismach dla mezczyzn’, laska IS ‘potocznie laska nazywa si¢ atrak-
cyjna, zgrabna dziewczyng¢’, ogier IS ‘mezczyzna bardzo aktywny seksu-
alnie’, szprycha IS ‘o szczuplej, zgrabnej dziewczynie'.

Jak widaé, przeobrazenia w sferze kanonéw estetycznych wplywaja
na waloryzacje poszczeg6lnych cech, a w efekcie na powstawanie i funk-
cjonowanie motywowanych ta oceng nazw, takze ekspresywnych. Oczy-
wiscie, nalezy pamigtaé, ze nie dotyczy to wszystkich dyskurséw.

2. ODMIENNY WYMIAR I ROLA RELIGII
W ZYCIU SPOLECZNYM

Zmiana pozydji i roli czynnika religijnego w zyciu spolecznym od-
dzialala na nazwy ekspresywne mieszczace si¢ w obrebie dwu aspektéw
poznawczych stanowiacych podstawe nominacji: psychicznego oraz oby-
czajowo-spolecznego. Wéréd cech psychicznych pietnowanych za pomoca
lekseméw o konotacjach religijnych na pierwszy plan wysuwa si¢ zlosli-
wos¢ i krnabrnosé, co obrazuja nastepujace przyktady: antychryst SL, pie-
kielnica SWil, biesnik SW. Sa to, jak widaé, derywaty asocjacyjne, nawigzu-
jace bezposrednio do systemu aksjologicznego wywodzacego si¢ z zasad
religii katolickiej, odsylajace czgsto do obiektéw (diabel) o jednoznacznie
negatywnych konotacjach. Podobne, a nawet bogatsze, przyktady moz-
na odnalez¢ w grupie nazw przynaleznych do obyczajowo-spotecznego
aspektu poznawczego, $cilej: oséb charakteryzowanych ze wzgledu na
ich stosunek do religii. Zwraca si¢ np. uwage na problem odstgpstwa
od religii, bezbozno$¢ czy innowierczo$é. Znaczaca grupe stanowia tu

6 Z - zaslyszane.
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derywaty o przejrzystej strukturze i semantyce, np.: bezboznik SXVI, bluz-
nierz // bluznik SXVI, grzesznik SXVI, niewiernik SXVI, niezboznik SXVI, po-
ganin (-ka) SXVI, bezzakonnik (-ica) SL < bez zakonu ‘bez prawa’, herety-
czg SL, jak tez derywaty asocjacyjne o zauwazalnym tadunku ironii: bez-
piecznik SXVI < bezpieczny ‘émialy, zuchwaly’, blotarz SXVI, bozysko SXVI,
diabetek SXVI, gregorysta SXVI; grzegoryjanek SXVI < od imienia papieza
Grzegorza, marcinek SXVI < prawdop. od Marcin Luter, mszyciel SXVI, bi-
surman // bisurmanin // besserman // bisurmaniec // bessermaniec // bezerma-
niec SL, duchniak SL, kaplaniszcze // kaplancze SL, ksigzulek // ksi¢zulko // ksie-
zulo // ksigzunio SW. Odnotowano takze kilka ciekawych zlozen, np.: ob-
cochwatoboznik SXVI, poganozyd SXVI, poganozydowin SXVI. W badanym
materiale napotyka si¢ takze leksemy oznaczajace osoby o nadmiernej re-
ligijnosci — nie jest to jednak kategoria zbyt liczna. Jest kilka derywatéw
prostych wlasciwych: dewot (-ka) SL, naboznik (-ica) // naboznis // nabozniczek
(-ka) SL, naboznis SW, poboznisia SW, poboznis SD, ale takze asocjacyjnych:
klasztornik SXVI, mszyciel SXVI, kaplanik SXVI, swigcica SW, jak réwniez
ciekawych, obrazowych zlozen: lizybozek SXVI, lizyobrazek SXVI, liziobra-
zek SL, gryzipacierz SL, dtawipacierz SWil. Warto wskaza¢ takze ekspresy-
wizm wyzyskujacy aluzje brzmieniowa: jezubita SXVI oraz ekspresywizm
metaforyczny: jezusek SWil.

Interesujacq kategorie semantyczng stanowi obszar leksyki nazywa-
jacy dziecko z nieprawego toza, tu material jest niezwykle bogaty i zr6z-
nicowany, np.: wyleganiec (-ica) SStp, najduk SXVI, nalezionek SXVI, pod-
miotek SXVI1, podrzutek SXVI1, pokrzywnig SXVI, pokrzywnik SXVI, samosiej-
ka SWil, samosiejek SW, wyleganiec SWil, najduch // najdek SW, nabytniak SW,
przyptodek SW. Dzi$ chyba tylko mozna spotka¢ si¢ z leksemem podrzutek,
wyzyskujacym podobne asocjacje semantyczne. Wszystkie z przywota-
nych lekseméw konotuja tresci bycia niepotrzebnym, niechcianym, zna-
lezionym. Zwraca uwagg takze bardzo rozbudowany w polszczyZnie hi-
storycznej ciag synonimiczny wsp6lczesnego wyrazu bekart: bekart SStp,
bekarcie SXVI, bebis SXVI, bekarcik SL, naderbekart SL, bekartka SWil, ba-
ster (+ basterka) SStp, bastrzg¢ SXVI, bastard // basztard // baster SL, bgs SWil.
Niezwykle rozbudowang rodzine leksemu bgkart notuje SW: bekart //
bastard // basztard // basztart /| baster // bastert // bgkart // bechor /| beks /|
baks // bak // bekarcik // bes // besio // baczek // baczk SW. Przewarto$ciowania
w powyzszej kategorii semantyczno-kulturowej zwigzane sa ze wspo-
mniang liberalizacjq obyczajéw, ktéra polega na zmianie postrzegania
miedzyludzkich zwigzkéw nieformalnych we wspélczesnej kulturze spo-
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leczeristw Zachodu. Ta za$ wynika ze zmiany statusu i roli (ograniczone
oddzialywanie) aksjologii katolickiej we wspélczesnym $wiecie.

Przeobrazenia roli i mentalnosci religijnej widoczne sg zar6wno w ka-
tegoriach semantycznych wyodrebnionych na podstawie aksjologii chrze-
Scijariskiej (np. nazwy dziecka z nieprawego toza czy os6éb o nadmiernej
badZ niewystarczajacej poboznosci), jak réwniez w grupach lekseméw
o innej podstawie ideowo-aksjologicznej, a jednak wyzyskujacych atrybu-
ty religijne (diabet, bies, antychryst itp.), czesto w spos6b bardzo powierz-
chowny. Znajduje to potwierdzenie w polskim nazewnictwie ludowym
dotyczacym szeroko pojetej sfery mitologicznej (Dzwigot 2004). Wigza¢
to nalezy ze znaczaca ikonicznoscig i symboliczno$cia religii w wiekach
dawnych, ktéra, cho¢ wystepuje do dzis, to jednak poparta jest na ogé6t
wiekszg $wiadomoscig, nie tylko teologiczng, ponadto dotyczy tylko nie-
licznych dyskurséw.

3. ZMIANY O CHARAKTERZE CYWILIZACYJNYM

Na poczatek nalezaloby uscisli¢, co rozumie si¢ przez pojecie zmiany
cywilizacyjne. Ot6z, chodzi o wszelkiego rodzaju przeobrazenia motywo-
wane zmianami o charakterze industrialnym, technicznym, ktére impli-
kowaly metamorfozy codziennego zycia przecigtnego czlowieka?, a wiec
np. wzrost znaczenia miasta przy jednoczesnym spadku pozycji wsi, prze-
wartosciowania w etosie pracy, ktéra z czasem — na skutek wynalazk6w
ulatwiajacych codzienne czynnosci, jak réwniez w zwigzku z poprawa
statusu materialnego niektérych grup spotecznych — przestata by¢ utoz-
samiana tylko z zarabianiem w celu zaspokojenia podstawowych potrzeb
bytowych. Te zmiany dotknely przede wszystkim nazwy mieszczace si¢
w dwu aspektach poznawczych: psychicznym i obyczajowo-spolecznym.

Znaczaca rola $wiata przyrody w potocznej kategoryzacji $wiata,
zwlaszcza wiek6w dawnych, widoczna jest w nazwach nazywajacych lu-
dzi gadatliwych, skfonnych do plotkarstwa: swiekot SXVI, markot SXVI,
gdak SL, szwargot // szwargotnik // szwargotnica (-ka) SL. Sg to gléwnie ono-
matopeje, nawiazujace do gloséw zwierzat, przede wszystkim ptakéw.

7 Por. definicje semantyczng leksemu cywilizacja w IS, bliska mojemu rozumieniu: ‘ogét
$rodkéw, ktére wymyslit czlowiek, aby opanowa¢ przyrode i zapewni¢ sobie wygodny
tryb zycia’.



920 ARTUR REJTER

Zwiazki z kulturg wsi widoczne sa w wypadku nazw os6b biednych,
czesto utozsamianych z prostakami, przedstawicielami nizszych warstw
spolecznych, np.: ludek SXVI < lud ‘dem. od ,lud” ‘gmin, pospélstwo,
plebs’, nieuczosaniec SXVI, borys SL ‘borowiec, cztowiek borowy, lesny,
gbur, chlopisko’ < bdr, gryczak SL < gryka, sielucha SL < sioto, chalag SWil
< Chala! Hala! ‘krzyk na wolu’, gminowicz SW ‘zartobliwie o czlowieku
z gminu, plebejusz’, drwal SXVI, gbur SL < ‘Alemann. et Franconice gebura,
giburo = ‘rolnik’ (tu takze derywaty: gburek, gburzysko SD).

Interesujaca jest grupa ekspresywnych nazw os6b bezdomnych i/lub
wl6czegbéw, wyzyskujacych asocjacje ze §wiatem przyrody i wsi. Oto przy-
klady: lazgka SStp ‘czlonek grypy rolnikéw wedrownych, ktérzy prowa-
dzili gospodarstwo na tazach, tj wypalali w puszczy zaro$la i drzewa,
przygotowujac w ten spos6b nowe obszary pod uprawe i osadnictwo’,
a takze ciekawe composita: drapichrust SL, powsinoga SL, wtdczykij SL, wsze-
dybyt SL, goniwiatr SW, paliwoda SW, powsikij SW, ttuczykqt SW, ttuczykij SW,
brukottuk SD, wycirkqt SD.

Warto wspomnieé¢ takze o nazwach os6b leniwych, ktére byly cze-
sto w wiekach dawnych utozsamiane z pasozytami spotecznymi. Pewna
grupa tych leksem6é6w nawiazuje do uchylania si¢ od pracy przy jedno-
czesnym korzystania z débr doczesnych (gléwnie jedzenia), sa to przede
wszystkim zlozenia z pierwszymi cztonami darmo- i prdézno-, np.: darmo-
chleb SXVI, darmojad SXV1, darmojed SL, darmozjad SL, darmoleg SXVI, dar-
moleg SL, darmostraw SL, darmostrawca SL, darmotrawca SL, prdznojad SL,
proznostrawa SL.

Wiele ze wskazanych asocjacji potocznych nie wyznacza juz dzi§
w znaczacym stopniu mapy ekspresywizméw leksykalnych nazywaja-
cych osoby, poniewaz zmienil si¢ cywilizacyjny status spoteczeristw. Zna-
jomos¢é wsi i zwiazki z nig sa juz mniejsze i nie tak znaczace jak przed
wiekami, ba, nawet przed kilkudziesi¢cioma laty. Praca to obecnie nie
tylko spos6b na zdobycie pozywienia, ale takze Zr6dio przyjemnosci, sa-
tysfakcji, rozwoju osobowego. Dlatego tez inaczej jest dzi§ wartoSciowana
i generuje odmienne konotacje semantyczne.

*
* *

Przedstawiona propozycja spojrzenia na nominacj¢ ekspresywna
z perspektywy kognitywnej i kulturowej w ujeciu historycznym stano-
wi prébe dostrzezenia pewnej cigglosci i stalosci w sposobach potocznej
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percepciji i kategoryzacji $wiata, a konkretnie drugiego czlowieka. Po-
za oczywistymi w takim wypadku podstawami aksjologicznymi, warto
pamieta¢ o wyraZnej stabilnosci podstaw nominacyjnych leksyki ekspre-
sywnej warunkowanych poznawczo (kognitywnie), a opartych na og6t na
podstawach kategoryzacji potocznej. W tym wymiarze wlasnie stabilnos¢
leksyki ekspresywnej jest najbardziej widoczna. W wypadku czynnikéw
kulturowych mozna méwi¢ o wigkszej elastycznosci i podatnosci na zmia-
ny, ale nalezy pamigtad, ze przeobrazenia réwniez w tej sferze nie s zbyt
znaczace, dotycza kilku zaledwie czynnikéw kulturowych, ktére ulegly
zmianom w czasie.

Wszelkie przejawy dynamiki w jezyku moga byéréznie interpretowa-
ne, wydaje si¢ jednak, ze to, co stanowi o istocie historii jezyka i ludzkiej
komunikaciji, to wlasnie trwato§¢ mowy. Pigknie okreslita owo zjawisko
Barbara Skarga, piszac o ,madrosci jezyka”: ,Stowo wiec zyje nadal i bu-
dzi podobne jak niegdy$ skojarzenia, cho¢ w pracy intelektualnej prze-
stalo odgrywa¢é role kategorii. Je$li rozpatrzymy dokladniej znaczenia,
w jakich obecnie wystepuje, bedziemy musieli stwierdzi¢, ze cho¢ nie za-
chowalo ich w pelni, niemniej ma co$, co i w przesztosci byto dla niego
istotne. Mamy wigc poczucie ciaglosci zupelnie uprawnione. Jednocze$nie
wydaje si¢ nam, ze to utrwalone ontologiczne znaczenie nadaje stowu
jakby inny status jezykowy, powoduje jego dialektyczne przetworzenie.”
(Skarga 2005: 136).
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COGNITIVE AND CULTURAL FOUNDATIONS
OF EXPRESSIVE APPELLATION IN THE POLISH LANGUAGE -
A HISTORICAL PERSPECTIVE

Summary

The presented proposal to approach expressive appellation from a cogni-
tive and cultural perspective in historical terms is an attempt to perceive certain
continuity and permanency by common perception and categorization of the
world, and specifically — of another man. Apart from obvious, in this case,
axiological bases, it is worth remembering about explicit stability of appellative
foundations of expressive lexis that are cognitively conditioned and generally
based on the fundamentals of common categorization. In this dimension, the
stability of expressive lexis is the most visible indeed. In the case of cultural
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factors, we can talk about larger flexibility and susceptibility to changes,
nevertheless, we cannot forget that transformations in this sphere are not too
significant as they just concern a few cultural factors (aesthetic standards, a role
and place of religion in social life, modern age changes) which have transformed
in time.



