Halina WISNIEWSKA
Uniwersytet Marii Curie Sklodowskiej w Lublinie

MIKOLA] RE] JAKO WZORZEC
DLA PISARZA JOZEFA WERESZCZYNSKIEGO
(SYNA PODSEDKA CHELMSKIEGO)

WypowiedZ zaczne od scharakteryzowania sytuacji bohateré6w mego
artykutu. Bedq nimi dwaj pisarze-szlachcice, ktérzy zyli w tych samych
czasach, na tych samych ziemiach Rzeczypospolitej i mieli podobne zain-
teresowania literackie, ktére spowodowaly uklady dla nas dzisiaj troche
niezrozumiale.

J6zef Wereszczyniski (Korolko 1984 s.v.) urodzit si¢ w Zbarazu (ok.
1530-1598), uczyt w Krasnymstawie w chelmskiej szkole katedralnej, a od
dzieciristwa byt sposobiony do stanu duchownego w rodzinie szlacheckiej
greko-katolickiej, o ktérej tak napisal: Byt nieboszczyk ojciec mdj z domu szla-
checkiego herbu Korczak, ktéry dom w ziemi chelmskiej jest najstarozytniejszy;
ojca miat na imi¢ Fedorego Wereszczyriskiego z Wereszczyna, matke Malgorzate
Sosnowskq z Sosnowic herbu Nalgcz. Ojciec bedgc cztowiekiem dobrym a pro-
stym ‘tzn. nieuczonym’ , przestawal na tem, co mu rodzice zostawili, ale jego
wujowie zmienili dalsze losy rodziny. Brat matki byt wladykg chetmskim,
tj. biskupem greckiej wiary, a drugi brat przystat do kosciola rzymskiego (...).
Ksigdz Buczacki, biskup chetmski, widzgc w nim godnos$¢ ‘w wuju’, jaka przy-
nalezy prawemu kaptanowi, dal mu kanonig chetmskq, przy tym i prelature oficy-
jalskq , a tudziez ofiarowano mu dobrowolnie plebanig oleksowskq w radomskim
powiecie nad Wistq w imieniu pandw Gniewoszéw. Z kolei wiadyka chetmski na
Zqdanie siostry swej wzigt ‘ich syna Andrzeja, tj. ojca Opata’ do siebie, gdy
mu juz bylo o$m lat, u ktérego si¢ uczyt hramoty dwie lecie. Ale ksigdz oficyjat
{drugi brat} namowami go wdzigcznymi ucackal, ze za ksiedzem oficyjaltem na-
zajutrz piechotq z kursorem z Chelma do Krasnegostawu przybiezat. Po latach
wiele si¢ nauczyl prawa, zostat byl komornikiem ziemskim chelmskim (...),
potem za ztozeniem sejmiku wojewody ruskiego byt w Chetmie jednostajny-
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mi a zgodliwymi glosami obran na urzqd podsedkowski od wszystkiego gminu
szlachty chetmskiej, czemu on krdl stawny Zygmunt August (...) potwierdzil
(Wereszczyniski, Wizerunek, s. 103).

J6zef, syn Andrzeja, jako kilkunastoletni chlopiec tez wstapit do sta-
nu duchownego, po latach zostat ok. 1577 roku (47 lat zycia) kanonikiem
chelmskim, w 1581 r. — opatem benedyktynéw w Sieciechowie; w r. 1592
— biskupem kijowskim, a wigc senatorem Rzeczypospolitej. Ksigdz J6zef
Wereszczyniski nie poprzestal na swoich obowiazkach duchownych, lecz
podjat si¢ w latach 80. misji wychowywania spoteczeristwa przez pu-
blikowanie kazan i traktatéw. W roku przejecia opactwa (1581) zostat
obdarowany dedykacja tomiku piesni-psalméw (Hebdomas 1581) przez
S. F. Klonowica (1545-1602), wtedy fawnika lubelskiego, ktéry do korica
zycia wspétpracowat z nim na niwie literackiej (Wisniewska 1985).

Byly to dla Rzeczypospolitej lata trudnych i nieudanych poczatkéw
elekcyjnego obsadzania tronu i poczatki rozrostu magnackich majatkéw
i ich wladzy. Elekcje wladc6éw Polski, ktéra otaczali z kazdej strony sasie-
dzi, dazacy do jej ostabienia i rozszarpania, doprowadzaly do podziatu
wyborcéw (czesto przekupionych), na skutek czego m.in. szlachecka de-
mokracja przeradzala si¢ w rokoszowa Polske magnacka, w ktérej kazde
pokolenie mniej dbato o cato$¢ paristwa. Wlasnie wtedy pierwszy krét
elekcyjny, Henryk Walezy (1574-1575) potajemnie zrezygnowat z polskie-
go tronu, wybierajac stusznie z jego punktu widzenia, rodzimg Francj¢ na
miejsce panowania. Krétko tez rzadzil, moze energiczny i dzielny wojsko-
wo, Stefan Batory (1576-1586), po ktérym zostala pigkna legenda, takze
$wietna opinia (patrz Aneks 1) Wereszczyriskiego, ale niewiele faktycz-
nych dokonari.

Kolejne rozgrywki, jakie rozgorzaly o tron miedzy szlacheckimi zwo-
lennikami Zygmunta III Wazy (1566-1632), a Maksymilianem Habsbur-
giem, zakoriczone klegska tego ostatniego pod Byczyng (24 I 1588 ro-
ku), gdy wojskami polskimi dowodzil Jan Zamoyski, to juz wydarze-
nia, w ktérych J6zef Wereszczyriski brat bezposredni udzial (Podhoro-
decki 1985).

Wereszczyniski jako czlowiek energiczny i zaangazowany po stronie
Zamoyskiego i Zygmunta III Wazy, nie siedzial bezczynnie, lecz walczyt
piérem, jak przystalo osobie ambitnej i uzdolnionej literacko. Wydarze-
nia elekcyjne skionily go do zabrania glosu w sprawach, dziejacych si¢ na
jego oczach. Warto przypomnie¢, ze decyzja ksigdza Opata byla pewnie
przedyskutowana w §rodowisku, gdyz narazata duchownego na krytyke,
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Ze si¢ wtraca w nieswoje sprawy. Powszechne bylo bowiem przekonanie
wsréd szlachty, ze kazdy stan powinien robi¢ to, co do niego nalezy,
a wiec gloszono: Nie twoja to profesyja, ksigze! Twoja rzecz wijatyk. Sacerdocis
orare, militis defendere, coloni vero orare. Tymczasem ksiadz J6zef Weresz-
czyniski w czasie bezkrélewia wydrukowatl po polsku Suffragium [pole-
cenie] oraz Adhortacyjg [napominanie], a po szczesliwej dla niego elekciji
takze Regule to jest nauke... kréla chrzescijariskiego. Opowiedzial si¢ w tych
polemikach za wielkimi swojego regionu, to jest pogladami hetmana wiel-
kiego koronnego, a wigc za wyborem potomka polskich Jagiellonéw, za
krélewiczem szwedzkim, Zygmuntem, katolikiem, siostrzeficem Anny Ja-
giellonki. Tak zachecatl do tego juz w tytule odezwy-kazania:

Suffragium do Ich M’0$ci’ Braciej Krdlestwa Polskiego i Ksigstwa Li-
tewskiego z optakaniem sw. pamigci zmartego Stefana Krdla Polskiego,
tudziez tez na miesce jego o obieraniu krdla nowego z domu Jagiettowe-
8o J. M. Zygmunta, syna krola Szwedskiego, Gorskiego, Wandalskiego
i Ksiqzgcia Finlandskiego (1587). Ten tekst, ktéry zachowat si¢ tylko w ttu-
maczeniu lacifiskim Klonowica, zostal napisany przez Wereszczyriskiego
juz 23 grudnia 1586 roku. Byta to wigc blyskawiczna reakcja na tragiczne
wydarzenie, bo Stefan Batory zmart zaledwie jedenascie dni wczesniej.
Klonowic ukoriczy? pisanie dedykacji skierowanej oczywiscie do Opata
25 stycznia 1587 r., a wigc znéw bardzo szybko. Nie dziwimy sie¢ temu,
jesli pamigtamy o gorszym miejscu jezyka polskiego w 6wczesnej sytuacii
komunikacyjnej. Tekst polski zostal napisany dla szerokiego ogétu, tych,
ktérzy po lacinie nie umieli, natomiast wersja w jezyku ludzi wyksztat-
conych skierowana byla do elity, tj. postéw i wyborcéw, ktérym jezyk
starozytnych byt bliski, w tym do cudzoziemcéw W liscie dedykacyj-
nym do Opata, Klonowic podkreslat jego stuzbe dla ojczyzny, wychwalat
szczera mito$¢ i odwage. Podkreslal, ze ,Wereszczyriski nie bal si¢ przed-
stawia¢ swych sympatii politycznych wsréd takiego hatasu, tylu sporéw,
takiego zgromadzenia uzbrojonych obywateli, gdy kazdy wykrzykiwat
swoje zdanie, badajac poglady innego, to on wykazat si¢ wielka odwaga,
przedstawiajac swoje” (Sitkowa 2004, s. 165).

Zaledwie w kilkanascie dni p6zniej, tj. 6 stycznia 1587 roku, ukazata
si¢ druga odezwa, w ktérej Wereszczyniski apelowat do postéw o zacho-
wanie zgody i pamigci o obywatelskim obowigzku wobec ogétu: Napomi-
nanie nader sztuczne do Ich Mosci stanu tak duchownego jako i Swiec-
kiego, wiodgc ich przed Elekcyjq drzewiej do zgody za poniewieraniem
wnetrznej miedzy sobq obludnosci i nienawisci, a izby wigcej publi-
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ke, anizeli prywate mieli na bacznosci (1587). Szybkie pisanie w goracej
chwili dowodzi, iz ksiagdz Opat uznawal, ze jego glos zawazy na wyborze
wlasciwego wiladcy i kul zelazo, p6ki byto do tego przygotowane. Jak po-
przednio, réwniez ttumacz Klonowic stanat na wysokosci zadania, bo po
miesigcu, czyli si6dmego lutego 1587 roku, przygotowat tekst po tacinie
do druku, tym razem dedykujac go okolicznemu szlachcicowi, Mikotajo-
wi Rogowskiemu (Wisniewska 1985, s. 71-72).

Elekcja kréla Zygmunta III Wazy w dniu 19 sierpnia i koronacja
w dniu 27 grudnia 1587 roku zakoriczyly szarpanie wewngtrzne elekto-
réw i dazenia chetnych moznych z kraju i z zagranicy do polskiego tronu.
Rozpoczeto sig dlugie panowanie dynastii Wazéw (do 16 IX 1668 r.), ktére
nie zatrzymato rozkladu wladzy wykonawczej Rzeczypospolitej. Oprécz
wojen, czasem na kilku frontach, magnaci wywolywali rokosze, ktére
poglebily wewnetrzny nietad paristwa. Wazowie nie potrafili wzmocnié
wladzy krélewskiej oraz ustrzec si¢ niepotrzebnych wojen (Podhorodec-
ki 1985, s. 14-216).

Polityczny temat wyboru Zygmunta III Wazy w Polsce A. D. 1587 zo-
stal uwiericzony przez traktat polityczno-moralny J6zefa Wereszczyriskie-
go, pt. Regula to jest nauka abo postgpek dobrego Zycia krdla kazdego
chrzescijariskiego (1587). W tym popularnym wéwczas gatunku parene-
tycznym, w ktérym poprzez wzorce /wizerunki/zywoty (np. dworzanina,
senatora, szlachcica) proponowano modele postepowania, udzielit ksigdz
Opat perswazyjnie wielu dobrych rad i pouczen krdlowi kazdemu. Temat
byt jak najbardziej aktualny, a pouczenia mialy poméc nowo wybrane-
mu wladcy, by zostat krélem doskonatym (wspanialym). Przez perswazje,
w tym argumenty-egzempla czerpane licznie z biografii cesarzy, krélow
starozytnych oraz biblijnych, rzadko polskich, autor radzil, jak unikna¢
niepowodzenri w rzadzeniu i jak zyska¢ milo$¢ poddanych i wieczng sta-
we. Tym razem ttumaczenie Klonowicowe trwato nieco dtuzej, bo przed-
mowa, skierowana do Opata zostala ukoriczona w dniu 12 maja 1588
roku i w tym roku spod pras wypuscit ja ten sam krakowski drukarz,
Andrzej Piotrkowczyk.

Zygmunt III Waza byt juz wtedy po koronagji, ale niewatpliwie za-
angazowanie si¢ Opata zostalo dostrzezone, a utwér parenetyczny po
lacinie przyjety i, zapewne, przeczytany zyczliwie. Moze swego rodzaju
rewanzem bylo zajecie przez Opata dalszego szczebla w hierarchii stano-
wisk. Oto po czterech latach, gdy wakowato miejsce senatorskie, zajal je
ksiadz J6zef Wereszczyniski, opat benedyktynéw w Sieciechowie, zosta-
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jac biskupem kijowskim. Na pewno kariera duchownego zostala w ten
spos6b pigknie zwiericzona, a nawolywania w innych kazaniach, pobud-
kach, ekscytarzach i wotach takze o zagospodarowanie i zabezpieczenie
militarne rozleglych a pustych ziem ukrainnych uznano za istotny glos
wolajacy o wzmocnienie Rzeczypospolitej. Niestety, w tym czasie krél
Zygmunt III Waza miat jeszcze na uwadze odzyskanie rodzinnego tronu
w Szwecji i na razie projekty zabezpieczenia granicy od strony Turkéw
i Tatar6w $wiadczylo tylko o zaangazowaniu si¢ patriotycznym bisku-
pa. Ale, jak si¢ stwierdza w badaniach (Sitkowa 2004), ojczyzna, dotad
chelmska, zostala w pismach politycznych rozszerzona na patryjg mitg na-
szq i na Rzecz Pospolitq, dla ktérej Opat pracowal z miltosci goracej do
korica swego zywota.

Opat Sieciechowski i pisarz polityczny ,Reguly” znat osobiscie sasia-
da, zalozyciela Rejowca i Okszy, stawnego pisarza, czytanego poete i face-
cjoniste, autora wielu utworéw moralnych, parenetycznych i religijnych,
Mikotlaja Reja (1505-1569). Byt on od Wereszczyriskiego starszy o dwa-
dziescia pie¢ lat, a wigc o jedno pokolenie. Podobnie jak Wereszczyniski
urodzil si¢ na ziemiach ruskich, wyuczyl si¢ w szkotach miejscowych,
podtrzymywal potem silne zwiazki z Malopolska i przebywal w Ziemi
Chelmskiej. Takze nie interesowaly go w ogoéle perygrynacje po zachod-
nich ziemiach Europy, ale chetnie odwiedzal swoje majatki i znajomych
po dworach (Krzyzanowski 1985, Ziomek 1998). Laczyly ich tez cechy
charakteru, to jest energia, przedsigbiorczos¢ i zamitowanie do pisania,
wynikajace z dos§wiadczen osobistych oraz lektury w dorostym zyciu. Ta
rozlegla lektura i samoksztalcenie pozwalaly rozumie¢ §wiat szerzej, niz
to bylto u og6tu przedstawicieli stanu szlacheckiego i sigga¢ po egzempla
z czasO6w historii biblijnej i starozytnej, a te wzbudzaly zainteresowania
czytelnikéw i dowodzily tak cenionej wéwczas erudyciji.

Ksiagdz Opat mial wiele uznania dla autoré6w-pisarzy z owych czaséw,
o czym wnioskujemy z jego publikacji: Gosciniec pewny niepomiernym
moczygebom, a omierzlym wydmikuflom swiata tego, do prawdziwego
obaczenia, a zbytkdw swych pohamowania z Pisma sw., i rozmaitych
autordw zebrany (1585). Wymienil tu az pigé¢ autorytatywnych nazwisk
polskich pisarzy i jednego Wtocha, ktérzy m.in. opisali Sarmacyjq. Byly
to Swietne opiniotwércze osobowosci : Marcin Bielski, Lukasz G6rnic-
ki, Aleksander Gwagnin, Maciej Miechowita, Mikolaj Rej i Jakub Wujek
(patrz Aneks 2). Fakt cytowania, streszczania i powolywania si¢ na za-
stuzonych dla polszczyzny i Polski pisarzy $wiadczy o duzym oczytaniu
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Wereszczyriskiego, jego odpowiedzialnosci autorskiej i aspiracjach. Wia-
czyl si¢ przeciez swoim pisarstwem do grona uczonych, ludzi kultury,
wychowujacych spoleczeristwo.

Najwiecej miejsca przeznaczyl Mikotajowi Rejowi, o ktérym tak
wspomina: To tez nie bez przyczyny z tych niepomiernikdw [pijakéw] natrzgsa
sig w pisaniu swym [, Zywot cztowieka poczciwego” 1567] i on polski poeta
Rej stary, cho¢ tez sam rad dobrze pit i jadl, bo byt Fegor prawy [Bachus praw-
dziwy], tegom ja dobrze znat, bo czgsto u podsedka chetmskiego, ojca mojego, dla
uzywania myslistwa bywat [s. 25]. Tu nastgpuje karykaturalny opis potraw
oraz ilosci jedzenia i picia przez Reja [patrz: Aneks 3]. Calo$¢ zostata za-
koriczona wierszem poety: Ten tedy tak pisze w ,Zwierzyricu” [1562] swym
przeciw [o] towarzyszom swoim obZarlym i niepomiernie pijgcym:

Cdz tedy masz w tem za rozkosz, mdj namilszy bracie,

Wizytkim $mierdzisz jako pies, wszytcy patrzq na cig.

Oczy-¢, nogi napuchly, a brzuch jako pudto,

Juz chodzisz za taraskiem, juz na nogach szczudlo,

I mniemasz, aby$ Zyw byt, a tys zdecht na poly,

Gdy owy wdzigczne rozpuscisz sokoly.

Zdac sig, aby$ wdzigcznym byt, kiedy¢ w gardlo lejg.

Wierz mi, iz-ci sig z ciebie jako z blazna $miejg [s. 25-26].

W tej wypowiedzi Wereszczyriskiego brakuje konsekwencji. Z jednej
strony Opat ceni sobie znajomos$¢ osobista z Mikolajem Rejem, uznanym
poeta, cztowiekiem piszacym w jezyku ojczystym dla stosunkowo szero-
kiego grona odbiorcéw. Z drugiej strony jakby podchwycit kpiacy i zarto-
bliwy ton biografii Andrzeja Trzecieskiego (ok. 1525-ok. 1584), w ktérym
ten podkreslat dlugg niech¢é Reja w mlodosci do ksigzek i nauki w ogoéle
i raczej lekkomyslne podejscie do spraw tego $wiata. Opat Wereszczyriski
w swoim wizerunku uczynit z Reja osobliwe a przeSmieszne monstrum,
ktére byle co jadlo i pito w gigantycznych iloSciach, a nie wspomniat
w ogole o jego osiagnigciach literackich, popularnosci w spoteczeristwie
i ze sam chetnie przepisywat jego Zywot cztowieka pocciwego.

Poréwnanie filologiczne ,Reguly to jest nauki (...) kréla chrzescijarn-
skiego” ujawnia, ze prawie polowa tej rozprawy to wlasnie tekst tego ,Zy-
wota” Mikolaja Reja. Wereszczyniski, §pieszac si¢ zapewne z pisaniem, by
traktat parenetyczny ukazal si¢ w pore (przypomnijmy: elekcja i korona-
cja kréla Zygmunta III to sierpieni i grudzieri 1587 r.), poszedt jakby po
najmniejszej linii oporu, wykorzystujac w pelni gotowe 6wczesne rozpra-
wy i przepisujac je do swej ,,Reguly”. Po prostu cytowani autorzy, pisarze
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traktatéw, kazan i rozpraw historyczno-moralnych (oraz on sam jako au-
tor rozprawy o moczygebach) dostarczyli Opatowi z Sieciechowa gotowych
tekstéw, ktére akceptujac, przepisat stosunkowo dokladnie, nie zmienia-
jac czesto we fragmentach nawet jednego wyrazu. J6zef Wereszczyriski,
ktéry zebrat dla elekcyjnego kréla dobre rady, pouczenia i ostrzezenia,
ograniczyl si¢ do popularyzacji (anonimowej) obcych tekstéw, komponu-
jac z wydrukowanych juz publikacji nowg cato$é. W naszym dzisiejszym
rozumieniu zjawiska popelnil po prostu wielki plagiat.

Tak tez okredlit ten fakt badacz, Stanistaw Ptaszycki (1879), ktéry
pierwszy zwrdécil uwage na tozsamos¢ wielu fragmentéw, ,Reguly” z kil-
koma innymi rozprawami. Stwierdzil np., ze mamy tu ,zadziwiajaca lata-
ning¢” cytatéw z ,Kroniki” Bielskiego, z Biblii (Wujka), ,,Zywota czlowieka
poéciwego” Reja oraz wreszcie z wlasnego traktatu. Uznal, ze Weresz-
czynski ,zarywat z réznych miejsc ,Zywota” cale karty, okresy, zdania
oddzielne, czasem zwroty Rejowskie, a sam niewiele do tego dodawat”
i ,pOki starczylo rozdziatu trzeciego skoki w przéd i w tyt nie byly tak
czeste, potem inaczej”.

Fakt ten jest o tyle interesujacy, ze warto mu si¢ przyjrze¢ doklad-
niej i dotrze¢ do myslenia wsp6lczesnych na ten temat. Wéwczas oka-
zuje si¢, ze pojecia tak wazne dla nas, jak ,oryginalno$¢” czy ,plagiat”
w tamtych wiekach nie tylko nie istnialy, ale si¢ganie po wzorce doskonate
dobrze §wiadczylo o pisarzu. Nasladowanie wzoru bylo ceniong umiejet-
nos$cig pisania, zwang uczenie imitacja. W XVI wieku, uznanym stusznie
za zloty, gdyz Polacy w swym ojczystym jezyku (nie tylko po lacinie)
zaczeli wiele pisaé i drukowaé, problem korzystania z wzorcowych tek-
stow bez informowania, Ze nie sg to teksty wlasne, wlasciwie nie istnial.
Czesto spotykamy zjawisko przepisywania i cytowania dostownego frag-
mentéw, zwrotek, uktadéw kompozycyjnych utworéw, np. M. Reja, Jana
Kochanowskiego, S. F. Klonowica, w czym celowali szczeg6lnie pisarze
mniejszego formatu (Ostrowska 1978; Nieznanowski 1989).

Istnialo bowiem wéwczas pojecie imitacji ‘nasladowania, wzorowania,
odtwarzania czego$’, ktére weszlo w podstawowy kanon nawet szkol-
nych rozwazan i éwiczen. Niezaleznie, czy byla to szkola katolicka czy
réznowiercza, m.in. na skutek pouczeri Erazma z Rotterdamu, zalecano
nasladownictwo szczeg6lnie dawnych pisarzy taciriskich, jak ich nazy-
wano (np. Cycerona i Wergiliusza). ,,Uzyczano niemal przyzwolenia, by
cale partie (...) wlacza¢ do tekstéw wlasnych. Dzigki tego rodzaju me-
chanicznym zabiegom mialo nastapi¢ niemal idealne zblizenie artysty do
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jego modeli” (Otwinowska 1990). W podrecznikach badaczy retorycznych
i nauczycieli wypowiadano dyskusyjne sady o tym, czy imitacja winna
by¢ artystyczna, swobodna, czy dokladna, dostowna. Zdania byly réz-
ne, ale np. proponowano, , by na§ladowa¢ niewielu, ale za to najlepszych
i wyprébowanych autoré6w; u wybranych autoréw stara¢ si¢ imitowac
nie wszystko, lecz tylko to, co najlepsze, co ma warto$¢ nieprzemijaja-
cg; wybraé do imitacji autora bliskiego swoim zainteresowaniom; stara¢
si¢ imitowa¢ poszczegblne odcinki okresu retorycznego, np. wstep, rytm
oratorski, stowa i wyrazenia, przyjrze¢ si¢ szczeg6lnie inwencji, waznosci
materialu, wazkosci twierdzeni i Zr6dtom wynajdowania argumentéw, si-
le amplifikacji, trafnemu konceptowi itd.” (Ulcinaite 1984, s. 147). Na tle
tego rodzaju wskazan wypada uznaé, ze Wereszczyriski dokonat bez za-
hamowar pozytywnego wyboru, a tym samym popularyzowat uznanego
przez siebie doskonatego pisarza.

Wzorcem najczesciej przepisywanym/cytowanym przez Wereszczyni-
skiego, gdy pisat ,Regule”, okazal si¢ po dokladnych poréwnaniach Re-
jowski Zywot cztowieka pocciwego. Wypowiedziane perswazyjne sady,
argumenty i amplifikacyjne opinie byly Wereszczyriskiemu tak bliskie, ze
z 86 stron ,Reguly”, co najmniej 40 to powt6rzenia Rejowego ,Zywota”.

Nasladownictwo czyli imitacja dotyczyla réznych aspektéw. Przede
wszystkim Wereszczynski zr6znicowal temat, bo Rej pisat o zyciu poczci-
wego szlachcica, Wereszczynski o zyciu krdla kazdego chrzescijariskiego, gdy
wiele pozostalych rozwazan nie wymagalo trawestacji.

Jak pamietamy, Rej w ,,Zywocie” charakteryzowatl zachowania czto-
wieka w dzieciristwie, wieku dojrzalym i w spokojnej, szczesliwej starosci.
Zrozumiale, ze Opat siggnat po Ksiggi wtdre, opisujace mezczyzne w do-
rostosci, ale wybrat z nich tylko kilkanascie probleméw, pomijajac inne,
nieodpowiednie dla wizerunku krélewskiego. Powtérzenia tematéw, ich
synonimiczne substytucje, skrécenia lub rozszerzenia znajdujemy czesto,
chociaz innowacje tekstowe Opata s3 istotne dla krélewskiej ksigzki.

Ukazemy to szczegélowiej por6wnujac rézne akty mowy. Na po-
czatek zestawimy tytuly dwudziestu siedmiu rozdzialéw. (capitulum)
Wereszczyriskiego. Powtérzyl on nastepujace stowa-klucze za Rejem:
cap. V-113: sprawiedliwosé, cap. IX-II 3: mitos¢ poddanych, cap XI-113: swa-
wolny zywot, cap. XII-1I3: wszetecznictwo, cap. XIII-1I6: pijaristwo / niepo-
mierne pijaristwo, cap. XV-II13: pycha, cap. XVII-II7: lakomstwo, cap. XIX-II3:
pochlebstwo, cap. XXVI1 i XXVII-III6: frasunki. Wprowadzil nieliczne mo-
dyfikacje formalne, zachowujac ich znaczenia zasadnicze (na pierwszym
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miejscu ,Regula”): cap. IV-113: wiara podstgpna / wiara zta; cap. XXI-1111: lu-
dzie klamliwi / sprawowac sig Swigtq prawdq; cap. XXIII-119: gniew popedliwy /
postawa gniewliwa; cap. XXV-I111 wspaniaty umyst / wspanialosc.

Nie wypadato pisa¢, wedtug Opata, o zazdrosci, Zyciu w wystawnosci,
tj. o ubiorach, pojazdach, potrawach, o przyjaciotach i dobrodziejstwie, stad te
zagadnienia pomingl. Poza opuszczeniami Wereszczyniski zachowat po-
rzadek wprowadzony przez Reja, nie oddzielajgc aspektéw nagannych
w zyciu dla ciala od tych niszczacych duchowosé, chociaz dwie cnoty
wartosciowane dodatnio (sprawiedliwosé, milos¢) opisali autorzy najpierw,
by potem oméwi¢ te niepoczciwe. Przy czym warto pamigtaé, ze niektére
wyrazy rozumiano wéwczas inaczej, np. frasunek to zmartwienie, nieszcze-
$cie, ale autor pisal o tym, jak nalezy je przyjmowaé w Zyciu, a wigc
nauczal o mierno$ci, zgodzie na nieszczgscie, poddaniu si¢ woli Bozej w chwili
cierpienia; z kolei takomstwo to wéwczas synonim pojeé: chciwosé, pazer-
no$¢, zachtannosé. Zrozumiate ré6wniez, ze Wereszczyniski konsekwentnie
zamienial nazwe bohatera Rejowego cztowiek pocciwy na bohatera swojej
pracy: krot kazdy, krdl chrzescijariski oraz rzadziej krdl wszelki, krol baczny
a madry, krélowie naszy, krdlowie ziemscy, krélowie polscy.

Opat zachowat tozsamo$¢ kompozycji tekstu, tj. Ksiggi wtdrej od II roz-
dziatu (ze zmianami poczatku, rezygnacja z kilkunastu zagadnieri i wia-
snym zakoriczeniem rozprawy). Nie unikat przy tym nasladowania sfor-
mulowan jezykowych, gdy co$ skracat lub 1aczyt odlegte miejsca tekstowe,
gdy cytowane egzempla przepisywal bez zadnych wilasnych interwenciji,
np. [,Reguta”]: A tu juz ma krdl kazdy pilny wzglad miec¢ na t¢ straszng przy-
sigge swoje uczynionq, a w powinnosciach swych nie ma drzymac, ani ulegac,
poblazgjgc sobie albo kwoli komu inszemu, ale i owszem ma mie¢ przed oczyma
swemi one ... /| [Zywot”): A tu pilnie patrz, jaki to jest postrach, ujrzawszy
w panu wadg jakg, gdyz to nie tylko o jego osobg idzie, ale o wszytki i o cig
samego, nie przestrzec go. Ano cnota, ano straszna przysigga, ano bolgce sum-
nienie, ano po¢ciwa powinnos¢ jako mtotem pocciwego cztowieka ttucze, aby nie
drzemal, aby nie ulegal, a za drugie si¢ nie zastanial, a zwlaszcza, gdy przydg
przed oczy [dalej tekst przepisany przez Wereszczyriskiego, wiec wsp6l-
ny]: srogie przestrachy, a one nieomylne dekreta parskie, co si¢ wigc
dzialo i nad ludZmi, i nad krdlestwy, a jakie si¢ okrucieristwa okazy-
waly zawidy nad wszystkiemi narody dla zlosci a niesprawiedliwosci
krolow a ksiqzqt paristw onych, jako srodze pustoszaty, jako si¢ zam-
ki i miasta mocne wywracaty, jako si¢ krew niewinna lala [,Regula”:
i wielkie familie stare wniwecz obracaly] jako obcy a nieznajomi narodowie
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miesca ony posiadali, kto o tym czyta, pewnie kazdemu zadriy weina
[,Zywot”: i wlosy si¢ na thie najezq] capit. Il s. 91-111127.

Ale trzeba doda¢, ze wykorzystujac bardzo szeroko imitacje, Weresz-
czyniski sw6j utw6r skomponowat bardzo starannie i konsekwentnie, do-
konat skrupulatnie logicznych wyboréw, rozszerzeni niektérych proble-
moéw, wprowadzit kilka zagadnieri politycznych z historii polskich wtad-
céw, zaktualizowat kwestie religijne, co w catosci zrealizowalo jego per-
swazyjno$¢ i dazenie, by ulatwi¢ rzady elekcyjnemu krélowi.

Wprowadzit tez schemat kompozycyjny, jakiego nie ma we wzorcu,
tj. ,Zywocie”. Dwa pierwsze rozdzialy méwia o elekcji kréla przez Pana
Boga: Krdle sam Pan Bdg na krdlestwo obiera cap I. Po czym w II rozdziale
argumentuje, ze Pogariscy poetowie i filozofowie toz rozumieli, Ze krdle sam
Pan Bég na krdlestwo obiera i dawa.

Dalej mamy dwadziescia trzy rozdzialy — rozwazania zestawione pa-
rami. W pierwszym tekécie omawia si¢ jakie§ zagadnienie, a w nastep-
nym przywotuje przyklady ludzi ze starozytnych czaséw, ktérzy przezy-
wali te same problemy w spos6b godny nasladowania lub przeciwnie,
np. Cap. XI: Krdl nie ma si¢ para¢ swowolnym zywotem // Cap. XII: Pogatiscy
krdlowie jako si¢ wszeteczeristwa strzegli; Cap. XXI: Krdl ma si¢ hydzi¢ ludz-
mi ktamliwymi // Cap. XXII: Pogatiscy cesarze, krélowie i filozofowie jako sig
ludzmi klamliwymi brzydzili.

Tytuly maja forme nakazéw i zakazéw (krél ma co$ robi¢/ krél nie
ma czego$ robic), na ogét sg krétsze od Rejowych. Obligatoryjne leksy-
kalne réznice polegaja na zamianie nazwy bohateréw tekstu: krdl kazdy
zamiast cztowiek pocciwy, rada, senatorowie, pan, o czym pisalam. Tytuly
Opata to zdania pojedyncze, gdy u Reja mamy formalng rozmaitos¢ (por.
Brylowa 2004): powiadomienia, np. Mocne mury mitos¢ poddanych; ré6w-
nowazniki zdan, np. Jako pana przestrzega¢ z swowolnego Zywota; zdania
pojedyncze i czasem zlozone warunkowe, ktére ostabiajg nakazowy cha-
rakter perswazji, np. Jesliby senator widzial pochlebstwo okoto pana, jako go
przestrzegac ma.

Tytuly Opata i Reja r6zniq si¢ czesto formalnie, ale taczy je powtérze-
nie najwazniejszego semantycznie stowa-klucza lub wyrazenia, np. Krdl
nie ma by¢ wiary podstepnej, k temu bojaZr Boziq ma mie¢ zawzdy przed
oczyma swymi cap. IV — Jesli rada uéciwa obaczy w Panu zlg wiare, abo mate
dbanie o bojazn Bozq, co czyni¢ ma II3.

Zakoriczenie, tj. dwa ostatnie rozdzialy ,Reguly” méwig o tym, by
w ostatecznych doleglosciach i frasunkach nie dac si¢ pozy¢ i pokonac¢ nieszcze-



MIKOLA] RE]J JAKO WZORZEC DLA PISARZA JOZEFA WERESZCZYNSKIEGO... 233

$ciu, ale osobliwym rozumem i radq z trudnych przypadkéw wychodzi¢ (s. 175).
Tutaj po rozwazania siggnal Wereszczyriski az do Trzecich ksigg Rejowych,
z ktérych przepisatl bez zadnych zmian rozlegte fragmenty (s. 83-88).

Wereszczyriski za Rejem, Wujkiem i Bielskim przywotat kilkadziesiat
nazw postaci — egzempléw, z Biblii i historii starozytnej. Sq to bohatero-
wie (tez kilka postaci kobiecych) krétkich narracji lub wartosciujacych
ocen. Rzadko ich imiona s3 ponownie cytowane, np.: Antygon (4 razy),
Agezylaus (2 razy), Trajan (2 razy), Lagis, Harpalas, Focyon, Kombizes (2 ra-
zy), Dionizjus (3 razy), Zeleuchus, Tarkwinius, Filip Macedoriski, Sardanapalus,
Kaligula, Neron , Aleksander Wielki (5 razy), Jakub sw., Oktavianus, Juliusz ce-
sarz, Mitrydates, Krassus (2 razy). Cyrus, Abimelech, Dawid, Baltazar, Besadab,
Helofernes, Symon ksigz¢ zydowski, Senekax, Salomon, Augustyn sw., Walerius
Maksimus, Plato, Mojzesz , Nabuchodonozor, Achab, Anam hetman wielki, Se-
verus (2 razy), Acheus lidijski, Pompejus, Dariusz, Tyberiusz, Cycero, Solon,
Amazydus, Sokrates, Augustus cesarz wielki rzymski, Teodozjusz cesarz, Kur-
cjusz Scewola, Hannibal, Lukullus, Walerian, Judyta i Hester, sSwigta krélowa
zydowska.

W odréznieniu od Reja tu (za Bielskim) wspomnial Opat o postepo-
waniu niekt6rych polskich kréléw: Wiadyslawie (1424), Wiadystawie okiet-
ku walczgcym z Wactawem czeskim (1296), Swigtej pamieci Stefanie Batorym,
niedawno zmartym i o naszej zacnej a stawnej Wandzie, Krakusowej cdrce.

Sygnalem, ze omawianie zagadnienia (np. fakomstwo, pochlebstwo,
gniew itd.) si¢ koricza, sg oryginalne teksty modlitw Wereszczyriskiego,
zaczynajace si¢ apostrofami, skierowanymi do Pana Boga, czego u Reja
nie znajdujemy, np. O Panie Boze, ojcze wszelkiego milosierdzia cap II; Daj-Ze
to nasz wszechmogqcy Panie, aby krolowie cap I1I; Wejzrzysz i Ty dzis i zawz-
dy, nasz wszechmogqcy Panie na pomazarica, swego cap, IV, O wszechmogqcy
a dobrotliwy Panie cap, VI itd.

Podkreslamy ponownie, ze liczne cytacje Rejowego ,Zywota” w ,Re-
gule” nie nastapily mechanicznie, lecz zostaly podporzadkowane inten-
cjom nowego autora, stad np. przepisano w catosci cap. XXVI (ks. III,
s. 85-86 — 0 przezywaniu nieszcze$¢ w miernosci); cap. XXIV (ks. II, s. 71
— zachowanie Sokratesa i Demetriusa, s. 72 — zachowanie cesarza Augusta
wobec mlodzierica, ktéry sttukt krysztalowa szklenicg, s. 73 — pouczenie:
poéciwy cztowiek rozumem wszystko miarkuje). Niektére rozdzialy zostaly
pozbawione w ogéle tekstu ,Zywota”, np. o pijafistwie (cap. XIII). Ten
rozdzial poza poczatkowym wstepem i koricowa modlitwa to przepisa-
nie wlasnego traktatu o moczygebach (s. 17, 22, 23, 26). Takze capitulum IV



234 HALINA WISNIEWSKA

o wierze zawiera tylko jedng strong rozwazan Rejowych (ks. I s. 128-9
o nawolywaniu Dawida i Salomona), gdy reszta to przekonujace opinie
o wierze katolickiej i herezjach w éwczesnej Polsce, cytowane pewnie za
pogladami Wujka, np.:

Wiele krom tego i inszych praw k temu naleZqcych znajdziesz w statucie
polskim, przez ktdre nic wigcej nie warowali starsi nasi, jako to, zZeby nasza Pol-
ska, jako jedna czysta panienka, od wszelkiej skazy heretyckiej byta strzezona
i zawarowana, a izeby religia katolicka nienaruszona i niegwatcona potomstwu
byta dochowana i podana. Takowa-¢ krdléw naszych polskich byla pilnos¢, i sta-
ranie naszych milych przodkdw z strony religii chrzescijaririskiej powszechnej
(Cap. 1V, s. 98).

Zdarzaja sig¢ takze (stosunkowo rzadko) fragmenty, w ktérych We-
reszczyniski dokonuje zmian np. cap. XXIII o gniewie (w nawiasie umiesz-
czam wyrazy z Zywota” ks. 1153, a podkreslam te, ktérych u Reja nie ma):
Abychmy o gniewie inszego (o jego mitosci inego) swiadectwa nie mieli, ale (te-
dy sig) jedno przypatrzywszy (przypatrzmy) si¢ sprawie i postawie jego, tedy
to pewnie obaczymy, iz to pan gniewosz nie bardzo dobry musi by¢ (s. 159);
cap. XXIV o gniewie cesarzy i kréléw pogariskich: Niechaj-ze tedy, prosze
i_upominam, krdl kazdy nie da si¢ pokonaé takowemu grzechowi, ale i owszem
niech to przed sig bierze, iz tu (Abowiem) wszyscy (tu) do czasu siedzimy jako
w jakim dymie, parskajqc i gniewajgc (gniewamy) si¢ na dym, a tego nie baczy-
my, iz (i) z dymu wynis¢ musimy i dym (barzo) predko przeming¢ moze. A tak
poczciwy krdl (kazdy poéciwy) ma sie pilnie rozmysla¢ na kazdg sprawe swoje,
aby jej zawzdy i z nadobnym rozmyslem, a za radg stawnego krdla drugiego,
rozumu poczciwie we wszytkiem uzywat.

By pokazaé, jak wyglada imitacja Opata wigkszej calosci Reja, zesta-
wiam rozdzial o sprawiedliwosci (Cap. V, VI s. 101-108; Ks. wtéra, Roz-
dzial III, s. 130-133 i rozdziat V, s. 5-10);

Tytuly: Wer. — Krdl ma przestrzega¢ sprawiedliwosci // Rej — Jako poc-
ciwa Rada ma upominaé pana z sprawiedliwosci; Wer. — Pogariscy krdélowie jako
strzegli sprawiedliwosci powt6rzyl bez zmian za Rejem.

Incipity s3 odmienne w formie, a nakazuja by¢ sprawiedliwym, co
powtérzyt Opat trzykrotnie w kolejnych akapitach: Ma pamigtac na to krdl
kazdy, iz postawion jest dla sqdu i sprawiedliwosci (...). To tu krdl ma kazdy
baczyé, iz dlatego jest postanowion, aby czynit sqd i sprawiedliwosé¢ (...); Ma
z rozkazania Bozego kazdy krol sqd i sprawiedliwos¢ kazdemu czynic. Przechod-
nidw, sierot, wddw stucha¢ i kazdemu ucigzonemu krzywdq jakq wolny przystep
i wolne ucho dac.
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Udowadnianie — argumentacja tezy. Dalej mamy pozytywne przy-
ktady sprawiedliwych zachowan prorokéw biblijnych z ,Zywota” Reja
(p6t strony) i innych autoréw (1 strona). Z kolei Capit. VI to pige¢ stron
opiséw sprawiedliwych zachowan wladcéw, z czego trzy strony to cytacje
Rejowe o dziesigciu starozytnych krélach, np. Tmjan cesarz, gdy syn jego
biegajgc na koniu po rynku, syna koniem rozrazit ubogiej niewiescie, przyszia
niebozgtko placzliwa z onem rozrazonym dziecigciem swojem do cesarza. Wnet
kazat cesarz synowi z konia zsies¢ i wydat go za garlo [na kare $mierci] onej
niewiescie powiedajqc, ,1Z ci inszej sprawiedliwosci uczyni¢ nie moge, ale-¢ oto
wydawam syna za syna, czyri-ze z nim, co chcesz”. Potem panowie ong niewia-
ste udarowali, uprosili, Ze wypuscita dobrowolnie ze wszytkiego syna cesarskiego
(s. 104; t. 11, 5. 7).

Konkluzje w obu rozdzialach przepisano z ,Zywota”, tylko koricowa
modlitwa to tekst Rejowi nieznany.

Przypomnijmy, ze Wereszczyniski przepisywal kazde stowo, zdanie
i akapit wéwczas, gdy spelnialy jego oczekiwania. Jesli nie akceptowat
ich, teksty zamienial, skracat lub po prostu pomijal w ogéle. Niemniej
takie rozlegte przepisywanie ,Zywota czlowieka poczciwego” (i innych),
bez przywolania bodaj nazwisk faktycznych autoréw, dzisiaj nas niepo-
koi, nawet jesli wiemy, Zze umiejetno$¢ imitowania na to zezwalata. Nie-
mniej trzeba pozytywnie interpretowa¢ fakt przepisania rozprawy Rejo-
wej, tekstu paranetycznego, skierowanego do przysziego kréla, Zygmun-
ta III Uzna¢ go za przejaw 6wczesnego zwyczaju, ale i przejaw bardzo
wysokiego uznania wzorca. Uznania niewyrazonego eksplicytnie dla fi-
lozoficznych pogladéw Mikolaja Reja na egzystencje ludzka i rzadzenie
w paristwie; uznania argumentacji oraz stylu pisania Mikotaja Reja. Nawet
woéwczas, gdy pojawiaja si¢ bardzo charakterystyczne dla niego ukonkret-
nienia, np. A jesli go nie zahamujesz [gniewu], ani syropu, ani Zadnych pigulek
potym nie szukaj Cap II; A toz pochlebstwo z nieprawdg na jednym porzeczu
siedzq i sq sobie prawie [naprawde] jako ciotczone, rodzone siostry Cap. XIX.

I na koniec wypada doda¢ jeszcze jedng uwage. Zlozenie ,Reguly”
przez Wereszczyriskiego z tekstéw Rejowych, Bielskiego, Wujka spowo-
dowalo, ze ,,Zywot” (szczegOlnie Wtdra ksigga i Trzecia we fragmentach)
to jeden z tekstéw Rejowych ttumaczonych z jezyka polskiego na tacine.
Swiadczy to takze o doskonatosci wzoru. Wiadomo, ze po polskie eg-
zempla z ,Zywota” M. Reja siggnatl Piotr Statorius-Stojeriski i podat (tez
anonimowo) je w swoim podreczniku pierwszej polskiej gramatyki (1568)
(Zwoliriski 1953). Stanowia one egzempla ilustrujace zjawiska systemowe
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naszego jezyka. Oprécz tego, jak pamigtamy, w 1588 r. wydrukowano
w Krakowie tlumaczenie ,Reguly” S. F. Klonowica. Klonowic dokonat
jednoczesnie translacji Psalmu 29 Jana Kochanowskiego, umieszczonego
w ,Regule” przez Wereszczyriskiego. O popularnosci i uznaniu polszczy-
zny Pana z Naglowic §wiadczg wiec tez te dwa przyklady wykorzystania
utworéw Mikotaja Reja w czasach, kiedy jeszcze wszyscy czytajacy i wy-
ksztalceni Polacy $wietnie go pamiegtali. Dowodza takze nieprzecigtnej
roli kultorotwoérczej Mikotaja Reja (Briickner 1905, Nieznanowski 1989),
jaka odegral w dziejach naszej polszczyzny, o czym badacze wspominali
wielokrotnie.

ZRODLA

Acernus Sebstian Fabian (1588): Regula id est institutio seu cursus vitae cuiusque
regis christiani, typ. A. Piotrkowczyk (jest to ttumaczenie tekstu polskiego
J. Wereszczyriskiego na lacing), Krakéw.

Bielski Marcin (1573): Chronica polonica, Krakéw.

Go6rnicki Lukasz (1566): Dworzanin polski, Krakéw.

Gwagnin Aleksander (1578): Sarmatiae Europae scriptio, Krakéw.

Sebastian Klonowic (1581): Hebdomas to jest siedm tegodniowych piosnek wyjetych
z pierwszych Ksigg Mojzeszowych Kapituly Pierwszej, co ktérego dnia Pan Bdg
stworzyl, jako siédmego dnia odpoczyngl, krétko zebranych, typ. Maciej Garwol-
czyk, Krakéw.

Kochanowski Jan (1579): Psatterz Dawidowy, Krakéw.

Miechowita Maciej (1519): Chronica Polonorum, Krakéw.

Rej Mikotaj (1562): Zwierzyniec, w ktdrym rozmaitych standw ludzi, Zwirzqt i ptakéw
kstatty, przypadki i obyczaje sq wiasnie [wlasciwie] wypisane. A zwlaszcza ku
czasom dzisiejszym naszym niejako przypadajgcym, Krakéw.

Rej Mikolaj (1567): Zywot cztowieka poczciwego, Krakéw; korzystam z wydania
J. Kallenbacha, t. 1, 2, 3, Warszawa 1902.

Statorius - Stojeriski Piotr (1568): Polonicae grammaticae institutio, Krakéw.
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ANEKS I

Opinia J6zefa Wereszczyriskiego o Stefanie Batorym: ,Regula to jest
nauka”:

Cap. IX. Kr6l kazdy ma si¢ stara¢ o milo$¢ swoich poddanych.

Ale co mamy w tym cudzych przykladéw uzywaé, gdyz u siebie do-
sy¢ $wiezych przykladéw doma mozem naleZé, a zwlaszcza $wigtej pa-
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miegci Stefana Batorego, teraz zmarlego, jeszcze niepogrzebionego, Kréla
Pana naszego, ktérego nam Pan Bég przez nasz¢ niegodnos¢ i niewdzigcz-
no$¢ predko nad nasze nadzieje od siebie powota¢é raczyl.

Ten jako byl panem sprawiedliwym i jako byt wiernym mito$nikiem
nas wiernych poddanych swoich, bych mial niewymownie bujna, a nie-
przebrang krasoméwnos¢ Juliuszows, k temu on¢ wielka obfito§¢ w mo-
wie Demostenowg, nie znalazlbym takowych stéw, ktéremi bych to ocu-
krowa¢ mégt.

Gdyz jesli sie co tycze z strony sprawiedliwosci, tedy ja tak czynit, co
bylo zawzdy z pochwala bacznych a statecznych ludzi. Jesli z strony mi-
Yosci chcieliby$smy dyskursowad, tedy ja tak zacnie pokazywat, albowiem
si¢ nieraz na wielkie niebezpieczeristwa dla nas poddanych swoich pusz-
czal i wezas6w zadnych, gdy tego byla potrzeba, nigdy nie przestrzegat,
jakochmy tego po nim doznali w tej ekspedycyji wojennej, ktéra czynit
do Moskwy, gdyz czesto mu si¢ trafialo na gotej ziemi lezeé, kuchni przy
sobie nie mie¢, ale i owszem opusciwszy kredence krélewskie, sam ka-
pluna albo wedzonke z tajstry wyjawszy, swemu milemu rycerstwu krajat
i niemi si¢ jadlem swojem podzielajac, posilal.

A tez mile wojsko jako mu t¢ cheé oddawali jako mu tez we wszyt-
kiem po mysli byli, jako sie¢ na niebezpieczeristwo wielkie puszczali, jasne
rzeczy byly; czego sa i teraz na drugich dobre znaki, gdyz meznie na
wszelkich potrzebach kopije swoje kruszyli i nieprzyjaciele koronne for-
tunnie gromili; do szturmu tez jesli przyszlo jeden przed drugim sig¢ ubie-
gali, jako tez i zamki, wsi, miasta grody, paristwa inflandzkiego, gwaltem
drzewiej wydarte przez kniazia moskiewskiego, pod pana swego wszytko
zholdowali i podbili. I nawet z ziemi moskiewskiej juz dalej niz on staw-
ny a zacny Wituld, z dobra stawa pana swojego zajazdy czyniac, ptu-
zyli, a dzielno$ciag swa kazdemu nieprzyjacielowi koronnemu blaskiem
w oczach byli (...)

ANEKS 2

Zachowujac porzadek Opata, cytujemy jego wypowiedzi kursywa
o autorach, krytykujacych naganne, pijackie zachowania Polakéw:

— I weszto to [pijaristwo] juz dzis w obyczaj, nie ogladajgc si¢ nic na ta-
kowe niepotrzebne koszty i straty (jako o tym pigkne wywody czyni ksiqdz
doktor Jakub Wujek [1541-1597] z Wagrowca, a teolog zebrania Pana Chry-
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stusowego [jezuitéw] w Postylli katolicznej [1573, albo 1584), w jednym ka-
zaniu swym, ktére napisat byt przeciw obZarstwu a opilstwu Swiata dzisiej-
szego, iz kto dzis do umoru nie uczestuje goscia, towarzysza, abo przyjaciela
pelnymi [wielkimi kielichami] nie zaszpuntuje, nikczemny jest miedzy ludz-
mi (s. 8);

~ Robotnik pijanica, ten nigdy nie wskdra. Czego doznali na sobie wiele
ludzi, jako tez czytamy i w kronikach polskich, co si¢ stato za panowania
kréla Zygmunta pierwszego [Zygmunt I Stary, 1467-1548] o wielkich utratni-
kach, ktérzy przez biesiady czeste i przez uzywanie bezuzyteczne trunkéw dro-
gich, a przez wierutne opilstwo przyszli do nedze i ubdstwa [s. 10]. Chodzi tu
o ,Kronike polska” Macieja z Miechowa, ktéraq wydrukowano w 1519 r.
za panowania Zygmunta Starego [s. 10];

~ Doklada tez tego Bielski [Marcin, ok. 1495-1573] w kronice swej, co
opuscit Aleksander Gwagninus [1534-1614], iz tez o to ich oszustwo kigt
je biskup, chcgc je tam przywies¢ do uznania btedu swego [s. 13]; (...) abo
sie tez i sami bez zadnego milosierdzia i lutosci szkaradzie pomordowali. Jako
o tym i Marcin Bielski w przedmowie swej, ktdrq uczynit na Kronike polskg,
wspomina, gdy pisze tymi stowy: , Trafito si¢ w Sieradzu w roku 1553, na com,
prawi, i sam patrzyt, iz popiwszy si¢ urodziwi mezowie z domdw szlacheckich
zabito sig ich pig¢ z arkabuzdw, jeden drugiego dzierzqc” [s. 20];

~ Szydzqc Polak jeden z drugiego, gdy trafi na opilego, jako to sobie byli
trafnie, kunsztownie i $mieszno wyrzqdzili dwa zacni Polaczkowie mili, ktdrzy
dworzariskq u kréla Zygmunta stuzyli, o czym tak zmianke czyni Lukasz Gor-
nicki [1527-1603] w swoim ,,Dworzaninie” [1566], co tak bylo... [s. 28].

ANEKS 3

To tez nie bez przyczyny z tych niepomiernikdw natrzqsa si¢ wpisaniu swem
i on polski poeta Rej stary, ktéry choc tez sam rad dobrze pit i jadt, bo byt Fegor
prawy, tegom ja dobrze znal, bo czgsto u podsedka chetmskiego, ojca mojego dla
uzywania mysliwstwa bywat. Abowiem zawzdy, kiedy jedno przyjechat, pudio
$liw jako korzec krakowski, miodu prasnego pdt rqczki, ogérkéw surowych wiel-
kie nieckdtki, grochu w strqczkach cztery magierki, na kazdy dzieti na czczo, to
zawzdy zjadal. A potem z chlebem garniec mleka zjadszy, jablek z kope, a pul
tryfusa gnilek spasszy, do tego sztuke migsa abo raczej cztery swiezego wezbraw-
szy, putmiskom kilkom czupryny wzmigwszy, kapuscie kwasnej potem dorobit,
malo juz o zabki wloskie dbat.
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Potem gdy do ugaszenia pragnienia przyszto, gdybych o tem pisat szeroko,
bytdby niejednemu $mieszno, bo jako rad jadal potrawy trefne, takze tez rzadko
pijat piwo dobre, jedno gorzkie, kwasne, na ostatek i metne, a gdy trafit do kogo
na totrowskie piwsko, to pit az mu w karku trzeszczalo, a tez nieraz mu sig
trafiato, Ze to smaczne piwko, jako stodki wrzdd z gardla si¢ mu nazad dobywato,
a jeszcze sobie ust nie utarl, a przedsi¢ wolal, aby mu pelng ing nalano i inszych
upominat, aby tez spetnili; pana gospodarza nie przepominano, to ono piwsko
znowu przed gos¢émi i przed gospodarzem wychwalat i az do nieba wynosit, i nie
wyjechat nigdy z domu tego, az wypit z gosémi i z gospodarzem wszystko, acz
to byto gosciom, a nawigcej panu gospodarzowi brzydko.

Acz tego nie wiem, jesli gdzie indziej w pomiernem si¢ zyciu kochat, ale
w ziemi chetmskiej wiele jadat i pijal. Ten tedy tak pisze w ,, Zwierzyricu” swym
przeciw towarzyszom obZartym i niepomiernie pijgcym: C6z tedy masz w tem za
rozkosz... (tu 10 weréw juz cytowanych).

za: K. J. Turowski, Pisma polityczne, Krakéw 1858.

MIKOLAJ REJ AS A MODEL FOR JOZEF WERESZCZYNSKI, A WRITER
(SON OF CHELM PODSEDEK)

Summary

The subject of the article is the political-moral treatise by J6zef Wereszczyriski
entitled Reguta to jest nauka abo postepek dobrego Zycia krola kazdego chrzescijariskiego
from 1587 as the imitation of Zywot cztowieka poéciwego by Mikolaj Rej. In the
16th century, imitation (following a model) was valued art of writing. That is
why J. Wereszczyriski repeats M. Rej’s Zywot on 40 out of the 86 pages of Reguly.
Both works are juxtaposed and compared by the author in philological terms to
show how ]. Wereszczyriski, writing his treatise, imitated M. Rej’s work. Such
issues as, inter alia, those referring to the titles and contents of the chapters, text
composition, the names of the characters — exempla from the Bible and ancient
history, have been analyzed therein. What is more, the article also presents the
chapter on justice from Reguly and Zywot to show J. Wereszczyriski’s imitation
in a better way.



