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W badaniach frazeologicznych obserwuje si¢ tendencje do analizowa-
nia zwiazkéw zawierajacych okreslone komponenty, na przyklad soma-
tyczne, odproprialne czy animalistyczne. Te ostatnie naleza do elementéw
wykazujacych wysoka frekwencje w réznych jezykach, co stanowi jezy-
kowe odzwierciedlenie zwigzkéw czlowieka ze §wiatem fauny. Do naj-
liczniej fundujacych frazeologizmy naleza zooleksemy nazywajace zwie-
rzeta domowe, a wéréd zwiazkéw, ktérych sa komponentami jadrowymi,
uwage zwracaja konstrukcje komparatywne, stanowiace jezykowy zapis
ludzkiej koncepciji i konceptualizacji $wiata.

Analiza tego wycinka frazeologii, w ktérej wykorzystano teorie ko-
notacji semantycznych, pozwala stwierdzié, czy metaforyka spetryfiko-
wanych poréwnari z komponentem animalistycznym pokrywa si¢ oraz
w jakim stopniu jest tozsama w poréwnywanych jezykach. Umozliwia
réwniez okreslenie, ktére leksemy zoonimiczne sq tworzywem identycz-
nych semantycznie i formalnie jednostek por6wnawczych.

Takie cele badawcze postawila sobie Barbara Rodziewicz, ktéra do-
konata analizy frazeméw komparatywnych majacych w swoim skladzie
nazwy zwierzat domowych. Materiatlem badawczym byly por6wnawcze
konstrukcje analityczne z facznikiem poréwnania jak (jako), ktéremu w je-
zyku rosyjskim odpowiadaja jednostki z zaimkiem xax, natomiast w nie-
mieckim konstrukcje poréwnawcze z wie. Dob6ér materialu odbywat si¢
wedlug kryterium onomazjologicznego.

Material obejmuje jednostki wyekscerpowane z nastepujacych stow-
nikéw: J. Krzyzanowski, Nowa ksigga przysiéw i wyrazer przystowiowych
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polskich; Mata ksigga przystéw polskich pod red. S. Nyczaja; S. Skorupka,
Slownik frazeologiczny jezyka polskiego; B. M. Mokuenko, Caosapb cpas-
Hewutll pyccrxozo A3vika; Ppaseosocuneckull c106apb pyccrozo A3biKa
mon pen. A. 1. Monorkosa; JI. O. I'pummn, Hemeyko-pycexuti dpa-
3eono2uueckuli caosaps; J. Grimm, W. Grimm, Deutsches Worterbuch;
H. Kupper, Wérterbuch der deutschen Umgangssprache, Redewendungen und
sprichwortliche Redensarten. Worterbuch der deutschen Idiomatik, Duden,
Band 11; L. Rohrich, Das grofie Lexikon der sprichwdrtlichen Redensarten;
K. F. W. Wander, Deutsches Sprichwdrterlexikon. Ein Hausschatz fiir das deut-
sche Volk. Zebrany polski material obejmuje 603 frazeologizméw, rosyjski
- 716 zwiazkéw, za$ niemiecki znacznie mniej, bo zaledwie 208 jednostek.

Monografia sklada si¢ z dwéch rozdziatéw, z ktérych pierwszy, Ekwi-
walencja polskich, rosyjskich i niemieckich frazeméw komparatywnych z kom-
ponentem zoonimicznym, po$wigcono analizie poréwnan frazeologicznych
w ujeciu komparatywnym. Podjeto w nim zagadnienie miedzyjezyko-
wej ekwiwalencji badanych zwigzkéw. Warto zwréci¢ uwage na fakt,
ze oprécz uporzadkowania terminologii z zakresu ekwiwalenciji, autorka
podjeta prébg uzupetnienia zasobu terminéw. W wyniku analizy wyr6z-
niono pigé grup ekwiwalentéw, z ktérych pierwsza stanowia ekwiwalenty
leksykalno-semantyczne, obejmujace nastepujace podgrupy, mianowicie:
ekwiwalenty leksykalno-semantyczne w jezyku polskim, rosyjskim i nie-
mieckim; ekwiwalenty leksykalno-semantyczne w jezyku polskim i rosyj-
skim; ekwiwalenty leksykalno-semantyczne w jezyku polskim i niemiec-
kim; ekwiwalenty leksykalno-semantyczne w jezyku rosyjskim i niemiec-
kim. Druga grupa ekwiwalentéw to odpowiedniki morfologiczno-syn-
taktyczne, trzecia — ekwiwalenty reprezentujace typ mieszany, tj. takie,
ktére wykazuja rozbieznosci na plaszczyZnie leksykalnej i morfologicz-
no-syntaktycznej. W grupie czwartej znalazly si¢ odpowiedniki tozsame
strukturalnie i leksykalnie, ujete w cztery podgrupy (ekwiwalenty toz-
same strukturalnie i leksykalnie w jezyku polskim, rosyjskim i niemiec-
kim; ekwiwalenty tozsame strukturalnie i leksykalnie w jezyku polskim
i rosyjskim; ekwiwalenty tozsame strukturalnie i leksykalnie w jezyku
polskim i niemieckim; ekwiwalenty tozsame strukturalnie i leksykalnie
w jezyku rosyjskim i niemieckim). Pozorne ekwiwalenty frazeologiczne,
przedstawione w podobnych konfiguracjach jezykowych jak w poprzed-
nich podrozdziatach, tworza grupe piata.

Rozdzial drugi, Jezykowo-kulturowy obraz zwierzqt domowych we fra-
zemach komparatywnych z komponentem animalistycznym w jezyku polskim,
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rosyjskim i niemieckim, zawiera uwagi dotyczace struktury semantycznej
analizowanych konstrukcji poréwnawczych. Autorka zwraca szczegélng
uwage na semy potencjalne, opisujac zaré6wno skonwencjonalizowane ko-
notacje semantyczne, jak i asocjacje specyficzne dla kultury danej spo-
fecznosci jezykowej. Wyekscerpowane frazeologizmy polskie, rosyjskie
i niemieckie podzielone zostaly na nastepujace grupy: zwiazki z sema-
mi fizycznymi; zwigzki z semami dynamicznymi; zwiazki z semami od-
noszacymi si¢ do zachowania, zwyczajéw i nawykéw zwierzat, zwiazki
z semami odnoszacymi si¢ do relacji czlowiek-zwierze; pozostate zwiazki
komparatywne. Najbardziej rozbudowany jest opis jednostek nalezacych
do pierwszej z wymienionych grup, tj zwigzkéw z semami fizycznymi.
Wystepuja tam nastepujace podgrupy: zwigzki z semami odnoszacymi
si¢ do: wygladu zewnetrznego (barwy, siersci, upierzenia i skéry); roz-
miaru ciata (wielkosci cigzaru); czesci ciala (ich ksztattu, funkciji i liczby,
obecnosci lub braku); cech biologicznych i funkcji organizmu; zapachu;
dzwigkéw. Zwiazki z semami dynamicznymi obejmuja jednostki z se-
mami odnoszacymi si¢ do tempa poruszania si¢ oraz sposobu porusza-
nia si¢. Trzecia grupa sklada si¢ z zwigzkéw z semami odnoszacymi si¢
do nawykéw zywieniowych, relacji zwierzge-zwierze, zwyczajéw godo-
wych oraz typowych zachowan zwierzat. Grupa czwarta obejmuje dwa
rodzaje zwigzkéw, tj. frazemy z semami odnoszacymi si¢ do stosunku
zwierzecia do czlowieka oraz stosunku czlowieka do zwierzecia. Ostat-
nig grupeg, nazwang pozostale zwigzki komparatywne, stanowia jednostki,
ktérych ,(...) znaczenia opieraja si¢ na konotacjach innych (niz centralny)
leksem6éw lub w ktérych badane wyrazy (nazwy zwierzat domowych)
pojawiaja si¢ w innym niz podstawowe znaczeniu.” (s. 168). W grupie tej
znalazly si¢ réwniez zwiazki, w ktérych faunizmy pelnig funkcje intensy-
fikatora, frazeologizmy powstale dzigki dawnym zwyczajom, literaturze
i Biblii oraz jednostki o zatartej motywacji.

W pracy swej autorka formutuje istotne wnioski dotyczace ekwiwa-
lencji jednostek frazeologicznych. Przede wszystkim, ekwiwalencja wyka-
zuje znaczne zréznicowanie: dominuja odpowiedniki leksykalno-seman-
tyczne, por6wnywalny jest réwniez ,sklad leksykalny z dopuszczalnymi
niewielkimi odchyleniami w semantyce poszczegélnych komponentéw”
(s. 170), ktére badaczka ttlumaczy ré6znymi typami kongruencji danych
komponentéw. Drugi pod wzgledem liczebnosci jest typ mieszany, ko-
lejne miejsce zajmujq ekwiwalenty tozsame. Bardzo cennym odkryciem
jest stwierdzenie wystepowania znacznej liczby pozornych ekwiwalen-
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téw. Istotne sg réwniez uwagi dotyczace pewnych uniwersalnych konota-
cji nazw zwierzat domowych wystepujacych w poré6wnywanych jezykach
oraz specyficznych dla poszczeg6lnych jezykéw.

Ksigzka B. Rodziewicz na pewno zastuguje na uwage jezykoznaw-
c6w zajmujacych si¢ badaniami konfrontatywnymi z zakresu frazeologii,
przektadoznawcéw oraz glottodydaktykéw, poniewaz teoretyczne rozwa-
Zania zawarte w niej mogg okaza¢ si¢ przydatne w praktyce. Opracowa-
nie to moze stanowié¢ punkt wyjécia dla dalszych badan nad potencjatem
konotacyjnym poszczeg6lnych zoolekseméw.
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