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SEOWOTWORSTWO DZIEWIETNASTOWIECZNE]
GWARY TYKOCINSKIE]

Celem niniejszego artykulu jest opis cech stowotwérczych dziewigtnasto-
wiecznej gwary tykocinskiej. Materiat Zrédlowy pochodzi ze Stownika gwary lu-
dowej w okr¢gu tykociniskim Zygmunta Glogera, opublikowanego w Pracach Filolo-
gicznych w 1893 roku. Zawiera on ok. 2000 wyrazéw, wyrazen i zwrotow utozo-
nych alfabetycznie. Mozna przypuszczaé, ze praca Glogera dos¢ wiernie odzwier-
ciedla gware tykocinska, poniewaz Podlasianin z Jezewa od mlodzienczych lat
interesowal si¢ mowa swojego regionu i na gorgco notowal przystowia, prowin-
cjonalizmy i archaizmy zaslyszane w okolicy Tykocina. Materiat do stowniczka
autor gromadzil przez cale zycie. Kazde spotkanie z sgsiadami byto okazja do ,,po-
fowu”, jak sam to okreslat, cennych informacji, ktére niezwtocznie spisywal. Nie-
zwykle zaangazowanie Glogera jako dokumentalisty przeszlosci i swoiste poczu-
cie misji, ktérej celem bylo ocalenie od zapomnienia mowy swojskiej, rodzimej,
moze wskazywaé, ze dziewigtnastowieczna gwara okregu tykocinskiego zostata
zarejestrowana bez wigkszych niedoktadnosci.

Aby unikngé powtarzania faktéw znanych z polszczyzny ogdlnej, cechy
stowotworcze gwary tykocinskiej zostaty ograniczone do zjawisk wyrdzniajacych
ja na tle ogblnopolskim oraz takich, ktére mozna uzna¢ za specyficzne dla bada-
nego obszaru.

RZECZOWNIKI

Cechg charakterystyczng gwar jest o wiele silniejsza niz w jezyku literackim
tendencja do tworzenia zdrobnien i spieszczenn. W stowniczku tykocinskim de-
minutiva stanowig bardzo liczng kategori¢ stowotwoércza, np.: bonda, bondka
‘mata buteczka, kukietka, z resztek ciasta, przy chlebie, dla dzieci wypiekana’;
drzewina ‘mate drzewka, zaro$la...’; grycan, grycanik ‘ciasto z maki gryczanej,
w rodzaju malej babki...’; guziotek ‘guz niewielki, zwlaszcza na ciele’; kram, kra-
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mik ‘sklepik...’, mental, mentelik ‘medalik...’; miech, miesek ‘tak nazywaja nie-
kiedy wor, woreczek’; ptaszka ‘ptaszek, ptaszyna’; tobot, tobotek ‘pakunek po-
drézny’.

W gwarze tykocinskiej, podobnie zresztg jak w innych gwarach, zdrobnie-
nia czgsto tworzone sg za pomocg przyrostkow zlozonych, np.: babina, babinka
‘stara kobiecina...’; babula, babulka, babulerika ‘matka matki’; bebetusek ‘dzie-
ciak’; bratul, bratuleniek, braternko ‘brat’; burska, bursicka ‘woreczek skorzany
lub parciany na pieniadze’; bydlacek ‘bydl¢’; kadka, kaduska ‘zdrobniata nazwa
kadzi’; dziezka, dziezycka ‘garnek gliniany bez ucha na mleko’; kamusek ‘kamy-
czek, podobnie jak wianusek — wianeczek’; kruzyk, kruzycek ‘maty garnuszek,
kubek...” krzyzik, krzyzicek ‘krzyzyk do noszenia na piersiach’; kurcak, kurcacek
‘kurcze’; misulka ‘malenika miska gliniana’; niedziotecka, niedziolerika ‘zdrob.
dzien niedzielny’; odzieniak, odziewek, odzieniacek, odziewecek ‘gléwnie ubior
mezczyzn...’; stuzka, stuzenka ‘stuzka’; siafel, siaflik, siaflicek ‘naczynie klepkowe
z dwoma uchami...’; Spichlorek, spichlorecek ‘lamus oddzielny lub zachowanie
w innym budynku’; wiedro, wiederko, wiederecko ‘wiadro’; zubel, zubelek, zubele-
cek ‘kawatek czegos, kes, np. chleba’.

W badanej gwarze obserwujemy takze wigkszg niz w jezyku literackim swo-
bode w tworzeniu formacji zdrobniatych. Od jednego wyrazu podstawowego two-
rzone sg cale serie deminutivow. Mogg tu naleze¢ zdrobnienia drugiego i trzecie-
go stopnia, np.: chlop ‘od wyrazu tego, oznaczajacego w ogdle mezczyzne, znane
tu sg nastepne pochodne: chiopisko, chtopal, chtopulek, chtopulecek, chtopule-
niek, chtopulgtko, chtopalek, chtopacysko, chtopacek, chtopigtko, chtopeniek,
chiopiak, chtopul, chtopacyna, chtopacqtko, chtopiecina’; dziad, stary dziad
‘zebrak, cztowiek sedziwy, brodaty, dziadzisko, dziedzisko pogardliwie; dziadulek,
dziaduleniek, dziadulko, dziaduleriko zdrobniale, pieszczotliwie. W znaczeniu
pokrewienstwa méwia dziadek, dziadko, dziadenko, dziadkow dom, czyli dom
wlasnoscig dziadka bedacy’; sad, sadek, sadecek, sadeniek ‘ogrod owocowy, ...”;
Sloza, slozka, slozenka, slozulka, slozulecka, slozulenka ‘1za, tezka itd.’.

W omawianym stowniczku Gloger odnotowal takze niektdre spieszczenia
imion: Jagula, Jagulka, Jagulenka, Jagna ‘Agnieszka’; Jasko, Jasiertko ‘Jan
zdrobniale’; Kazul, Kazulek ‘spieszczenie imienia Kazimierz’; Stoniek ‘Stasiek
w niektdrych okolicach mazowieckich’; Zula, Zulka, Zulecka ‘Zuzanna’.

Wydaje si¢, ze niektére deminutiva wystepujace w omawianym stowniczku
sa zneutralizowane pod wzgledem znaczeniowym, czyli nie majj znaczenia
zdrobniatego, co takze jest czestym zjawiskiem w gwarach, np.: batog, batozek
‘obok znaczenia zwyklego, nazwa pewnego gatunku rosliny wodnej...”; bunia,
bunika ‘naczynie pekate z szyjka bez dziobka, do zatknigcia korkiem, na olej,
ocet, wodke i t. d.’; huzda, huzdecka, uzda, uzdecka ‘uzda’; jamura, jamurka
‘zaglebienie, nisza w murze’; kaftan, kaftanik ‘ubior niewiesci...’; kadtub, kadtu-
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bek ‘takiz pien, stanowiacy oprawe zaren’; karncuk, kanicucek ‘nahajka rzemienna
z drewniang rekojeicia’; katanka ‘kurtka, kaftan’; kluka, klucka ‘osek, drazek
z sekiem’; kojec, kojcyk ‘zagroda na gniazda dla drobiu w kurniku dworskim,
auludu - pod tawg w izbie’; odziom, odziomek ‘cz¢s¢ kloca grubsza, od ziemi,
czyli ze starszego konca’; zieziula, zieziulka ‘kukulka...’; zdrowicko ‘zdrowie ...".
Na osobng uwage zastuguja deminutiva utworzone za pomocg przyrostka -
ko: popsujko ‘tak nazywaja krawcow wiejskich, zydéw, a u niektérych stalo si¢ to
ich statym przydomkiem’; rajko || raj, rajek ‘swat weselny, dziewostab’; wesdtko ||
wesdtka ‘grajek weselny, skrzypek grajacy na weselu’; zabudko ‘zapominalski, cig-
gle czego$ zapominajacy’. S3 to oczywiscie zdrobnienia tylko formalne. Produk-
tywnos$¢ formacji zdrobnialych na ko- jest uznawana za cechg¢ polszczyzny pot-
nocnokresowej'. Szerokie stosowanie zdrobnien na -ek, -ka, -ko przez chtopéw
przyswajajacych jezyk polski, a na co dzien méwiacych po biatorusku lub litewsku
spowodowalo zanik nacechowania ekspresywnego tychze przyrostkow. Stad tez
w celu odéwiezenia ekspresji tworzono zdrobnienia drugiego i trzeciego stopnia’.
W stowniczku tykocinskim zwracaja uwage formacje utworzone za pomoca
sufiksow, ktore uznawane sg za specyficzne dla gwar wschodniopolskich. Nalezy
tu przyrostek -uch oraz -ucha, -och, -ocha. Z obserwacji D. Rembiszewskiej wyni-
ka, ze przyrostki te charakterystyczne sa dla gwar podlaskich®. Co prawda w pol-
szczyznie ogdlnej wystepuja formacje z ekspresywnymi sufiksami -uch, -och (np.
staruch, ttuscioch), ktére naleza do kategorii nomina attributiva, jednakze maja
one charakter jednostkowy. Material wynotowany ze stowniczka Glogera $wiad-
czy o wigkszej produktywnosci omawianych formantéw w gwarze tykocinskiej niz
w jezyku ogodlnopolskim, a takze o szerszym ich zastosowaniu: -uch — batabuchi
‘paczki zapustne u ludu na Podlasiu i Mazowszu, pieczone w piecu’ (K. bala-
buch), bebetuch ‘dzieciak’, bzdziuch ‘bedtka okragawa napetniona pytem’; carnuch
‘czarny’; ciemieniuchi ‘wysypka na glowie matych dzieci’; koniuch ‘koniarek chto-
piec do pasienia zrebigt’; kotuch ‘zagroda w owczarni, stajni lub oborze dla ja-
gniat, cielat lub Zrebiat i wydajacych potomstwo matek’; pietuch || kur ‘kogut, sa-
miec kury’; fopuch ‘roslina zétto-kwitngca, zwana w kraju péinocno-zachodnim
Swierzopem’; pampuch ‘rodzaj ciasta z maki pszennej...’; recuch ‘ciasto smazone,
zapustne...”; sopuch ‘stara nazwa czelusci w piekarniku’; swiniuch ‘chlew na §wi-
nie’; trybuch ‘brzuch, kaldun’; wituch ‘narze¢dzie do zwijania na klebki grubszej
przedzy...”; uperciuch ‘uparty’; -ucha — carnucha ‘czarna, np. krowa czarnej masci’;
darmochy ‘roboty bezptatne’; ciotucha ‘febra, zimnica’; koktucha, kwoktucha ‘na-

' Z. Kurzowa, Jezyk polski Wileiiszczyzny i kresow pétnocno-wschodnich XVI-XX w., Warszawa-
Krakow 1993, s. 251.

2 B. Dubicka, Nicktére odr¢bnosci stowotwdrcze polszezyzny wilenskiej, ,Studia nad polszczyzng
kresowg” VI (1986) s. 71-79.

3 D. Rembiszewska, Gwary nadbuzariskie mazowiecko-podlaskie, Lomza 2002, s. 105.
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siadka, kura pragnaca wysiadywac¢ kurczeta, nazywana tak od kwoktania’; mtodu-
cha ‘panna mloda po $lubie w czasie obchodu weselnego’; pazucha ‘zanadrze, za-
pazusie’; ptascucha ‘nazwa pewnego rodzaju zielska ogrodowego’; rzezucha ‘gatu-
nek trawy blotnej, ktdrej ostrym lisciem mozna skaleczy¢ ciato jak nozem’; slapa-
tucha ‘dziewczyna zaszlapana blotem. Szajnocha wyraz ten wyprowadza ze skan-
dynawskiego: slaepa’; -och — paprochy ‘okruchy z siana’; patroch ‘drobny mak wy-
sypujacy sie czyli patroszacy sie z makowek’; -ocha — krasocha ‘gatunek ptaka le-
$nego z barwnem upierzeniem’; zfotocha ‘wierzba blotna z z6ttawa barwg kory
latorosli’.

Do formantéw gwarowych, szczegdlnie produktywnych na Ukrainie i Bia-
torusi, nalezy -uk?, ktory zostal poswiadczony takze w mowie tykocinskiej: kien-
dziuk ‘worek zotagdkowy $wini, stuzacy do zbierania sadla’; masluk ‘bedika jadal-
na’; sptawiuk || sptaw ‘czes¢ wedki z kory, ptywajaca po wodzie’. Z obserwacji
T. Zdancewicza wynika, ze w suwalskich gwarach mazurzacych bialoruski for-
mant -uk wystepuje w identycznych lub podobnych funkcjach stowotwoérezych
i znaczeniowych co formant -ak’.

Na tle ogdlnopolskim wyrdzniaja si¢ takze, poswiadczone w stowniczku
Glogera, formacje stowotwodrcze z przyrostkiem -un: brechun, scekun ‘krzykacz,
plotkarz, gebacz, szczekacz’; chefchun ‘pleciuch, méwiacy wiele ,bez totku™, je-
dun ‘zartok’; tychun, tys ‘cztowiek tysy’; zerun ‘zartok’, lochun ‘maty urwis, ciagle
biegajacy’; tysun ‘gatunek duzej dzikiej kaczki z rodzaju nura; takze gatunek
ziemniakow’; pfoskun ‘osobnik meski rosliny konopnej...’; sparuna, sparuna ‘szpa-
ra’; swistun ‘gatunek dzikiej kaczki na btotach nadnarwianskich’. Z badan B. Du-
bickiej wynika, ze przyrostek -un tworzy nazwy augmentatywne i charaktery-
styczny jest dla dialektu polskiego na Wileriszczyznie®. Wystepowanie derywa-
tow z -un odnotowat takze T. Zdancewicz w mazurzgcych gwarach suwalskich’.
W. Cyran traktuje -un jako przyrostek ukrainski, wystepujacy na wschodnich
obrzezach Podlasia®.

W badanym materiale wystepuja formacje utworzone za pomocg przyrost-
ka -szczyzna: pomorscyzna ‘mgla nizka nad ziemia, ktéra w mniemaniu ludu od
morza przychodzi’; przepetscyzna ‘grunt, na ktérym rosnie bujnie stoma i nacina,
ale nie ziarno’; daremscyzna ‘bez wynagrodzenia i bez powinnosci’. H. Safarewi-

% Zob. M. Buczynski, Gwara wsi Huszcza w wojewddztwie bialskopodlaskim — mieszana czy przej-
Sciowa?, [w:| Gwary mieszane i przejsciowe na terenach stowianiskich, red. S. Warchol, ,Rozpra-
wy Slawistyczne” VI, Lublin 1993, s. 28; B. Dubicka, Niektdre odr¢bnosci stowotworez, s. 72.

> T. Zdancewicz, Mazurzqce gwary suwalskie, cz. 1: Gwarowe cechy polskie (fonctyka, stowotwor-
stwo ), Warszawa-Poznan 1980, s. 92.

°B. Dubicka, Nicktdre odr¢bnosci stowotworez, s. 71-79.

"T. Zdancewicz, Mazurzqce gwary suwalskie, s. 97.

8 W. Cyran, Gwary polskic w okolicach Siedlec, £.6dz 1960, s. 182,



SEOWOTWORSTWO DZIEWIETNASTOWIECZNE] GWARY TYKOCINSKIE] 87

czowa uwaza, ze sufiks ten jest wynikiem kontaminacji ruskiego -szczyna z pol-
skim -izna’. W gwarze tykocinskiej nielicznie zostaly poswiadczone wyrazy
z przyrostkami -izna (-yzna) i -ina: dtuzyzna || dtuzyna ‘dtugos¢’, potcyzna ‘drzewo
roztarte pilg wzdtuz kloca na dwie polowy’; stabizna ‘migso bydlece z bokéw, bez-
kostne’; swoizna ‘pokrewienstwo, np. ,,to nasa swoizna”’; tanizna ‘tanio$¢’, choé
sg to przyrostki wystepujace w jezyku polskim od najdawniejszych czaséw, a su-
fiks -izna odznacza si¢ szczegdlng produktywnoscig w jezyku polskim. Natomiast
w jezykach wschodniostowianiskich produktywny byt przyrostek -ina'®.

Warto zwrdci¢ uwage na wystepujacy w badanym materiale sufiks -icha:
kryjanicha ‘dziewczynka, mniej wigcej od lat 7-miu do 14-tu’, ktéry, jak wynika
z ustalen A. Zreby, jest pochodzenia ruskiego, a na obszarze rdzennie polskim ma
geografi¢ typowo wschodnig. Wystepuje na pograniczu polsko-biatoruskim i pol-
sko-ukrainskim, a takze na przyleglych obszarach Mazowsza i Matopolski''.

W stowniczku tykocinskim zostal odnotowany takze przyrostek -ak, two-
rzacy formacje stowotworcze oznaczajgce istoty niedoroste: bydlak, bydlacek ‘by-
dle’; dziewcak ‘dziewczyna-podlotek, np. od lat 10 do 15-tu’, jarlak, jegniak toriski
‘jagniak roczny, foriscak’, jegniak ‘jagnie, jagniak’; ‘kiernoz, knur, wyraz rzadko
uzywany’; kiziak ‘zrebig..."; kurcak || kurcacek ‘kurcze’; marcak ‘zajac w marcu
urodzony’. Najwczesniej w tej kategorii stowotworczej formant -ak duzg produk-
tywno$¢ wykazal w gwarach mazowieckich i stad dopiero ekspandowal na znacz-
ne obszary gwar przylegtych'2. Jak wida¢ z przytoczonego materiatu, uzycie sufik-
su -ak w gwarze tykocinskiej mialo szerszy zakres. Na podstawie definicji seman-
tycznych mozna przypuszczaé, ze nazwy bydlak, kierdak, marcak nie oznaczaja
istot niedorostych.

Wigkszg produktywnos¢ w gwarach niz w jezyku literackim wykazuje su-
fiks -el'®, ktory w dziewietnastowiecznej mowie tykocinskiej zostat poswiadczony
w kilku formacjach rzeczownikowych: bzdziel ‘nazwa zartobliwa i lekcewazaca
zarazem. O czlowieku bezsilnym méwia: ,mocny jak bzdziny™’, chrosciel ‘derkacz,
ptak wodny’; smurgiel ‘smarkacz, gdy mowa o dzieciach’; Smierdziel || smréd ‘tajac
dzieci’; wsel || wsywy ‘cztowiek zawszony’, os¢kiel ‘koniec osi, w ktérym jest otwor
na lonek; ... Z badan A. Kowalskiej wynika, ze formacje utworzone za pomoca

? H. Safarewiczowa, Nazwy miejscowe typu Mroczkowizna, Klimontowszczyzna, Wroctaw 1956, s. 8.
197, Kurzowa, Jezyk polski Wileriszczyzny, s. 130.

"' A. Zareba, Formy nazwisk zon i dzieci w dialektach jezyka polskiego, [w:] Pisma polonistyczne
i slawistyczne, Warszawa-Krakow 1983, s. 510.

2. Dejna, Dialekty polskie, Warszawa-Wroctaw 1993, s. 208.

13 B. Bartnicka-Dgbkowska, Podstawowe wiadomosci z dialektologii polskiej z cwiczeniami, War-
szawa 1959, s. 60.
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przyrostka -el jako augmentatywno-pejoratywne nazwy nosicieli cech s3 w gwa-
rach mazowiecko-podlaskich niezbyt liczne'*

W gwarze tykocinskiej duza produktywnos¢ cechuje sufiks -ica (takze
w wariantach rozszerzonych -nica, -awica, -enica, -ewica, -ownica). W badanym
materiale tworzy on najczgsciej formacje odrzeczownikowe: chachaica ‘zamieé
$niezna, zadymka’; dennica ‘deska ktadziona na sp6d wozu, miedzy drabiny i gno-
jowki’; donica ‘gliniane naczynie do wiercenia maku, bez usz6w’; drannica ‘nie-
wielka deska szczepana czyli darta (dtuga zwykle okoto cztery stopy) do pokrycia
dachu...”’; duchownica ‘kawal cegty, stuzacy do zatykania w piekarniku otworu
nad czeluscia...’; iglica ‘wielka igla do szycia workéw, lub narzedzie do robienia
sieci...”; jefowica ‘jalowica’; jezornica, ozornica ‘niewiasta wygadana, pyskata, z wy-
parzonym jezykiem’; kobylica ‘barjera lub karuzel, zerdz pozioma na stupie...’; kon-
nica ‘wojsko konne, kawalerja; — takze szabelbon tyczkowy’; kozica ‘pret do bicza,
bywa pleciony’; ksi¢znica ‘gwiazda spadajaca’; méynnica ‘caty budynek, w ktérym
miesci si¢ mtyn wodny lub konny’; ogranica ‘przestrzen zewnatrz granicy potozo-
na’; ofowica ‘stara nazwa drozdzy gorzelnianych do wodki’; opasnica ‘tasma, pasek
przyszyty do zawigzania spddnicy....’; podeswica ‘cienka podeszew, w $rodku
przyszyta, czyli wewnetrzna’; postatnica ‘przodownica, dziewucha, ktéra znie
zboze najlepiej, zajmuje pierwszy zagon z prawej strony w szeregu zniwiarzy
i przez cale zniwa im przewodniczy czyli jest na postaci, a w dozynki niesie wie-
niec gospodarzowi i otrzymuje nagrod¢’; rysica ‘prostaczka, prosciucha, opryskli-
wa stuga, niewiasta’; socewica || socewka ‘soczewica, w matejilosci i tylko przez lud
w okr. Tykocifskim uprawiana na pokarm, z dawnych czaséw’; sukrawica ‘krew
z nosa idaca’; sklenica ‘szklanka’; ttukanica ‘natlok, cizba ludu w kosciele’; trawica
‘rodzaj chwastu zbozowego z drobnym nasieniem’; uZdzienica ‘uzda na konia’;
waqklica ‘stary, zwykle wyszczerbiony garnek, nie zdatny juz do gotowania, ale
stuzagcy do wynoszenia popiotu i wegli, pierwotnie pewnie waglica’; wlosiennica
‘rana z zapalenia gruczoléw skérnych na nogach, trudna do zagojenia, leczona
zielem krwawnikiem’; zatwica, zotwica ‘siostra me¢zowska. Jan Kochanowski pisze:
0§ to zotwicom za bratowa” (Odp. postow)’.

Formacje odczasownikowe z przyrostkiem -ica s3 mniej licznie po$wiad-
czone w omawianym stowniczku: cierlica ‘narzedzie drewniane do tarcia Inu i ko-
nopi..."; dojnica ‘drewniany skopek do dojenia, wyr. rzadko uzywany’; dychawica
‘astma, ktorg lud leczy odwarem z podbiatu i bobownika’; kocielnica ‘pora kocenia
sie owiec’; namulnica ‘lewa rekojesé u sochy, a raczej rogacza...’; odktadnica ‘deska
u sochy, stuzaca do odwracania skiby’; prz¢slica ‘deska osadzona pionowo w stol-
ku kolowrotka, do przywigzania kadzieli stuzaca...’; rzygawica ‘piasek miatki

4 A. Kowalska, Zréznicowanie stowotwircze gwar Mazowsza i Podlasia. Rzeczownik, t. 11, cz. 2,
Wykazy i komentarze do map 101-200, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1979, s. 80-81.
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w obfitym zrédle studziennym, ktéry, naptywajac z woda, utrudnia kopanie studni;
skublica ‘o$nik wygiety w ten sposéb, zeby mégt stuzy¢ bednarzowi do strugania
wklestych klepek’; snownica ‘narzedzie, za pomocg ktérego snuja nici z klebkow
na krosna’; stepica ‘samotéwka, zatrzask drewniany na wilki, zajace, lisy i borsu-
ki’; strzgsawica ‘bagno trzesace si¢ pod nogami’; tarcica ‘deska wytarta z kloca,
niezuzyta jeszcze na nic ...."; terlica ‘drzewo w siodle polskim, ktore rézni sie bu-
dowa od siodla angielskiego’; watkownica ‘narz¢dzie do maglowania bielizny’.

W gwarze tykocinskiej sporadycznie wystepuja derywaty odprzymiotniko-
we z omawianym sufiksem: drobnica ‘drobne rybki, drobna moneta’; mlodzica
‘mloda me¢zatka w pow. Biatostockim’.

Prawdopodobnie jedna formacja zostala utworzona od wyrazenia syntak-
tycznego: drychubica ‘siatka rybacka...’. A. Briickner przypuszcza, ze nazwa ta
powstata od wyrazéw trzy (z udzwigcznionym pézniej t) i guby ‘fatdy’!”.

Z badan A. Kowalskiej wynika, ze sufiks -ica jest bardzo produktywny
w gwarach mazowiecko-podlaskich. Podobnie jak w gwarze tykocinskiej, na ca-
tym Mazowszu i Podlasiu tworzy on przede wszystkim formacje odrzeczowniko-
we. Ponadto wystepuje niemal we wszystkich funkcjach ustalonych przez W. Do-
roszewskiego dla jezyka ogélnopolskiego, poza zdrobniajaca'®.

W dziewigtnastowiecznej gwarze tykocinskiej zwracaja uwage dos¢ licznie
za$wiadczone formacje z sufiksem -nik || -ik, tworzace nazwy osobowe: cmannik
‘oszust, ten co cmani’; gaf¢Znik ‘totr, wart szubienicy czyli galezi’; grabielnik
‘cztowiek grabiacy siano i t. p.’; kajemnik ‘(od Kaima) okrutnik, czlowiek pa-
stwigcy si¢’; kapelnik ‘grajek, muzykant’; kolesnik ‘kotodziej, stelmach; na Woty-
niu jest wie$ Kole$niki’; kosnik ‘kosarz, kosiarz’; namiestnik, namiesnik ‘tak w pow.
Bialostockim zowig gumiennego, karbowego, zastepce dziedzica lub ekonoma na
folwarku’; niewiernik ‘niedowierzajacy’; obtawnik ‘kazdy bioracy udziat w obta-
wie’; obroZdnik ‘wlasciciel sasiedniego zagona, za brozda potozonego’; ogranicnik
‘sgsiad graniczny’; rabusnik ‘rabus, grabiezca, zwykle jednak uzywa si¢ w znacze-
niu zartobliwym’; spresnik || spresowny ‘szprync, figlarz, swawolnik, urwis’; skut-
nik ‘szkutnik, pod ktérego dozorem wysylano zboze na szkutach do Gdanska’;
tajemnik ‘cztowiek skryty, ukrywajacy si¢ ze wszystkim przed innymi’; trzodnik
‘pasterz trzody chlewnej, $winiopas, Swiniarek’; weselnik ‘gos¢ weselny’; wiernik
‘zaufaniec, najwierniejszy przyjaciel lub stuga, stad i powiernik’; zagranicnik ‘cu-
dzoziemiec, a ogranicnik - sasiadujacy o miedze¢’; zaskwiernik ‘cztowiek dokuczli-
wy, zly’; zmiennik ‘cztowiek niestaty, zmienny, nierzetelny, niedotrzymujacy zo-
bowigzan, obtudny’. Z badan A. Kowalskiej wynika, ze w tej kategorii znaczenio-
wej formant -nik jest dos¢ rozpowszechniony w gwarach Mazowsza i Podlasia. Juz

' A. Briickner, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1927.
16 A. Kowalska, Zréznicowanic stowotwércze gwar,s. 93-96.
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w XVI wieku byt on najbardziej produktywnym formantem w kategorii nazw za-
wodowych i dziatacza na tym obszarze, a konkretnie w polszczyZznie knyszyn-
skiej'’. Najwieksza produktywno$¢ w jezyku polskim przyrostki -ik, -nik, -ownik
wykazywaly w okresie XVII — XVIII w. W wieku XIX zakres stosowalnoéci tych
sufikséw znacznie si¢ skurczyt, a funkcje ich przejely inne przyrostki, np. -arz,
-(owi)ec, - (i )ciel'®.

Niezwykly produktywno$é¢ w dziewietnastowiecznej gwarze tykocinskiej
wykazat formant -isko (-owisko, -nisko) tworzacy nazwy miejsc: grochowscysko ‘po-
le po sprzatnigciu grochu’; gumnisko ‘obszar ziemi pod zabudowaniami lub gdzie
one byty’; izbisko ‘duza izba’ (tutaj by¢ moze takze zgrubienie); kapusnisko ‘kapu-
$nik, miejsce, gdzie rosta kapusta...’; klepisko ‘podtoga z gliny ubitej w izbie, sieni
istodole...”; konicysko ‘pole po skoszeniu koniczyny’; konopnisko ‘rola po wyrwa-
niu konopi’; kukrzysko ‘siedlisko domowe, stare gniazdo rodzinne...”; oknisko ‘to-
pielisko wsréd trzgsawisk, gdzie cztowiek zgruntowaé nie moze’; oparzelisko, opar-
cysko ‘miejsce na rzekach i trzesawicach, stabo zamarzajace w zimie’; opynisko
‘ochrona, przytulisko’; piecysko ‘nazwa miejsca gdzie stoja piece, kominy, piekar-
niki, i szczatki tychze w domu spalonym lub rozebranym’; piechowisko ‘drazek
drewniany, na ktérym osadzona jest 0§¢ rybacka’ (tu jako miejsce osadzenia);
przyporzysko, pryporysko ‘dobra przystan do czego$, przytutek, schronisko, port
dogodny, przyjazne miejsce; pochodzi od stowa: przyprzeé, przypierac’; siedlisko
‘plac w wiosce obejmujacy dom, gumna, ogrédek i w ogole cate obejscie, dotykaja-
cy zawsze jednym bokiem do gtéwnej ulicy wiejskiej’; stodolisko ‘stara stodota, lub
miejsce po stodole’; stojtowisko || stojto ‘miejsce, na ktérym bydlo w potudnie lub
nocy stojtuje latem pod gotym niebem’; tokowisko ‘miejscowo$é¢, gdzie tokuja cie-
trzewie lub dubelty’; wierzysko ‘wiorzysko, miejsce w podwérzu, gdzie si¢ drzewo
rabie i zbiér drobnych wiéréw’; zajmiska ‘tachy nad Narwig i miejsca do potowu
ryb stuzqce’; zamcyska ‘stare okopy, np. grodzisko, usypane w dolinie ¢wier¢ mili
od Tykocina’; zdoiska, zdrojcyska, zdrojowcyska ‘zdrojowisko, zdroje’; zerowisko
‘miejsce zerowania dzikéw, kaczek lub innej zwierzyny’. Formacje nalezace do
kategorii nomina loci z innymi formantami s3 mniej liczne w stowniczku tykocin-
skim: babieniec ‘1. izba dla stuzby kobiecej w domu szlacheckim; 2. ‘kruchta czyli
przedsionek koscielny, w ktérym siadaja baby proszace jalmuzny’, bielnik ‘miej-
sce, gdzie si¢ plotno bieli, zwykle na face nad woda’; celadnik ‘izba, w ktérej gotuja
jes¢ dla czeladzi’; cieplice ‘kraje ciepte, potudniowe’; dalecyna, dalecyja, ukraina ‘na
oznaczenie miejsca odlegtego’; dzikowina ‘pustkowie wirdd laséw, ziemia opusz-
Czona, nieuprawna’; popielnik ‘miejsce w lasach, gdzie drzewo na popiét i potaz

7 B. Kurylowicz, Jezyk polski w szesnastowiecznych ksiggach miejskich Knyszyna, Biatystok 2005,
s. 142.
'8 7. Kurzowa, Jezyk polski Wilenszczyzny, s. 122.
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wypalano’. W zasadzie sufiksy -isko, -owisko, -nisko wystepuja w jezyku ogdlno-
polskim i tworza nazwy przestrzenne oznaczajace obszary otwarte'”. Z. Klemen-
siewicz stwierdza jednak, ze formacje zakonczone na -isko oznaczajace miejsce
i przestrzen byly znacznie liczniejsze w epoce Sredniopolskiej (co mozna uznac za
szczegblnie znamienny rys odrebnosci $redniopolskiego systemu stowotworcze-
go) niz w dobie pézniejszej”’. Jako ciekawostke mozna potraktowaé fakt, ze -isko
jest jednym z ulubionych przyrostkéw S. Zeromskiego, w ktérego utworach ,roi
si¢ od wyrazéw bagnisko, bajorzysko (...)"*'. Stowniczek Glogera w wigkszosci re-
jestruje nazwy nieobecne we wspoétczesnej polszczyZnie ogolnej, wydaje si¢ zatem,
ze warto je odnotowac.

W dziewigtnastowiecznej gwarze tykocinskiej wystepuja takze wyrazy za-
konczone staropolskimi przyrostkami -ota: cystota ‘czysto$c...”; niezgrabota ‘czto-
wiek niezgrabny’; spiekota || spieka ‘upal’ oraz -ini: niemkini, miemkini ‘niemka,
zakonczenie stare, rodzaju zenskiego, np. Nestor pisze Hrekini’.

Ponadto niektdre wyrazy odnotowane w stowniczku Glogera maja inne su-
fiksy niz w polszczyznie ogélnej, np.: -unek: starunek ‘staranie sie¢’; -na: wujna ‘wu-
jenka, Zona wuja, jak stryjna, zona stryja’; -er: bogater ‘bogacz’ i forma zenska bo-
gaterka ‘bogaczka’; -an: miescan ‘mieszczanin’; pogan ‘poganin, w 1. mn. pogany’; -
owa: carowa ‘czarownica’; ogrodowy ‘ogrodnik w sadzie dworskim, sadowy’; sado-
wy ‘ogrodnik’; zydowa ‘zona zyda, zydowka’; -ec, -owiec: sielmiec ‘szelma, zty czto-
wiek’; wotowiec ‘wolarz, dozorujacy wotéw, a jak dawniej pedzacy woty sprzeda-
wane z tych stron do Krdlewca’; -ac || -ak: siewac, siewak ‘siewca zboza, ten, ktéry
reka sieje ziarno na zagony’; -ul: tatul ‘ojciec’; -stwo: pozwolenstwo, pozwolenstwo
‘pozwolenie, dozwolenie’; -nia: jajecnia ‘jajecznica, potrawa z jaj, smazona ze sto-
ning w tygielku lub na skowrodzie czyli patelni’.

PRZYMIOTNIKI

Stowotworstwo przymiotnikéw w dziewigtnastowiecznej gwarze tykocin-
skiej w mniejszym stopniu odbiega od stanu og6lnopolskiego niz stowotwdrstwo
rzeczownikéw. W zasadzie gwary ludowe rézni od jezyka ogdlnego pod tym
wzgledem zakres uzycia formantéw?.

W gwarach cz¢sciej niz w jezyku literackim wystepuje sufiks -ny, ktéry zo-
stal odnotowany takze w stowniczku tykocinskim: charakterny ‘cztowiek uczciwy,

PR Grzegorczykowa, Zarys stowotworstwa polskiego, Warszawa 1984, s. 48.
207, Klemensiewicz, Historia jez yka polskiego, Warszawa 1980, s. 305.

21 B, Walczak, Zarys dziejow jezyka polskiego, Wroctaw 1999, s. 237-238.

225, Dubisz, H. Karas, N. Kolis, Dialekty i gwary polskie, Warszawa 1995, s. 128.
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solidny, pewny’; doskwierny ‘dokuczliwy’; kiedysny ‘dawniejszy, starodawny’; na-
ucny ‘madry, uczony, przyuczony do czego$’; por¢cny ‘cztowiek majgcy szczesliwg
reke do sprzedazy; niepor¢eny — majacy nieszczg$liwa, od ktérego kupno przynosi
straty’; porusny ‘lubigcy co$ ukra$é, na mala skale ztodziej domowy’; porzonny ‘po-
rzadny’; uwalny ‘ ocigzaly, niezgrabny’; scerny ‘szczery, prawdziwy, np. scerny
piach” — sam piasek’; strasecny ‘ogromny, straszny, potworny’; t¢zny, niet¢zny ‘te-
gi, nietegi’.

Réznice miedzy jezykiem literackim a gwarami zachodzg takze w uzyciu
przyrostkow -aty, -asty, -ity, -isty. W materiale tykocinskim zostaty zarejestrowa-
ne formacje ze wszystkimi wymienionymi sufiksami: -aty — gofomaty ‘gtadki, bez
wypuklosci i 0zdéb...’; gradobaty ‘dziobaty ‘ospowaty’; smolowaty ‘mas¢ wotu lub
krowy, barwy czarniawej, a stad i jej nazwa’; -owaty — betwanowaty ‘oci¢zaly, nie-
zgrabny’; choscowaty || choscawy ‘np. wét lub cztowiek chudy, nedzny’; durnowaty
‘gtupkowaty’; dychawicowaty ‘dychawiczny’; gamajdowaty ‘gamon, gapa, rozla-
zly’; gruskowata || grusowata sosna ‘tj. sosna kartowata, galezista, podobna do gru-
szy’; kedzierowaty ‘kedzierzawy, z krecgcemi si¢ wlosami na glowie’; modrowaty
‘niebieskawy’; nicegowaty ‘doé¢ dobry, wcale dobry, niezty’; spachowaty || spacho-
wy ‘pochyly’; -asty: chrzybciasty ‘grzbieciasty, z wysokim grzbietem; w Biatostoc-
kim moéwi lud, ze zagon kazdy powinien by¢ chrybciasty’; drabiasty wéz ‘drabi-
niasty, na ktérym sa dwie drabiny, a nie gnojowki, lub letry i pétkoszek’ (drabie
‘drabinki dwie na woéz’); dupiasty ‘osadzisty, z szerokim tylem’; graniasty ‘mas¢
bydleca w faty czerwone na biatym tle, lub przeciwnie’; mroziasty ‘kolor masci si-
wo-gniady lub siwo-kasztanowaty’ u koni i rogacizny’; trybusiasty ‘brzuchaty, pe-
katy ..."; -ity: granowity ‘laciasty, pstrokaty, np. woét granowity’; jebkowity kon
‘mas¢ jabtkowita’; -isty: gronisty ‘z bujnemi gronami, owies gronisty, proso groni-
ste, tj. z duzg kiscig, klosem obfitym w ziarno’; mascisty ‘dobranej masci...”; jezo-
rzysta ‘niewiasta wygadana, pyskata, z wyparzonym jezykiem’; wzgorcysty, zgorcysty
‘pagorkowaty, wyniosty’. Z badan 1. Winkler-Leszczynskiej wynika ze, gwary
zajmujace obszar wschodniej Polski w zakresie uzycia sufiksow -isty, -ity i -asty, -
aty reprezentuja stan zgony z jezykiem literackim, natomiast w gwarach zachod-
niopolskich wystepuje tendencja do form z -ity i -aty*.

Na tle ogélnopolskim wyrdzniajg si¢ formacje utworzone za pomocg przy-
rostkow -awy: ciggawy kon ‘kon dobry do pociagu’; nieruchawy ‘powolny, ocieza-
ty, flegmatyczny’; niezgutawy ‘niezdara’; -owny: herbowny kamien ‘zagrodowa
szlachta w o. Tykociniskim nazywa herbownemi kamieniami glazy graniczne, na
ktérych wykuwano herb dziedzica ziemi’; spresowny || spresnik ‘szprync, figlarz,
swawolnik, urwis’; starowny ‘zabiezny, staranny, skrzetny, gospodarny’; -iwy:

2 1. Winkler-Leszczynska, Sufiksy przymiotnikowe -ity, -isty, -aty, -asty w jezyku polskim na tle
ogdlnostowiariskim, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1964, s. 59-61.
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chodziwy ‘trwaty w noszeniu, w chodzeniu’; nieurodliwy ‘szpetny, nietadny. Starzy
przestrzegali, aby o czlowieku szpetnym nie méwié ,brzydki”, ale nieurodliwy,
uwazajac wyrazenie brzydki, za nieprzyzwoite o czlowieku, stworzonym ,na ob-
raz i podobienstwo boze™, a takze darmy ‘nic nie kosztujacy’; dfuzki ‘dtugi’; kup-
¢y, a, e ‘kupny...’.

Niektére przymiotniki odnotowane w stowniczku Glogera maja rozszerzo-

”)

ng podstawe stowotwoérczg przez sufiks -ejszy: ranniejsy ‘poranny, np. ,podoj
mleka ranniejsy”; sobotniejsy ‘sobotni, np. ,sobotniejsy uzatek” tj. zboze uzete
w sobote’; potudniejsy ‘poludniowy; np. udoj potudniejsy czyli mleko udojone
w potudnie’. Z. Kurzowa, na podstawie dziewig¢tnastowiecznych poradnikéw je-
zykowych (Walickiego, Kartowicza, Letowskiego), uznata tego typu rozszerzenia
za cechg potocznej odmiany dialektu pétnocnokresowego, ktéorej zrédio tkwi
w jezyku biatoruskim?*,

Zdarza sig, ze rozszerzeniu ulegaja podstawy przymiotnikéw w stopniu
wyzszym i najwyzszym: dalniejszy ‘dalszy, odleglejszy’; najmilejszy ‘najmilszy...".

W dziewigtnastowiecznej gwarze tykocinskiej obserwujemy takze tenden-
cj¢ do tworzenia form zdrobniatych przymiotnikéw, czesto drugiego i trzeciego
stopnia: bielulestki ‘bielutki, bielusienki’; maluski, malucki, malusiulki, maciulki,
maciupulki, maciulerki, maciupuleriki, malusiulenki ‘malefnki’; modrzuterki ‘caty
niebieski’; cerniawy, cerniuski, cerniusienki, cerniutki, cerniutulki, cerniutulerki
‘czarny, najczarniejszy’. Przytoczony material pokazuje, ze produktywnym for-
mantem, tworzacym zdrobnienia, w gwarze tykocinskiej byt biatoruski przyrostek
-ertki, wystepujacy wylacznie na pograniczu ukrainsko-biatoruskim i w polszczyz-
nie pétnocnokresowe;j”’.

ZAIMKI

W zakresie stowotwoérstwa zaimkéw zwraca uwage zaimek nieokreslony,
utworzony przez dodanie partykuty -sci: cosci ‘co§’. Tego typu formacje charakte-
rystyczne sg dla dialektu pétnocnokresowego, a na polskim obszarze gwarowym
wykazujg ,bardzo écista geografie potnocno-wschodnig™?®.

Niektore zaimki poswiadczone w stowniczku tykocinskim pod wzgledem
stowotworczym wykazujg stan zgodny ze stanem staropolskim®’: nizaden ‘nikt,

np. ,nizaden lub nizadzien nie posed™’; ni o cem ‘o niczym, np. ,ni o cem nie

2 7. Kurzowa, Jezyk polski Wileriszczyzny, s. 254.

B, Dubisz, H. Karas, N. Kolis, Dialekty i gwary polskie, s. 129; B. Dubicka, Niektdre odr¢bnosci
stowotworcze, s. 71-79.

267, Kurzowa, Jezyk polski Wileiiszczyzny, s. 254.

7, Urbanczyk, Zarys dialektologii polskicj, Warszawa 1984, s. 41.
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wiem™; ni z cem || z nizcem ‘z niczym, np. ,,przysed z nizcem”, tj. bez niczego, bez
potrzebnych narzedzi lub wiadomoscii t. d. ...””; ni z kiem ‘z nikim’.

Nietypowa forme wykazuja zaimki utworzone za pomocg przyrostka -urny:
ws ysciurny ‘wszystek, w catosci’; kaZdziurny ‘kazdy bez wyjatku’. Z sufiksem -urny
wystapil takze liczebnik: jedurny ‘jedniutenki, np. ,jeden jedurny swiadek” czyli
jeden jedyny’

PRZYSEOWKI

Stowotworstwo przystowkow w dziewigtnastowiecznej gwarze tykocinskiej
wykazuje niewielkie odchylenia od normy ogélnopolskiej. Obserwujemy tu inng
dystrybucje przyrostkéw -e, -0 w wyrazach krwawie ‘krwawo, np. ,.krwawie praco-
wat” i daremno ‘daremnie’.

W badanej gwarze przystéwki sporadycznie tworzy sufiks -k: inak ‘inaczej’
oraz -j: tamoj ‘tam, ukazujac co$’; znowuj ‘znéw, znowu’.

Uwage zwracaja takze niewystepujace w jezyku literackim formy: darem
‘darmo, daremno’; bosakiem i$¢ ‘boso’; poniemusem, poniewolnie ‘przymusowo,
gwaltem’ oraz dokiela ‘dokad’; dotela ‘dotad’; zkiela ‘skad’.

Ponadto zostaly odnotowane zdrobnienia przystéwkowe: okolusko, na oko-
lusieiiko, dokoluska ‘wokrag, do kota w calym znaczeniu stowa’.

WYRAZY ZLOZONE

W gwarach nielicznie wystepuja wyrazy zlozone, ktére s cechg jezyka na-
ukowego i technicznego®®. Pod tym wzgledem mowa tykocinska wyréznia sie na
tle gwarowym, poniewaz wyrazy zlozone, gtéwnie rzeczownikowe, obecne s3
w niej do§¢ licznie. Sg to przede wszystkim ekspresywne okreslenia czlowieka,
w tym wyzwiska: darmojed ‘darmozjad’; drapichrust ‘oberwaniec, wyraz obelzywy
na cztowieka’; gownojed ‘skapiec, zywiacy si¢ byle czym’; parzykrupa ‘nieumiejet-
ny kucharz lub prosta kucharka, ktéra umie tylko kasze ugotowal’; przejdziswiat,
obiezyswiat, pedziwiatr ‘wtdczega, latawiec, talafus’; psiakrew, psiajucha, psiadusa,
psianoga, psiawiara, psiapara, psiaskora, psiawetna, psiescierwo ‘obelgi i nazwy po-
gardliwe, najpospolitsze u ludu’; nazwy ptakéw: biatobok inaczej §wistun ‘gatunek
kaczki dzikiej na btotach nadnarwianskich’; gotopup ‘piskle od chwili wyklucia
zjaja do dostania pierwszych pidr’; kr¢toteb ‘gatunek ptaka’; ptaskonos ‘gatunek
dzikiej kaczki nad Narwig’; siwowronka ‘gatunek ptaka lesnego wielkosci gotebia’;
nazwy roslin: winograd ‘wino, jako winorosl, owoc i napdj...”; zimostratek ‘pierwio-

280 -
81 amze, s. 41.
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snek’; zimoziaj ‘roSlina lesna, w zimie zielona’; zywokost ‘roslina uzywana do
okladow kosci ztamanych i stad moze jej nazwa...’. Ponadto w stowniczku zostaty
zarejestrowane nazwy nalezace do innych kategorii znaczeniowych: budzier ||
budny dzien ‘dzief roboczy, powszedni, na budniu czyli w dniu powszednim’; go-
toled? ‘Slizgawica, gdy zamarznie po odwilzy’; kofowrot ‘wrota obracajace si¢ na
stupie, stojacym w $rodku drogi..."; kopalnocka ‘sobdtka, zwyczaj palenia stosu
izabawy przy ogniu na wzgorzu za wiska, w wieczor $wigtojanski. Na Podlasiu
nie byta znang nigdy nazwa sobétki, tylko kopalnocki czyli nocy Kupaty, tj. sw.
Jana Chrzciciela’; kuroslep ‘choroba oczu, polegajaca na ztym widzeniu po zacho-
dzie stonca’; nowosiedliny ‘uroczystos¢ z powodu osiedlenia si¢ w nowym miejscu’;
winowajca ‘mezczyzna, ktéry zbalamucit dziewczyneg i jest ojcem nieprawego
dziecigcia, np.: ,,to méj winowajca, to jej winowajaca’; samocigzki ‘malenkie sanki,
ciggane przez ludzi, a nie konie’; samodziat ‘sukno z welny, w domu przedzionej
i wdomu tkane’; trynog ‘naczynie z klepek trzynozne ...". Sporadycznie w stow-
niczku Glogera wystepuja przymiotniki ztozone: biatokorowaty ‘biatowlosy, czto-
wiek z bialemi brwiami i zarostem twarzy’; postuchmienny ‘postuszny, ulegty’.

CZASOWNIKI

W dziewigtnastowiecznej gwarze tykocinskiej dos¢ licznie zostal poswiad-
czony formant czasownikowy -owad, ktory juz w XVI w. wykazywat znaczna pro-
duktywnos¢ na Podlasiu, a konkretnie w polszczyznie knyszynskiej’”. Tworzy on
czasowniki wielokrotne i wystepuje w wyrazach, ktére w polszczyznie literackiej
maja mazowiecki sufiks -ywaé: obiecowaé || obiecuwaé ‘mawiato starsze pokolenie,
a nigdy obiecywac’; okazowac ‘okazywaé’ (okazowanie cego ‘pokazywanie’); spiso-
wac, opisowac ‘spisywac, opisywac co’.

Przyrostek ten zostal odnotowany takze w przyktadach, ktore w polszczyz-
nie literackiej nie wystepuja ani z formantem -owac, ani -ywac: gaibowac, gaibié
‘hanbowaé, hanbi¢’; karowaé ‘stowo czestotliwe od karaé, ukaraé’; lekowaé, wyle-
kowaé, podlekowaé, polekowac, zalekowaé ‘leczy¢ itp.’; skgpowac ‘oszczedzad, zato-
wad, forma czestotliwa od skqpic’; zazdrostowac ‘zazdroscié, starzy méwiag zawsze
w trybie czestotliwym jak wyzej’.

Ponadto sufiks -owac tworzy inne czasowniki, niekoniecznie czg¢stotliwe:
babkowac, babi¢ ‘by¢ akuszerka’; latowaé ‘przeby¢ na letnim pastwisku’; przewia-
dowaé, przewiedzie¢ si¢ ‘wypytywal’; przyswitowaé ‘przyswiecaé, gdy mowa wy-
tacznie o cialach niebieskich, np.: stonie lub stonko przyswitowalo na odwiecerzu
— stonice przyswiecato przed wieczorem, w porze podwieczorkowej’; rosic¢ lub roso-

¥ B. Kurylowicz, Jezyk polski w szesnastowiecznych ksiggach, s. 155-156.
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waé len ‘tj. po wymoczeniu rozpostrze¢ go na trawie, poddajac go w ten sposob
przez pare tygodni wpltywowi rosy i deszczéw’; rozeztowaé si¢ ‘rozgniewaé sig’;
rozgorqcowac si¢ ‘rozpali¢ si¢ ..."; stabowac ‘niedomagaé’; spr¢sowaé ‘swawolié, do-
kazywad’; starowacé si¢ ‘zasobié’; zebrowac ‘zebrac...".

Niektore czasowniki wystepujace w stowniczku Glogera maja formy obocz-
ne, tworzone sg za pomocg kilku przyrostkow: skidowac, skiduwa, skidywac ‘zrzu-
ca¢ co z wozu lub jakiej wysokosci, np. snopy w stodole’; zakidywaé, zakiduwac,
zakidowad, zakidac ‘zarzucié jakis przedmiot, zarzucaé gdzies’.

W dziewigtnastowiecznej gwarze tykocinskiej iteratiwa tworzy réwniez
przyrostek -ac: kupac ‘kupowac...’; obiadac ‘obiadowa¢, np. ,cysta juz obiadali?”
tj. czy juz jedli obiad?’ oraz -iwac: pomagiwaé ‘pomagaé¢ komu w jakiej pracy
w pewnych odste¢pach czasu, st czestotliwe’; obefgiwac ‘oktamywaé’.

Inne sufiksy niz w polszczyZnie ogdlnej zostaly poswiadczone w wyrazach:
plochaé si¢ ‘zleknaé sie, przeleknaé, sptoszy¢ sie’; spodziaé si¢ ‘st. jednotliwe od
spodziewac si¢’; wstydac si¢ ‘wstydzi¢ sie’; zachorzeé ‘zachorowaé’.

W stowniczku tykocinskim obserwujemy takze nieliczne wahania przed-
rostkow czasownikowych. Szczegdlnie wida¢ to zjawisko na przyktadzie oboczno-
§ci 0b- || 0= obcochngé || ocochngé ‘np. gataz od pnia, kore od drzewa’; obsechngé ||
osechngé ‘obeschnaé’; obsukaniec || osukaniec ‘oszust’; obetgaé, obetgiwaé || otgaé
‘oktamywac’;

Prefiks ob- wystepuje takze wyrazach, ktore w jezyku literackim maja inne
przedrostki: obdzierca ‘zdzierca, chciwiec, wyzyskiwacz, tupiezca’; oblysiec ‘stracié
wlosy na glowie, otysie¢, wytysieé, przylysie¢’; obniechaé ‘ogélnie zaniechaé, np.
chlopcy obniechali juz jaka$ dziewuche czyli zapomnieli wszyscy o niej, nikt sig
zeni¢ z nig nie mysli, ani jej zalecal’; obswiadcy¢ ‘zapowiedzie¢, wyglosi¢ zdanie w
jakims$ interesie’.

Inne przyklady takze wskazuja na plynnosé prefikséw w gwarze tykocin-
skiej: domowic si¢ ‘przymowic sie o co$, np. o kieliszek wodki’; podrzezniac ‘prze-
drzezniaé, parodjowac kogos’; potagodzi¢ kogos ‘ujaé, zjednaé sobie kogos, uczynié
go powolnym’; pomrze¢ ‘umrzed...’; ponikngé ‘zniknaé, skry¢ si¢’; nacqdé, nacynac
‘zaczaé, zaczynal...’; przepowiadaé ‘oznacza nie tylko wrézy¢ na przysziosé, ale
i opowiada¢ jaka$ opowiesé, podanie legende, dykteryjke, czyli powtarza¢ to, co
sie od innych styszalo’; odgbiec ‘skostnieé, stwardnied, np. ,kartofle ostygle, ode-
biate”. W polszczyznie ogdlnej ustabilizowanie funkcji znaczeniowych przed-
rostkdw w formacjach czasownikowych i ich zro$niecie sie z czasownikami nastg-
pito w drugiej potowie XIX wicku®, stad tez nie dziwig tego typu przykiady
w gwarze tykocinskiej.

0 J. Trypucko, Jezyk Wiadystawa Syrokomli (Ludwika Kondratowicza). Przyczynek do dziejow
polskiego jezyka literackicgo w wicku XIX, t. I, Uppsala 1955,s. 411.
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Przedmiotem opisu tego artykulu uczynitam zjawiska z zakresu stowotwor-
stwa, ktére wyrdzniaja badang gware na tle ogélnopolskim. Przeprowadzona ana-
liza pokazata, ze najwigcej niezgodnosci ze stanem ogélnopolskim obserwujemy
w stowotworstwie rzeczownikow. Szczegdlnie uderzajaca cechg badanego mate-
rialu, cho¢ obecng takze w innych gwarach, sg liczne zdrobnienia, nierzadko two-
rzone za pomocg formantéw produktywnych w gwarach wschodniostowianskich.
W stowotworstwie rzeczownikdéw uwidocznilo si¢ takze najwiecej cech charakte-
rystycznych dla gwar pétnocno-wschodniej Polski.

WORD FORMATION OF THE NINETEENTH CENTURY
TYKOCIN DIALECT

Summary

The article presents word formation phenomena characteristic for the nineteenth
century Tykocin dialect. The analyses that had been carried out showed that discrepancies
with the state of a general language were apparent mostly in the word formation of nouns.
A striking feature of the researched material, despite its presence in other dialects, are
numerous diminutives that are quite often formed with the use of productive formants in
Eastern Slavonic dialects. Moreover, the word formation of nouns revealed the greatest
number of features characteristic for dialects of North-Eastern Poland.



