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Stan badan nad jezykiem i stylem historycznej twérczosci Henryka Sien-
kiewicza jest bez watpienia dalece niesatysfakcjonujgcy. Przy stosunkowo duzej
liczbie opracowan historycznoliterackich fatwo zauwazy¢ bowiem brak opraco-
wan jezykoznawczych z tego obszaru. Mimo wielkiej popularnosci dziet polskiego
noblisty, pisarz nie doczekat si¢ jak dotad ,gruntownego studium monograficz-
nego po$wieconego zagadnieniom stylistyczno-jgzykowym i kompozycyjnym
swoich utworéw” (s. 8). Stad wielkie znaczenie kazdej pracy, ktéra nie na pod-
stawie czytelniczego wrazenia i intuicji, lecz solidnych badan analityczno-inter-
pretacyjnych wpisuje si¢ w ten krag zainteresowan. Rowniez recenzowana ksigzka
stanowi istotny krok na drodze do wyczerpujgcego poznania warsztatu stylistycz-
nego Sienkiewicza.

Praca Magdaleny Pietrzak jest pozycja niewatpliwie prekursorska w docie-
kaniach nad jezykiem i stylem pisarza, zwlaszcza w obszarze badan nad jgzykows
kreacja postaci bohateréw Sienkiewiczowskich. ,Stanowi [ona — A.K.P.] prébe
analitycznego spojrzenia na te zagadnienia warsztatu stylistycznego pisarza, kt6-
re nie byly do tej pory przedmiotem jezykoznawczych badan” (s. 7). Dlatego tez
~celem pracy bedzie wykazanie, w jaki sposéb, 1 przy uzyciu jakich $rodkéw jezy-
kowo-stylistycznych dokonuje si¢ kreacja postaci w twérezosci historycznej Hen-
ryka Sienkiewicza” (s. 7).

Réwnie wysoko jak wybor tematu nalezy oceni¢ baz¢ materiatowg badan.
Autorka wyzyskala wszystkie powiesci historyczne Sienkiewicza (,,Ogniem i mie-
czem” (1884), ,Potop” (1886), ,Pan Wolodyjowski” (1888), ,Quo vadis?”
(1896), ,Krzyzacy” (1900), takze mniej znane — ,,Na polu chwaty” (1906), ,Le-
giony” (1914) oraz dodatkowo nowele o tematyce historycznej: ,P6jdzmy za
nim!” (1892) i ,,Co si¢ raz stato w Sydonie” (1907). Jest to obszerna i w kontek-
§cie tematu kompletna podstawa badan, wyczerpujaca nurt historyczny w twor-
czoSci pisarza.
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Za whaiciwe i adekwatne do zamierzonego celu nalezy uznac teoretyczno-
-metodologiczne zalozenia rozprawy oraz przyjetg procedure badawczg. Zwtasz-
cza trzy pojecia zdaja sie organizowa¢ mysSlenie badaczki, mianowicie: jezykowa
kreacja, postac literacka oraz styl.

Pierwsze z nich rozumie Pietrzak na sposob zaproponowany przez T. Skuba-
lanke, wedtug ktérej jest to ,,catoksztalt proceséw jezykowych, stworzonych przez
tworce tekstu, w pewnym celu; tyle, co okreslony byt fikcjonalny, bedacy czastka
wizji Swiata artysty” (s. 15). Z kolei w odniesieniu do postaci literackiej oznacza
on ,efekt charakterystyki osobowosci, wygladu i zachowan bohatera” (s. 15).

Kolejny z wymienionych, termin postaé literacka, autorka definiuje za
H. Markiewiczem, ujmujacym go znacznie szerzej niz inni badacze, bowiem jako
,(...) indywidualny antropomimetyczny uktad cech jakosciowych i relacyjnych,
nazwanych bezposrednio lub wskazanych posrednio — inferowanych badZ suge-
rowanych przez inne cechy, czynnosci i stany zewnetrzne, tresci psychiczne, sto-
sunki z innymi przedmiotami przedstawionymi” (s. 17).

Natomiast w przypadku terminu styl badaczka opowiada si¢ za definicja
J. Bartminskiego, ktérego zdaniem jest on ponadtekstows strukturg znakows,
,w ktérej strong znaczong sg uporzagdkowane w pewien sposob wartosci, a strong
znaczacy (...) elementy jezyka przynalezne do réznych pozioméw jego struktu-
ry” (s. 24). W przekonaniu Pietrzak ,najwazniejsza kwestia tej koncepcji thwi
w pojeciu warto$é” (s. 24). To spostrzezenie prowadzi autorke do swoistej kon-
Kkluzji: ,,(...) nie mozna méwic o stylu kreacji postaci jako rezultacie wyboru form
jezykowych, to wybér ,wartosci” stylu dla tekstéw historycznych
zdeterminowal na mocy norm stylistycznych (tj. w zakresie, w jakim wymaga-
ja tego ,wartosci” stylu) uzycie §rodkoéw jezyka do charakteryzowania
postaci w tekstach historycznych Sienkiewicza [podkreslenie — A.K.P.]”
(s.24).

Doda¢ nalezy, ze w przyjetej przez badaczke tekstologicznej koncepcji sty-
listyki na zagadnienie kreacji postaci nakladaja si¢ zagadnienia delimitacyjne
i spéjnosciowe, kwestie perspektywy pierwszej prezentacji postaci (narracyjna czy
,widzenie” z perspektywy innych postaci) i sposob6w jej identyfikacji w kolej-
nych do niej odniesieniach (odniesiefi koreferencjalnych, tzw. zjawiska izotopii
tekstu), kontekstu rozumianego jako jezykowe i pozajezykowe uwarunkowania
znaczen tekstu itp. Pozwala to Pietrzak na zasadne stwierdzenie, ze zamierza
,»(...) traktowaé postaé literackg jako swego rodzaju tekst w tekscie” (s. 18-19),
a zatem przedmiotem jej zainteresowania stajg si¢ ,,(...) te ciagi jezykowe, ktére
wyznaczaja granice obecnosci postaci w tekscie badanego utworu oraz kreuja jej
»byt intencjonalny” w strukturze tekstu” (s. 19).

Metodologicznym skutkiem przyjecia semiotyczno-kulturowej definicji
stylu jest wyb6r konkretnej procedury badawczej: ,, Analizy materiatu wyekscer-
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powanego z badanych utworéw bedg zmierzaly do wyréznienia zestawu , warto-
Sci” determinujgcych uzycia $rodkéw jezykowo-stylistycznych. Bo jakkolwiek
(zauwazone juz przez badaczy) zasady organizujace kreacje Sienkiewiczowskich
postaci, takie jak: weryzm, typowos¢, obrazowosé, plastycznoéé, monumentalizm
itp., realizowane za pomocy $rodkéw jezykowych, powstaja na tle naczelnych
wartosci stylu, to te wyzsze wartoéci przejawiajg si¢ poprzez nie, uzyskujac w nich
swoj wyraz” (s. 24).

Rozlegta literatura przedmiotu oraz poczynione w czesci wstepnej (na jej
podstawie bgdz tez bedace efektem samodzielnych przemyslen autorki) zastrze-
zenia, sktonily jg do nastepujacego wniosku: ,Sposréd ogétu form uzytych do
kreacji powiesciowych bohateréw za celowe uznano wyekscerpowanie stownictwa
nazywajacego postaci, okreslajgcego jej wyglad zewnetrzny (zaréwno cechy state,
jak i determinowane sytuacja, w jakiej znalazta si¢ postac) oraz stownictwa opisu-
jacego stany uczuciowe, przy czym chodzito tu zwlaszcza o sposoby wyrazania
uczu¢ nie wprost. Dokonujgc wyboru nazw i okre$len wykorzystywanych do pre-
zentacji postaci czy zbiorowisk ludzkich, brano pod uwage gtéwnie udziat form
ekspresywnych w funkeji adresatywnej. (...). Jesli chodzi o zakres okreslen, ktére
uznali$my za nacechowane stylistycznie, a ktére zostaly uzyte do opisu wygladu
zewngtrznego postaci i ekspresji jej uczu¢, to brano pod uwage konwencjonalne
srodki stylowe, jak: epitety, metafory, poréwnania, metonimie, synekdochy itp.
oraz sfownictwo wartoéciujace (...). Interesowaty nas przy tym te srodki jezyko-
we, ktére prymarnie lub w sposéb zalezny od tekstowego uzycia, wyrazaty warto-
Sciowanie” (s. 16).

Obszerny material jezykowo-stylistyczny badaczka przedstawia w czterech
rozdzialach budowanych metods ,}acznego oméwienia kreacji zintegrowanych
wokot tej samej roli. (...). W pierwszym rozdziale oméwione zostang kreacje ko-
biet w wigkszosci przypadkéw grajacych role kochanek-wybranek meskich serc.
Rozdzialy drugi i trzeci bedg przedstawiaty kreacje meskie, z tym ze pierwszy
z nich dotyczy tych postaci, ktérym powierzone sg dwie dominujace (czesto sko-
relowane ze sobg) role — rycerzy i kochankéw (...). Natomiast w trzecim rozdzia-
le oméwione zostang kreacje postaci, dla ktorych nadrzedna rolg semiotyczng
w strukturze fabuly tekstu jest jedna z trzech rol: wodza, wtadcy lub kaptana.
Ostatni, czwarty rozdzial poswigcony zostanie kreacjom zbiorowosci, przy czym
w oddzielnych podrozdziatach przedstawione beda kreacje wojsk (zbiorowosci
uwiklanych w watek wojenny) i kreacje thuméw (zbiorowosci, ktére nie uczestni-
czg w dzialaniach batalistycznych)” (s. 19).

Tak skonstruowany aparat teoretyczno-metodologiczny w  polaczeniu
z niewatpliwg wrazliwoscig estetyczng pozwolil Pietrzak na osiggniecie zamie-
rzonego celu, jakim byta rekonstrukcja wartosci stylowych i wynikajacych z nich
zasad stylistycznych determinujacych Sienkiewiczowski repertuar srodkéw jezy-
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kowo-stylistycznych stuzacych charakterystyce postaci w powiesciach histo-

rycznych.
Autorka wydzielita trzy zasadnicze wartosci, ktorymi sa:

,1) zalozenie kompensacyjnego charakteru dziefa, tzn. ma ono zawiera¢ tresci
optymistyczne — , krzepigce”,

2)  zawezenie punktu widzenia rzeczywistoici do wybranych epok i wydarzen
zwigzanych z historig Polski i historig chrzescijanistwa,

3)  przyjecie racjonalnosci wasciwej dla przecietnego odbiorcy tekstu” (s. 256).

Naczelne zasady stylistyczne, organizujgce przestrzen tekstows Sienkiewi-
czowskich powiesci historycznych, badaczka zrekonstruowata w postaci nastgpu-
jacego zestawu: zasada typowosci, zasada idealizacji i monumentalizacji (wraz
z hiperbolizacja) z jednej, a deprecjacji i demonizacji z drugiej strony, zasada kon-
trastu i zasada obrazowoéci. Autorka zaznacza jednak, ze jest to zestaw otwarty
(by¢ moze jej kolejne badania pozwolg go uzupehi¢ o nowe elementy) oraz nie-
autonomiczny. ,,Czesto bowiem dzieje si¢ tak, ze jedna z zasad derywuje inng lub
tez z nig wspotwystepuje — niejako dopetnia” (s. 256). Ponadto powyzsze ,,zasady
stylistyczne organizujace jezykowe kreacje postaci tworza pewien okreslony zes-
pot regut podporzadkowujacych sobie $rodki jezykowe, przy czym te same $rodki
mogg by¢ wyktadnikami réznych zasad” (s. 256). W poszczegdlnych rozdziatach
pracy Pietrzak przekonujaco uzasadnia przeprowadzony przez siebie wybér zasad
stylowych tworczosci historycznej Sienkiewicza, okreslajac takze typowe dla nich
eksponenty jezykowe.

Podsumowujac, trzeba stwierdzi¢, ze wychodzac z opisanych zatozen teore-
tyczno-metodologicznych, autorka osiggneta zamierzony cel badawczy. Powstata
praca obszerna, wykonana solidnie i starannie, w badanym zakresie gruntowna,
obfitujgca w wiele trafnych i odkrywezych szczegétowych uwag i obserwaciji.
Uznanie budzi liczba i objetoé¢ wyzyskanej literatury przedmiotu — ponad dwie-
Scie pozycii, ktore, co nalezy podkresli¢, sa rzeczywicie obecne w pracy: wyzysku-
je je zwhaszcza badaczka do skomentowania, uzupelnienia i rozwinigcia swoich
tez oraz twierdzen. Podstawowa zaleta pracy polega jednak przede wszystkim,
w moim przekonaniu, na wydatnym poszerzeniu obszaru zainteresowani wlasci-
wosciami jezykowo-stylistycznymi tekstéw historycznych polskiego noblisty
o nowe, oryginalne watki badawcze.
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