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Podstawe materialowg niniejszego artykutu stanowi Sfownik gwary ludowej
w okregu tykociniskim Zygmunta Glogera, opublikowany w Pracach Filologicznych
w 1893 roku. Dzietko to zawiera okolo dwdch tysiecy wyrazéw, wyrazen
i zwrotéw, skwapliwie gromadzonych przez autora niemal przez cale jego zycie.
Podlasianin z Jezewa niejednokrotnie pisat, w jaki sposob zbierat materiat do swo-
jego stowniczka. Oto jeden z przykladéw: ,Mowe jedrng, zwigzly, dobitng, glo-
$na, przypominajgcg mnéstwem archaizméw wieki dawne, przeplatali obaj za-
rébwno niewyczerpanym mnéstwem przystowi, przypowiesci i poréwnan (...)
kazda z nimi gaweda byta polowem nowej zdobyczy przystowi i prowincjonali-
zmoéw, ktore niezwlocznie notowatem (...) byt [jeden z sgsiadéow B. K.] réwnie
niewyczerpanym gawedziarzem i wielbicielem dawnego porzadku i skarbnicg sta-
rych przystowi, maksym i archaizméw jezykowych”'. Na tej podstawie mozna
przypuszczaé, iz Gloger w miar¢ wiernie oddal w swoim stowniczku cechy fone-
tyczne rodzinnej okolicy.

Tykocin lezy na pograniczu Mazowsza i Podlasia. Miasto rozwinglo sig
z osady podgrodowej w wyniku kolonizacji polskiej z Mazowsza. Prawa miejskie
Tykocin otrzymat od ks. Janusza I mazowieckiego w czerwcu 1425 r. tuz przed
opanowaniem tego miasta przez Witolda. Trwalsze objecie rzagdéw przez W. Ks.
Litewskich pociggneto za sobg wzmocnienie i rozw6j osadnictwa ruskiego, a takze
pojawienie sie nad Bugiem i Narwig osadnikéw litewskich, a zapewne tez i biato-
ruskich®. W gwarze tykociniskiej powinny by¢ zatem widoczne cechy dialektu
mazowieckiego oraz zjawiska o szerszym zasiegu, charakterystyczne dla obszaréw
Polski potnocno-wschodniej. A. Basara uwaza, ze jezykowa odrebnos¢ Mazowsza

'z Gloger, Przystowia ludu z okolic Tykocina, Wista, t. 10, Warszawa 1896, s. 350.
2J. Wisniewski, Rozwdj osadnictwa na pograniczu polsko-rusko-litewskim od kotica XIV do potowy
XVII w., ,Acta Baltico-Slavica” I (1964), s. 15-19.
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nie siega prawdopodobnie epoki pismiennej’. Wedlug Z. Stiebera, w najwcze-
$niejszym okresie wyodrebnita si¢ cata pétnocna dzielnica Polski. Dopiero pézniej
pod wplywem jezyka ogdlnopolskiego pewne wspélne cechy jezykowe cofajg sig
na potnoc (Kaszuby) i wschod (dalsze Mazowsze). Izofony charakterystyczne dla
dzisiejszego Mazowsza odnosi¢ nalezy do proceséw znacznie pdzZniejszych, kté-
rych powstanie przypada na okres od XII do XVI wieku®. Ponadto mozna przy-
puszczal, iz w gwarze tykocifiskiej obecne sg zjawiska uksztaltowane pod wpty-
wem sgsiadujacych gwar wschodniostowianskich.

System fonetyczny dziewietnastowiecznej gwary tykocifskiej bedziemy
probowali odtworzy¢ i opisa¢ na podstawie tekstu pisanego. Z tego tez powodu
fakty fonetyczne moga si¢ tu przeplatac z pisownianymi.

WOKALIZM
Samogloski i, y

W zakresie sposobu realizacji obu samoglosek wysokich w dziewigtnasto-
wiecznej gwarze tykocinskiej obserwujemy wiele odstgpstw od wspdtczesnego
modelu ogolnopolskiego. W stowniczku Glogera wystepuja oczywiscie przyktady
$wiadczace o istnieniu odrebnych dzwiekow i, y, np. bicysko, gibotac, pitny — by-
stry, dymka, pyskowaé, jednakze material zebrany przez Glogera pokazuje takze
rozbieznoéci w artykulacji i, y miedzy wymowg tykocinska a wymowg ogdlno-
polska.

Licznie w omawianym stowniczku zostato poswiadczone zjawisko rozsze-
rzenia artykulacyjnego omawianych samoglosek, az do utozsamienia z e. Samo-
gloski i, y ulegajg rozszerzeniu przed spotgloska nosowy: bienduga ‘wybrzeze
sptawnej rzeki, wygodne do wywoézki drzewa’, dziedzieniec ‘podworze przed dwo-
rem’, dziki jendyk ‘gtuszec’, goscieniec || gosciniec ‘trakt, szeroka droga’, jembier
‘imbir’, kiendziuk ‘worek zotadkowy $wini, stuzacy do zebrania sadta’, nacenie ||
nacynie ‘sprzety i narzedzia w znaczeniu zbiorowym’, oziemek ‘zagon’, slepemi —
potsubek, potsalopek ‘zarzucony ubiér mieszczanek, okrycie futerkiem podbite
i obramowane, bez rekawéw lub ze slepemi rgkawami’. Tendencja do rozszerzania
i przed spolgtoska nosowsg uznawana jest za dialektalng wtasciwo$¢ mazowiecko-
matopolska’.

% A. Basara, Studia nad wokalizmem w gwarach Mazowsza (Samogloski ustne), Wroctaw—Krakéw
1965,s. 135.

* Z. Stieber, Zarys dialektologii jez. zachodnio-stowiarnskich z wyborem tekstow gwarowych, War-
szawa 1956, s. 36.

%K. Dejna, Dialekty polskie, Warszawa—Wroctaw 1993, s. 155.
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W dziewigtnastowiecznym materiale tykociniskim obserwujemy réwniez
zjawisko rozszerzenia artykulacji i, y przed spétgloskami ptynnymi r, I bareta
‘cztowiek otyly’, cupieradto ‘stréj gtowy dziwaczny’ i od tego: cupierzyé sig, wycu-
pierzyé sig ‘stroi¢ glowe przesadnie’, jembier ‘imbir’, jercha ‘zamsz’, jerchowac futro
‘praca kusnierska’, lelija ‘lilia’, orel ‘flis nad Narwia’, poteraé ‘sponiewieral’, powe-
rek ‘drazek, kij do przesadzania przez ucha w cebrze i noszenia wody, mleka itp.’,
wery, werki ‘proste 16zko do spania z réwnemi czterema bokami’. Zjawisko to wy-
stepuje dos¢ powszechnie w polskich gwarach ludowych.

W omawianym stowniczku zostalo odnotowane takze przejicie i, y w e
w sasiedztwie spotgloski wargowej i tylnojezykowej: gref ‘znana cze$¢ podkowy’,
legawa || ligawka ‘wielka traba stuzaca do grania na dworze w wieczory podczas
adwentu’.

I. Bajerowa stwierdza, ze zjawisko obnizenia artykulacji samoglosek i, y
przed spolgtoskami /1 ¢ juz na poczatku wieku XIX bylo odczuwane jako dialek-
tyzm, natomiast przed spélgtoskami nosowymi i przed r wystgpowalo sporadycz-
nie i byto odchyleniem od normy®.

Spétgtoski pototwarte r, [ wplywajg takze na cofnigcie artykulacji i, y, co
zostato potwierdzone w stowniczku tykocinskim: but ‘byt’, zut ‘zyt’, piut ‘pit’, go-
niut ‘gonit’. Zjawisko to mozna obserwowac na obszarze péinocnym i zachodnim,
od Augustowa po Lublin i Krasnik, dalej po Kozienice, Lowicz, Lipno, Koto, Tar-
nowskie Gory, Bielsko, Cieszym, a na p6inocy od Czarnkowa, Bydgoszczy po By-
tom i Tczew oraz Limanowa, Jasto Busko, Brzesko’.

Jedna z istotnych cech dialektu mazowieckiego jest zmieszanie i, y. W gwa-
rze tykocinskiej takze obserwujemy to zjawisko, cho¢ nie jest ono licznie zaswiad-
czone: sini ‘siny, modry’, snicer ‘snycerz’, tanny ‘tani’.

W miekko wymawianych chy, hy jako chi, hi dochodzi do catkowitego utoz-
samienia y z i: bajtatachi ‘piosenki, przy$piewki, wesote lub dowcipne’, batabuchi
‘paczki zapustne...’, bebechi, ‘wnetrznosci zwierzat, flaki, jelita itd.’, bfachi, ale tez
btachy, btahy ‘malo wart, niedobry’, ciemieniuchi ‘wysypka na glowie matych dzie-
ci’, hizo ‘szybko, predko’, hizej ‘predzej’, hizy, hizszy, najhizszy ‘szybki itd.’, pam-
puchi ‘ciasto pszenne zapustne. Watek z ciasta drozdzowego kraje si¢ na kawatki
(powatki), ktore pieks si¢ w piecu, potym na przetaku parzg ukropem, w garnku
polewajg topiong stoning i wstawiaja do pieca’, recuchi, chiba ‘chyba’.

% 1. Bajerowa, Polski jezyk ogélny XIX wicku. Stan i ewolucja, t. 1, Ortografia, fonologia z fonety-
kg, morfonologia, Katowice 1986, s. 87-88.
7'S. Dubisz, H. Karas, N. Kolis, Dialekty i gwary polskie, Warszawa 1995,s. 117.
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Samogloska o

Na podstawie analizowanego materialu mozemy stwierdzi¢, ze w dziewigt-
nastowiecznej gwarze tykocinskiej wystepowaty wahania w repartycji kontynuan-
toéw etymologicznie dtugiego i krétkiego o.

Pierwotne dlugie o byto realizowane w badanej gwarze jako o: brozdzi
‘przeorywaé brozdy, w polu lub ogrodzie po zasianiu i zabronowaniu zagonéw’,
gownojed ‘skapiec, zywiacy si¢ byle czym’, grodz, grodka ‘taka w poblizu wsi, ogro-
déw, zwykle ogrodzana’, krolowna ‘*krdlewna’, nadoj, podoj ‘ud6j mleka’, nawoj
‘wal, na ktéry nawija si¢ przedza do tkania pl6tna’, odywrot, na odywrot ‘opacznie,
na odwrét, odwrotnie’, oglowka ‘uzda’, dwojniak ‘pitny miéd mocniejszy’, trojniak
‘pitny midd stabszy’, poéma (t. j. pédzma) ‘p6jdimy, od pojsc’, polsubek, potsalo-
pek ‘zarzucony ubiér mieszczanek, okrycie futerkiem podbite i obramowane, bez
rekawéw lub ze slepemi rekawami’, rost ‘roszt, pomost z dragéw na belkach, nad
chlewem, stajnig itd.”, rozana kasa ‘listki kwiatu r6zy cukrowej na $wiezo zagnia-
tano z ciastem jajecznym, z ktdérego robiono po dworach rézang kasze’, rozane
paciorki ‘z listkéw kwiatu rézy uttuczonych w zelaznym mozdzierzu przyrzadza-
no z biatkiem mase do wyrobu pachnacych krzyzykow, serc i paciorkéw’, spokoj
‘méwig zawsze na oznaczenie spokojnosci...”, stawowka ‘gatunek ceranki’, drozka
“Sciezka wydeptana’, tobot ‘pakunek podrézny’, wendot ‘waddt, dot’, wiatrowka
‘cegla niewypalana, ale tylko suszona na wietrze i stoiicu’, woz, woz niebieski ‘na-
zwa ludowa 7-u gwiazd Wielkiej niedzwiedzicy”, zbojce ‘zboje, rozbojnicy’, ziotko
‘ironicznie méwigc o ztym cztowieku’.

W wymowie tykociniskiej dtugie o bylo takze kontynuowane jako 4, np.:
brzozéwka ‘gatunek matych kwasnych jablek jesiennych’, christ ‘galezie, susz na
opal’, christy ‘zaroSla’, pwrdsto ‘pas ze stomy skrecony’, powtér ‘Gdy kloc czyli
ktoda drzewa przepituje si¢ poprzecznie na dwie potowy, to ,mlodszy koniec”,
czyli od wierzchotka, zowie si¢ powtdrem, a ,starszy” odziomem’, pétcizemki ‘obu-
wie skérzane niewiast, posredniej wysokosci migedzy cizemkami czyli cizmami
(sznurowane z cholewkami), a trzewikami (obuwie plytkie bez cholewek)’, potcy
‘poki, dopoki’, pdtko ‘dopoki, dopokad’, pdtéwiartek ‘pét ¢wierci korca’, pétkopek
‘pot kopy czyli 30, pottokciowka ‘mot przedzy niekreconej, do krosien, zawieraja-
cy 30 do 50 pasem, kazde po 20 do 40 lokei’, pdtpanek ‘posiadacz kilku widk zie-
mi, czlowiek po$redniej zamozno$ci miedzy zagrodowcem, a panem folwarcz-
nym’, péttorak ‘kilkunasto-skibowy zagon u drobnej szlachty’, pétzytek ‘pétdu-
pek’, prozyé, uprozyé, naprozyé, na prozke uwarzyé ‘ugotowac groch prézony, czyli
do jedzenia na sucho, bez polewki na przechdd is¢ ‘za potrzebq .

Ponadto w analizowanym materiale mamy wyraz dochtdrka ‘doktorka, aku-
szerka’, w ktérym na pojawienie si¢ J mogla wptynaé spétgloska r, a takze formy
oboczne: korona || koruna ‘ubi6r slubny na gtowe panny miodej, nieuzywany juz
dzi§’, polica || pdlica ‘pétka robiona dawniej z drzewa na pdt roztupanego’.
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Precyzyjne okre$lenie artykulacji samogtoski bedacej kontynuacja dawnego
o dlugiego utrudnia fakt, iz korzystamy z tekstu pisanego, w ktérym na oznacze-
nie pierwotnego o dlugiego stosuje sie litery o 1 d. Trudno na tej podstawie stwier-
dzi¢, czy kontynuanty tej samogloski wymawiane byty jako o cie$nione, czy tez
jako o lub u. Nic nie mozna powiedzie¢ takze na temat stopnia Scie$nienia tej sa-
mogloski. Mozna jednak przypuszczaé, ze w systemie samogloskowym mieszkan-
céw dziewigtnastowiecznego Tykocina i jego okolic istniala samogloska o pochy-
lone, poniewaz odrebna samogloska o $cie$nione, wyzsza od pierwotnego o, a niz-
sza od u zachowala si¢ w gwarach dalszego Mazowsza, Suwalszczyzny, czgsciowo
Slaska i potudniowej Matopolski®. Ponadto B. Bartnicka twierdzi, ze: ,w zadnej
gwarze nie wystepuje o jasne na miejscu dawnego o dtugiego. Istnieja jednak roz-
nice w stopniu $ciesnienia tej samogtoski””. Wedtug 1. Bajerowej, o pochylone
utrzymywato si¢ bardzo dobrze w jezyku ogdlnopolskim przez caly wiek XIX'°.
Zbadan A. Basary wynika, ze odpowiedniki dlugiego 0 na Mazowszu mogg
brzmiec jako u, 6 lub o''. W. Cyran, badajgc gwary w okolicach Siedlec, poswiad-
czyt w punktach wschodnich i pétnocnych zachowanie dawnego stanu, podobnie
jak w okolicach Suwatk, mianowicie bardzo lekkie Scie$nienie o, a nierzadko po
prostu 0'2. Na podstawie przedstawionych wyzej faktéw mozna stwierdzié, ze je-
§li nawet w mowie tykocinskiej istnialo $ciesnione o, to jego artykulacja blizsza
byta samoglosce 0 niz u, o czym dodatkowo $wiadczy brak przyktadow z u (wyja-
tek koruna). Stabe zwezeniu J i wymowa zblizona do o jest jedng z cech dialektu
mazowieckiego.

W omawianej gwarze zostalo zarejestrowane rowniez wystgpowanie samo-
gloski 0 zamiast innych samoglosek — zamiast e w wyrazie: okomon || okumon ‘eko-
nom’ (zastgpienie e przez o w wyrazie okomon by¢ moze nalezy ttumaczy¢ asymi-
lacja na odleglo$¢, natomiast okumon jest raczej wynikiem dzialania analogii do
okomon); zamiast a w wyrazach: nagonka ‘naganka zwierzyny na polowaniu’,
Oleksander ‘Aleksander’; zamiast u w wyrazach: makotra ‘gliniane naczynie do
wiercenia maku, bez usz6w’, oklej, oklejek || uklej ‘gatunek drobnej ryby w Narwi’.

H Koneczna, Charakterystyka fonetyczna jezyka polskiego, Warszawa 1965, s. 101.

? B. Bartnicka-Dabkowska, Podstawowe wiadomosci z dialektologii polskiej z éwiczeniami, War-
szawa 1959, s. 37.

'91. Bajerowa, Polski jezyk ogdlny XXI wieku...,s. 71.

"' A. Basara, Studia nad wokalizmem w gwamch Mazowsza, s. 108.
'2W. Cyran, Gwary polskie w okolicach Siedlec, £E6dz 1960, s. 67.
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Samogtloska e

Mozna przypuszczaé, ze samogtoska e realizowana byla w dziewigtnasto-
wiecznej gwarze tykocifskiej jako e jasne, niezaleznie od tego, czy pochodzita
z pierwotnego e dtugiego, czy tez krotkiego. Swiadczg o tym przyktady typu: cewka,
golet, kier, kobieta, knebel, kolec, tysek, miech. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze re-
alizacja samogloski bedacej kontynuantem pierwotnego e dlugiego mogta by¢
bardzo zblizona do e jasnego (z niewielkim $cie$nieniem). Niestety, dysponujac
tylko tekstem pisanym, trudno ustali¢, czy stanowita ona odrebny dzwigk po-
$redni miedzy e a i, y, czy tez byta tozsama z e.

Niewielkim odstepstwem w tym zakresie jest wyraz cebula i pochodne od
niego formacje stowotwércze, w ktérych doszto do $ciesnienia e do y: cybula ‘cebu-
la’, cybulak ‘tuska zewnetrzna i sucha z cebuli, uzywana do wykadzania dziezy,
zeby sie chleb wydarzyt czyli udal’, cybulka ‘gatunek matej stodkiej czerwonej
gruszki’. W gwarach mazowieckich pochylone e sptyn¢to z y, podobnie jak
w Wielkopolsce, na Slasku i w potudniowej Matopolsce. Na Mazurach wymawia-
ne jest raczej jako szerokie y, a na SuwalszczyZznie wykazuje jeszcze mniejszy sto-
pieni $ciesnienia. H. Koneczna podaje takze, Ze jest to dzi$ artykulacja zanikajaca,
ktéra w wiekach wezesniejszych obejmowata cate Mazowsze'®. Brak sciesnienia e
zaobserwowala natomiast I. Szczepankowska w gwarze wsi Kotomyjka, polozonej
w bytym powiecie zambrowskim, niedaleko Tykocina. Wyjatek w tym wzgledzie
stanowig formy stopnia wyzszego i najwyzszego przystowkéw ze éciesnionym e do
i, y, ktore Autorka uznata za przejaw leksykalizacji.

W jezyku mieszkancow dziewietnastowiecznego Tykocina i jego okolic
mozna zaobserwowaé takze odstepstwa od przegtosu. Zjawisko braku przegtosu
*e > 01 *¢ > a wystepuje przede wszystkim po spoétgtoskach wargowych: biedro
‘biodro’, éwiertka ‘naczynie drewniane zwykle z klepek o$miogarncowe’, cwiertka
pola ‘¢wier¢ wioki’, niewiestka ‘synowa w mowie ludu okoto Choroszczy’, piestun-
ka ‘niedorosta dziewczyna nianczgca mate dzieci’, Pietr, Pietrz ‘Piotr’, przepowie-
da¢ ‘oznacza nietylko wrézy¢ na przysziosé, ale i opowiadaé jakas przypowiesc,
podanie, legende, dykteryjke, czyli powtarzac to, co si¢ od innych styszato’, swie-
totka ‘mata izdebka w rogu chaty z wejsciem z sieni’, wiedro, wiederko, wiederecko
‘wiadro’, wietrak ‘wiatrak, mtyn wietrzny’, wietracki ‘wiatraczki, nazwa pewnego
rodzaju rysunku krzyzykowego na pisankach wielkanocnych’, zawiesa ‘zawiasa
zelazna’.

Ponadto brak przegtosu obserwujemy w przyktadach: cietka ‘tak koto Cho-
roszczy wymawiaja wyraz ciotka, z rusifiska’, ledacy, ledajaki ‘lichy’, ledaco ‘lada-

13 H. Koneczna, Charakterystyka fonetyczna jezyka polskiego, s. 102.
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co, nicpont’, podscietka || podsciat ‘Sciotka pod dobytek’, siestry ‘. m. od siostra’,
zeniaty ‘zonaty’, niezeniaty.

W dziewietnastowiecznym stowniczku tykocinskim zostaty poswiadczone
takze przyktady bez przegltosu analogicznego: siedlarz ‘siodlarz, rymarz’, siestrzan,
siestrzanek, siestrzanka ‘siostrzeniec, siostrzenica’, sklenica ‘szklanka’, zelezniak ||
zelazniak ‘garnek z lanego zelaza, ,,cuhunny”’.

Zatarcie przeglosu *é > a po spolgloskach wargowych jest jedng z cech dia-
lektu mazowieckiego. A. Basara stwierdza, ze: ,P6inocno-wschodnia czgé¢ Ma-
zowsza, zawarta miedzy Wkrg a Bugiem posiada juz tylko formy z przeglosem
’e > 0. baczy sie ona z Warmig i Mazurami, na ktorych przeglos ’e > o jest juz
procesem ukoficzonym, w przeciwienstwie do kontynuantéw ¢, ktére do ostat-
nich lat przegtosowi nie ulegty”'*
cifiskiej mozna thumaczy¢ takze oddzialywaniem gwar biatoruskich. Mimo iz Ty-
kocin lezy poza zasiegiem gwar ruskich, to pewne wplywy wschodniostowianskie
mogg by¢ tu widoczne. W wypadku przeglosu ‘¢ > a mogt to by¢ czynnik dodat-
kowy, natomiast w wypadku przegtosu ’e > 0 — zasadniczy. Dodaé nalezy, ze ar-
chaizmy typu ofierze, Pietrze, Scienie wystgpowaly jeszcze w dziewigtnastowiecz-
nym jezyku ogdlnopolskim, cho¢ byto ich znacznie mniej niz w wieku XV .

W wyrazie ziobro ‘zebro’ pojawia si¢ natomiast przeglos nieuzasadniony
fonetycznie, trudno réwniez ttumaczyé¢ go wynikiem wyréwnan analogicznych.
By¢ moze przykiad ten nalezy zaliczy¢ do grupy wyrazéw, w ktérych przejicie

. Wydaje sig, ze brak przeglosu w mowie tyko-

’e > 0 miato miejsce przed spotgtoskg inng niz przedniojezykowo-zgbowa twarda,
np. przed twardg wargows, tym bardziej, ze zebro w formie ziobro wystepuje
w wielu polskich gwarach. Przejicie e > o wywolane przeglosem obserwujemy
w przykiadach: spichlorek, Spichlorecek ‘lamus oddzielny lub zachowanie w innym
budynku’.

W gwarze tykocinskiej samogtoska e przechodzi w o réwniez wtedy, gdy
jest czeécig grupy ef kontynuujacej pierwotny migkki sonant I: piote, piottem, bede
piot, botta¢ ‘burzy¢ wode’ || pielemy, pietlismy, bedziemy pietli, pielenie, opietanie,
wypietal, opietaé, nabetta¢ ‘np. mleka z wodg’. Zjawisko to, wystepujace w gwarach
Polski poinocnej, thumaczy si¢ zachowaniem w wyrazach typu: wiotna, piotny,
piott, miolt pierwotnej miekkosci przez spotgtoske wargows oraz dyspalatalizujg-
cym wplywem na przednia samogtoske spotgtoski #°. Autorki Aflasu Gwar Mazo-
wieckich formy z ‘of- odnotowaly we wschodniej czgsci Mazowsza. Co prawda ich

4 A Basara, Studia nad wokalizmem w gwarach Mazowsza, s. 88.

1. Bajerowa, Polski jezyk ogdlny, s. 108.

16 Z. Klemensiewicz, T. Lehr-Sptawiniski, S. Urbaticzyk, Gramatyka historyczna jezyka polskiego,
Warszawa 1964, s. 122.
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zasieg w czesci potudniowej badanego terenu jest wezszy, jednakze w catym pasie
wschodnim s3 one niemal wquczne”.

Nielicznie w badanym materiale wyst¢puja przyklady z inng niz w polsz-
czyznie ogélnopolskiej realizacjg tzw. ruchomego e. Pojawia si¢ ono w prefigowa-
nych formach czasownika schngé: obsechngé, osechngé ‘obeschnal’, usechngé
‘uschna¢’ i prawdopodobnie pod ich wptywem w formie sechngé, obejsed si¢ ‘ob-
szedl sie, od stowa obejs¢ sie bez czego’, wejsed || wnised ‘wszedt . Ponadto rucho-
me e zostalo poswiadczone w wyrazie owiecy ‘owczy’.

W stowniczku tykocifiskim mamy takze po$wiadczong oboczno$é e || o:
chrzybt || chrzybiet ‘ko$¢ grzbietowa u ptactwa domowego’. Brak e w pierwszym
przykladzie spowodowany jest wptywem przypadkéw zaleznych: *chrobota > pol.
*chrzeb’ta'®,

Sporadycznie zostaly odnotowane przyktady wystepowania samogtoski e
zamiast innej samogloski. Nalezg tu betwan, betwanowaty ‘oci¢zaty, niezgrabny’
oraz Stendar || standar ‘stojacy w lesie pien drzewa, w potowie ztamanego lub $cie-
tego na pewnej wysokosci’.

Samogloska a

Brak rozrdznienia a jasnego i pochylonego jest cechy gwar na pograniczu
ukrainskim i biatoruskim, nad gérnym Wieprzem, nad Bugiem, na Podlasiu i Su-
walszczyznie'”. W zasadzie stan ten odzwierciedla materiat stowniczka tykocin-
skiego, cho¢ obserwujemy w nim nieliczne wyjatki.

Sporadycznie pierwotne dlugie a kontynuowane jest jako o: klok ‘gdy co$
jest geste, np. kasza, zur, grochowka gesta jak klok’ (J. Kartowicz®® podaje klag
‘podpuszczka do mleka z zotadka cielecia’), niedZwodek, miedzwodek ‘owad skor-
pjon, o ktérym jest zabobon, ze, gdy poleje moczem cialo ludzkie, to w tym miej-
scu bedzie si¢ ono padac czyli psud’.

Samogloska a przechodzi w o takze pod wptywem spolgtoski r: ciort ‘czart’,
komor ‘komar, owad pospolity’, korman ‘siermiega, sukman’ (J. Kartowicz podaje
karmana); marmotac, mormotaé ‘szemraé, mruczeé’, sar a niekiedy sor ‘warstwa,
podkiad; woda szorujac tworzy szary czyli szury tj. warstwy’, talorek ‘talerzyk,
krazek, talarek’.

7 A. Kowalska, A. Strzyzewska-Zaremba, Atlas Gwar Mazowieckich, t. X, cz. 2, Wroctaw—-War-
szawa—Krakéow 1992, s. 69.

' Por. Z. Klemensiewicz, T. Lehr-Sptawinski, S. Urbanczyk, Gramatyka historyczna jezyka pol-
skiego, s. 131.

'S, Urbanczyk, Zarys dialektologii polskiej, Warszawa 1984, s. 26.

%0 Stownik gwar polskich, Krakéw 1900-1911.
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Na osobng uwage zastuguje srédglosowa grupa -ar-, pochodzaca ze zdyspa-
latalizowanego migkkiego sonantu r, ktéra w gwarze tykocinskiej przechodzi
w -er-: poderty, rozderty, obderty, przyderty ‘podarty’, pomer — umart, pomerta —
umarta’, umer ‘zmarl’, umerlak zwloki cztowieka umarlego, ciato nieboszczyka’,
sperty ‘silnie uparty’, uperty, uper si¢ ‘uparty, upart si¢’, uperciuch ‘uparty’. Jest to
zjawisko charakterystyczne dla Polski pdéinocnej. Z obserwacji Autorek Atlasu
Gwar Mazowieckich wynika, ze obszar wylgcznego wystepowania form z -er- ogra-
niczony jest do do§¢ waskiego pasa pdéinocnego. W pasie przejéciowym formy
z -ar- wystepuja czesto obocznie (stosunek ilosciowy wynosi mniej wiecej 3:2 na
korzys¢ form z -er-)"%.

W stowniczku tykocifiskim obserwujemy takze realizacj¢ nagtosowych grup
ja-, ra- jako je-, re-: jegodnik || jagodnik ‘ziele’, jegniak toriski ‘jagniak roczny,
toriscak’, jebko ‘jabtko’, jebkowity (ko) ‘masé jabtkowita’ || masé¢ jabkowita, jedto-
wiec, jelowiec ‘jalowiec’, jegniak ‘jagnie, jagniak’, jegoda jagoda’, jegody ‘poziom-
ki’, jegodziny ‘roélina czernic i poziomek w lesie’, jeki, jekikolwiek ‘jaki, jakikol-
wiek’, jetoska, jetowica ‘jaloszka, jalowica’, jelownik ‘stado jatowizny’, jermark
‘jarmark’, jermutka ‘krymka zydowska’, jerzmo, jermo ‘jarzmo, lezace na karku wo-
tow przy oraniu’, jezgarz, jezgar ‘gatunek malej, przezroczystej ryby z ostremi ple-
twami’, recuch ‘ciasto smazone, zapustne’, redli¢ ‘ora¢ w poprzek’, redlanka, redle-
nie, redlony, redy (rady) sobie nie da¢, ,nie dat redy” ‘nie podotat. Zwykle jednak
w l-ym przyp. méwig: rada’, redzié, poredzié, doredzié, odredzié, refa ‘cztowiek
cymbat, balwan, gapa, gawron, niezgraba, ciemigga’. W. Taszycki uznal, ze przej-
§cie ja- w je- oraz ra- w re- nastgpito w dialektach Polski potnocnej jeszcze w okre-
sie przedpismiennym?®. Z takim stanowiskiem nie zgodzili si¢ S. Rospond®’
i K. Dejna®, stwierdzajac, ze proces ten dokonat si¢ okoto wieku XII i specyficzny
jest dla dialektu mazowieckiego.

Nagtosowe a bywa czasami poprzedzone proteza w postaci przydechu:
hambit, hambicyja, hambitny ‘,wzigt na hambit”, czyli wziat na kiet” lub jota, wte-
dy tez nastepuje przejicie ja- w je-: Jedam ‘Adam’, jekurat, jekuratnie ‘akurat, aku-
ratnie’. Prejotacja objeta takze naglosowe o w zaimkach osobowych: jon, jona ‘on,
ona’.

W omawianym stowniczku zostaly réwniez po$wiadczone przyklady,
w ktorych samogloska a wystgpuje zamiast innych samoglosek — zamiast o w wy-
razach: golanka ‘ko§¢ goleniowa z migsem u bydla’, matylka ‘motyl, motylek’, na-

21 A Kowalska, A. Strzyzewska-Zaremba, Atlas gwar mazowieckich, s. 63-64.

22W. Taszycki, Z dawnych podziatéw dialektycznych jezyka polskiego, cz. 1: Przejscie ra>re, s. 7-70,
cz. II: Przejscie ja> je, s. 71-148, w: Dialektologia historyczna i problem pochodzenia polskiego
égzyka literackiego, Wroctaw 1961.

S. Rospond, Gramatyka historyczna jezyka polskiego, Warszawa 1979, s. 135.
24 K. Dejna, Dialekty polskic, s. 161-165.
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gawica || nogawica, nagawka ‘czes¢ spodni wktadana w cholewe’, skawronek ‘skow-
ronek’ (by¢ moze zmiang t¢ nalezy tlumaczy¢ akaniem, ktére jest charaktery-
styczne dla jezyka biatoruskiego i wielu gwar rosyjskich, a na terenie Polski wy-
stepuje w gwarach biatoruskich i pod ich wptywem w czesci gwar polskich, np.
podlasko-suwalskich?); zamiast e w wyrazach: malon i alamenta ‘elementarz’ (za-
stepowanie e przez a w przyktadach typu agzamin, alegant, alementarz A. Basara
tlumaczy dzialaniem analogii: ,,Prawdopodobnie pod wplywem liczniejszej grupy
wyrazéw z a- nie tak czeste wyrazy z e- otrzymuja w drodze analogii a- w nagto-
sie”?®), zamiast u w chmara ‘chmura. Lud w o. Tykocinskim nie méwi nigdy:

chmura”, chmarzy¢ ‘chmurzy¢’, zachmarzyé si¢ ‘zachmurzy¢’.

Samogloska u

W realizacji samogloski u w gwarze tykocifiskiej nie obserwujemy wigk-
szych odstgpstw od modelu ogélnopolskiego. Zwracaja tu uwage jedynie nieliczne
i oméwione juz przyklady zastgpowania u przez inne samogloski: makotra, oklej,
chmara, a takze przydechowa wymowa nagtosowego u: huzda, huzdecka, uzdecka
‘uzda’.

Samogtoski nosowe

W wigkszosci wyrazéw odnotowanych w stowniczku tykocinskim noséwki
zapisane sg ortograficznie, cho¢ w niektérych wypadkach Gloger préobowat od-
zwierciedli¢ tykociniska wymowe tych samoglosek. Swiadczg o tym przykiady,
w ktorych przed spélgltoskami zwartymi, afrykatami, a nawet przed spoltgtoska
szczelinowa noséwki ulegly dekompozycji. W takich wypadkach wymawiano je
jako eN i oN: bombel ‘na ciele odstanie skory, a na wodzie banka powietrzna’,
grond ‘miejsce suche, wywyzszone wsrdd blot’, mientew ‘mieta wodna, smentek ||
smetek ‘smutek, zal’, wemborek ‘kubelek z klepek’, wendot ‘wad6t, dot’, wnenter
‘ogier zle wymniszony, o jednym jadrze’, bendzwat || bedzwat, rency || recy ‘rece’,
bojemsi¢ ‘boje sig, lekam’.

Gloger zauwazyt takze, ze wyglosowa noséwka w zaimku zwrotnym si¢ ule-
ga odnosowieniu: sie ‘si¢, uzywaja czgsto przed stowem, np.: sie bojat, sie swarzyt,
sie ztowat’.

W mowie tykocifiskiej wystepowato takze zjawisko mieszania samoglosek
nosowych, o czym $wiadczy odmienne niz w polszczyznie literackiej czy innych
gwarach ich rozmieszczenie: ciggalnik ‘dwie dtugie liny u skrzydet niewodu zowia

%S, Dubisz, H. Karas, N. Kolis, Dialekty i gwary polskie, s. 13.
%6 A. Basara, Studia nad wokalizmem w gwarach Mazowsza, s. 121.
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sie ciegalnikami’, ciggiem ‘ciagle, nieustannie’, kabl¢k ‘pret czyli palgk zgiety
w potkole u kosza i ktomli’, kr¢g ‘krazek drewniany z deski o 6 do 10-cio calowe;j
$rednicy, stuzacy do zabawy chtopcom przez ciskanie go po réwnej drodze i zbija-
nie kijem’, pgc ‘zbiorowa nazwa paczkéw wiosennych na drzewach owocowych’,
piqciu ‘pieciu’, pigtro ‘pietro’, poswigtne || poswigtne ‘obejécie koscielne, miejsco-
wo$¢ plebanji, probostwa i kosciota’, strzgs zrobi¢ ‘wstrzasnaé, poruszy¢ wszystko
w domu lub wiosce’, tysigenik || tysigenik ‘nazwa roliny do lekéw uzywanej’, wa-
rzqchew, warzecha ‘wielka drewniana tyzka do uzytku kuchennego’, wgdka ‘wed-
ka’, wendot ‘wadét, dot.

Ponadto w stowniczku sporadycznie wystepuja przyklady wtérnej nosowo-
Sci: cencelija ‘ziele, z6tto kwitnace, ktorego todyga wydaje z siebie sok zélty, uwa-
zany za lekrstwo na kokosianki. Naparem z cencelji, pokrzywy i macierzanki wy-
parzaja tadyzki do mleka, zeby si¢ nie wazyto w nich’ (J. Kartowicz w Stowniku
gwar polskich odsyta do cecylja ‘Cencelija (o §. Cecylji), cho¢ nie podaje poswiad-
czen z Glogera); pamprzyca || paprzyca ‘poziome pod kamieniem mlynskim zela-
zo, w ktérym obraca si¢ wrzeciono, czyli pionowy zelazny czop, stanowigcy o$
kamienia’, sancewka || socewka, socewica ‘soczewica’, brentul, brentuleniek || bratul,
bratuleniek; szerokiej wymowy i odnosowienia ¢: patla ‘petla’ oraz realizacji nosé-
wek jako u (by¢ moze pod wplywem ruskim): duzaé si¢ ‘mocowal, sitowac’
(J. Kartowicz odsyta do dgzac si¢ ‘t.s.”, w takiej formie poswiadcza z Glogera i oko-
lic Drohiczyna), fazuga || tazgga ‘ciemiega’.

Z innych zjawisk wystepujacych w gwarze tykocifiskiej mozna wskazaé
brak kontrakeji: si¢ bojat, dostajuje ‘dojrzewa w oczach, szybko’, patrzajgcy, zasto-
jeé, zastojeé si¢ ‘gdy drzewo surowe, uzyte na pewien przedmiot (np. na duhg),
zasycha w nadanym mu ksztalcie méwig, ze ,zastojuje si¢”” oraz rozbicie grupy
spotgtoskowej przez wstawienie wtornej samogtoski: murowka, murascka ‘mréw-
ka’, seroka ‘sroka’, serokos ‘gatunek ptaszka lesnego’, odywrot, na odywrot ‘opacz-
nie, na odwrét, odwrotnie’, obychody ‘obejscie domu lub gospodarstwa’, rozychody
‘wydatki, koszta, rozchody’.

Ponadto w stowniczku tykocifiskim zostaly odnotowane wyrazy z zacho-
wang staropolska samogtosks, ktéra w polszczyZnie ogélnej zostata zastapiona
inng samogtoska: lutosé, lutosciwy ‘litosé, litosciwy’, pasturka ‘pasterka’, ttomok
‘cztowiek ociezaly, ociezalec, niezgrabjasz, zawlidroga’, trzan ‘trzon, komin pol-
ski, na ktérym rozpala sie ogien, do kota ktérego przystawiajg si¢ garnki’, zadzien
‘zaden’ (stara forma zwigzana z rozwojem jeroéw, dzisiejsze zaden to wynik wy-
réwnania do przypadkéw zaleznych®’).

7 Por. Z. Klemensiewicz, T. Lehr-Sptawinski, S. Urbaticzyk, Gramatyka historyczna jezyka pol-
skiego,s. 117.
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KONSONANTYZM

Spolgloski wargowe

Spolgtoski wargowe twarde w gwarze tykocinskiej nie réznig si¢ pod wzgle-
dem artykulacyjnym od odpowiednich spétgtosek ogdlnopolskich, np. baba,
bramka, chrapki, dumac, fala, pokton, wdjt, zwanie.

Sporadycznie w badanym materiale obecne sg wymiany spotglosek: b : f
(breza, brezka — freza, frezka ‘biala falbanka, garnirowanie u czepcéw i kolnierzy
niewiescich’) oraz b : x (zubel, zubelek, zubetecek lub zuchel, zuchelek ‘kawalek cze-
0§, kes, np. chleba’). Mieszanie glosek wargowych w wymowie tykociniskiej spo-
wodowane bylo najprawdopodobniej wystepowaniem w gwarach péinocnomazo-
wieckich alternacji typu w : b, b : w, uwarunkowanej istnieniem w systemie fone-
tycznym tych gwar dwuwargowej wymowy spoélglosek wargowo-zgbowych v i f.
Wedlug Friedricha, dwuwargowa artykulacja tych spéigtosek wystepuje u os6b
starszych regularnie na catym Mazowszu i Podlasiu®®. Z nowszych badan prowa-
dzonych przez H. Zdunskg wynika, ze tego typu wymiany sg sporadyczne na Ma-
zowszu®.

Uwage zwraca artykulacja spoigtosek wargowych migkkich, ktére niekiedy
w dziewigtnastowiecznej gwarze tykocinskiej wymawiane byty asynchronicznie:
satwija, sotowija ‘szalwja, uzywana jako lekarstwo na kaszel i bol gardta’. Czasami
wymowa asynchroniczna prowadzi do zaniku spotgloski wargowej: nisa ‘misa’,
jedronka, jedrzonka ‘biedrzonka, nazwa pospolitego owadu’, rekaice ‘rekawice’,
serojadka || serowiatka ‘gatunek bediki’. Takie wyméwienia mozna chyba wigza¢
z typowymi dla gwar péinocno-wschodniej Polski trudno$ciami w synchronicznej
realizacji spalatalizowanych spoétglosek wargowych, poniewaz w omawianym ma-
teriale wystepuja przyktady dyspalatalizacji w w grupie po dz (dZwergaé ‘wierz-
gal’, niedzwodek, miedzwodek ‘owad skorpjon, o ktérym jest zabobon, ze, gdy po-
leje moczem ciato ludzkie, to w tym miejscu bedzie si¢ ono pada¢ czyli psu¢’) oraz
m w formach zaimkéw (me ‘mi¢, mnie’), pozostajacych w $cistym zwigzku z de-
kompozycja wargowych spélgtosek palatalanych®. Nielicznie zaswiadczone tego
typu przyklady moga $wiadczy¢ o cofaniu si¢ tej wymowy, czemu towarzyszg
formy hiperpoprawne: miemiec ‘niemiec’, miemkini || niemkini ‘niemka’, micie ||
nicie ‘nici’, miedzwodek || niedzwodek ‘owad skorpjon, o ktérym jest zabobon, ze,

%8 H. Friedrich, Fonetyczna wymianab : wi p : f w swietle materiatu mazowieckiego, Sprawozda-
glia z posiedzen Komisji Jezykowej TNW, 1937, s. 10.

* H. Zdunska, Studia nad fonetykq gwar mazowieckich. Konsonantyzm, Warszawa 1952, s. 44.
% H. Koneczna, O nicktérych tendencjach fonetycznych w gwarach polskich, Poradnik Jezykowy
1958, s. 208-221.
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gdy poleje moczem ciato ludzkie, to w tym miejscu bedzie si¢ ono padaé czyli
psul’, Smieg, Smiezek, Smiezysko ‘$nieg’

Wyglosowe spotgloski wargowe w niektorych wyrazach utrzymaty miek-
kosé: rzep® ‘kolczaste nasienie ostu, chwytajace sie odziezy ludzi i szerici zwie-
rzat’, wyrap’ ‘wytrzeszczajacy oczy’. Jest to archaizm wtasciwy dla gwar mazo-
wieckich i kaszubskich®. Z badati H. Zdunskiej wynika, ze migkko$¢ spotgtoski
wyglosowej najlepiej zachowuje si¢ na obszarze migdzy Wkra i Bugiem®?.

Z prastowiansky palatalizacjg spotgtosek wargowych zwigzane bylo poja-
wienie si¢ / epentetycznego, ktére w polszczyznie zostato usunigte jeszcze w epo-
ce przedpismiennej (wyjatki: kropla, grobla, bluszcz itp.). Jednakze w gwarach
mozna spotkaé jednostkowe przyklady wstawnego I>. W gwarze tykocinskiej
takze zachowaly sie wyrazy z I epentetycznym: grablisko || grabisko ‘kij do trzy-
mania grabi stuzacy’, kumlak, kumtak ‘wieche¢ Inu, konopi, siana, bartogu, spla-
tanych nici’ (J. Kartowicz podaje kumiak), kumlacyé, kumtacyé, skumlacyé ‘splatacé,
poplatac’.

W jednym przyktadzie pojawito si¢ wtracone w: wrekom ‘rzekomo, wrze-
komo, jakoby’.

Spétgtoski przedniojezykowo-dzigstowe

W badanym materiale nie ma ani jednego przyktadu $wiadczacego o zgod-
nej z ogblnopolska normg wymowie spotglosek sz, 2, ¢z, dz. Gware tykociniskg
charakteryzuje wymowa mazurzgca, ktéra polega na uproszczeniu szeregéw spot-
glosek sz, 2, ¢z, dz; §, 2, ¢, d%; s, z, ¢, dzdo dwu s, z, ¢, dz 1§, Z, ¢, dZ. Mazurzenie
obejmuje dzi$ dialekty mazowieckie (bez okolic Sejn na pin.-wsch.), pétnocnosly-
skie (od granicy z Wielkopolskg do linii na ptd. od Lublinca, Opola, Niemodlina)
oraz gwary wystepujace w peryferycznych enklawach na terenie Wielkopolski
(chazackie, chwalimskie, Mazuréw wielenskich) i Malopolske (bez pogranicza
wschodniego mtodszego)*. Oto kilka przyktadéw mazurzenia w gwarze tykocif-
skiej: batozek, bicysko ‘pret od bicza’, bydlacek ‘bydle’, bzdecyé ‘cienko przasc’,
cajka ‘ptak blotny’, capka ‘gérna cz¢$¢ futryny t. j. uszaka u drzwi, ktora ocapia
dwa pionowe boki, nazwa ciesielska’, carowa ‘czarownica’, carownik ‘czarownik’,
celadnia izba, celadnik ‘izba, w ktorej gotuja jes¢ dla czeladzi’, celus¢ ‘otwér w pie-
karniku dla ognia i dymu, oraz do ,,wsadzania” pieczywa stuzacy’, cerep ‘czaszka
ludzka’, cernina ‘szary barszcz, polewka z krwi’, chrabgsc ‘chrzaszcz, owad’,

3! A. Strokowska, Pogranicze jezykowe matopolsko-mazowieckie, £6dz 1978, s. 147.

2 H. Zdunska, Studia nad fonetykq gwar mazowieckich, s. 25.

33 7. Stieber, Zarys dialektologii jezykow zachodniostowianiskich, Warszawa 1956, s. 76.
3*S. Dubisz, H. Karas, N. Kolis, Dialekty i gwary polskie, s. 84-85.
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chrzgsc ‘bedtka biala w dwoch gatunkach: jadalnym i trujacym’, cigzarna ‘brze-
mienna’, cfek, clecysko ‘cztowiek, czlowieczysko’, dtuzyzna, dtuzyna ‘dtugos¢’,
dtuz, dtuzen, wzdtuz, zdtuz ‘zatyka podtuzna w ulu pieikowym lub barci’, druzyna
‘grono ludzi’, dzieza ‘naczynie z klepek do rozczynu chleba’, grusewnik ‘roslina
uzywana do ubierania §wigconego na Wielkanoc’, juze ‘juz’, juska ‘krew z prosie-
cia lub drobiu na szary barszcz uzywana’, kaluza ‘katuza’, klesce ‘szczypce kowal-
skie lub drewniane, stuzace do wyciskania miodu przy topieniu wosku’, kokoska,
kokos ‘kura, przepiorka’, krzyzaste drzwi, drwi ‘drzwi obite dla ozdoby i mocy uko-
$nemi deskami’, kulsa ‘biodro’, mezcyzny ‘1-szy przypadek . mn. od mezczyzna’,
przepetscyzna ‘grunt, na ktérym roénie bujnie sfoma i nacina, a nie ziarno’.

W omawianej gwarze obserwujemy takze zjawisko siakania, ktére ma cha-
rakter ogolnodialektalny. Polega ono na wymowie sz jako §, cz jako ¢, Z jako 2.
bysiek ‘byczek’, siuler ‘szuler’, cieciota, cieciotka ‘gatunek brzozy, czeczotka’
(J. Karlowicz podaje cieciotka i odsyta do czeczotka), ciort ‘czart’; éworak ‘dom
z czterema mieszkaniami’, kockodan ‘straszydlo, cudak: méwig zaréwno o mez-
czyznach jak kobietach’, kokosianka ‘gatunek zarazliwej brodawki skérnej’, da-
szek u furazierki ‘furazerki’, krzyzik, krzyzicek ‘krzyzyk do noszenia na piersiach’,
lisni ‘zbywajacy’ (J. Kartowicz podaje liszni), lustyk ‘bankiet, uczta’ (J. Kartowicz
podaje lusztyk), toznica ‘panstwa mlodych prowadzg do ,}oZnicy”, czyli miejsca
w stodole lub na gérze domu, gdzie postanie ze stomy lub siana przykryte biatym
przescieradtem zowie si¢ ,toznica™, #yZnik ‘pétka z wycigtemi na kancie zargb-
kami do zasadzania tyzek’, #yzwa ‘statek do sptawu zboza’, mastarnia ‘komora
przy stajni dworskiej, bedaca sktadem zaprzegéw, siodet, liberji itp.’, mereska
‘ozdoba rekaw6w u koszul niewiescich, falban itd. w miejsce haftu, robiona przez
wycigganie niektérych nitek i przewigzywanie pozostatych’, myskowac ‘pladro-
waé, bobrowaé, szperal’, pasnia ‘pole orne’ (]J. Kartowicz podaje pasznia), pode-
Swica ‘cienka podeszew, w Srodku przyszyta, czyli wewnetrzna’, siewc — podnoski
‘podzelownie u obuwia, np. siewc dat podnoski’, prasport ‘paszport’, przede-zZniwy
‘w czasie parotygodniowym przed zniwami’, rost ‘részt, pomost z dragéw na bel-
kach, nad chlewem, stajnig itd.’, sialej, sialeniec || salej ‘blekot, roslina z nasieniem
szkodliwych whasnoéci’, siaragi ‘szaragi, listwa z kotkami do wieszania odziezy
w komorach i sieniach’, siafel, siaflik, siaflicek || safel ‘naczynie klepkowe z dwoma
uchami’, sielqg || selag ‘szelag’, sielmiec ‘szelma, zly cztowiek’, siufel, siufla ‘szufla
drewniana do zboza’, siuler ‘oszust’, skodowaé kogo ‘zatowaé, ubolewa¢é nad kim’,
Skopek ‘skopek drewniany, klepkowy, do dojenia mleka’, skuta ‘szkuta, statek do
sptawu zboza, uzywany dawniej powszechnie na Narwi, poczawszy od miasteczka
Suraza’, skutnik ‘szkutnik, pod ktérego dozorem wysytano zboze na szkutach’,
Slapatucha ‘dziewczyna zaszlapana blotem’, slara ‘falbanka u czepcéw i kotnie-

35 Tamze, s. 118.
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rzykéw kobiecych’, sleje ‘zaprzeg od wiekéw uzywany, wspomina o nim i Pasek’,
Smaciarz ‘zyd, skupujacy szmaty dla papierni’, Smata ‘szmata, galgan’, smat ‘wielki
kawal, rozlegta przestrzefi, znaczny obszar, np. zboza, tgki, lasu’, spadel ‘szpadel
do kopania’, $paruna ‘szpara’, $paga, spona ‘listwa poprzeczna Iaczaca deski, za-
puszczona w nagrad lub zewnatrz przybita, u stotu, we drzwiach itd.” (J. Karto-
wicz podaje spgga p. szponga), sSponder ‘wieprzek lub $winka, mniej-wigcej jedno-
roczne, podkarmione tylko na szynki’, spony ‘w krosnach domowych jest zawsze
3 spony’ (J. Kartowicz podaje szpon), spulka ‘w kotowrotku, obraca si¢ na drucie,
przechodzacym przez siery, a osadzonym na dwuch pochotkach’, standar, stendar
‘stojacy w lesie pien drzewa, w polowie ztamanego lub Scigtego na pewnej wyso-
koéci’, stery ‘cztery’ (wczesniej dysymilcja), stych ‘jednokrotne zaglebienie rydla
w ziemi’, $wanc ‘cztonek wstydliwy meski i zarazem pospolite obelzywe przezwi-
sko’, swed-baba ‘to samo co baba Herod’, warsiawiany, warsiawiaki ‘warszawiacy’,
zielazko m. in. ‘zelazko’, ziobro ‘zebro’. S. Urabanczyk uwaza, ze przejicie sz, z, cz
w §, Z, ¢ wywolane jest dwoma czynnikami: wplywem obcego jezyka na gware oraz
zetknieciem sie dialektéw mazurzacych z niemazurzqcymi%.

Spétgtoska z, pochodzaca z frykatywnego r, oznaczana jako rz w niektérych
wyrazach wymawiana byta jako r, co czasami prowadzito do powstania oboczno-
Sci: alkier || alkierz, bakatar || bakatarz, brechun || brzechun ‘krzykacz, plotkarz,
gebacz, szczekacz' chrzybciasty ‘grzbieciasty, z wysokim grzbietem; w Biatostoc-
kim méwi lud, ze zagon kazdy powinien by¢ chrybciasty’, gradki || grzqdki ‘dwie
czeéci krosien domowych, jedna grzadka jest z rqczkami’, grybija, grybiej || grzybija
‘roslina wodna z z6ttym kwiatem i ptywajacemi lisémi’, jermo || jerzmo ‘jarzmo,
lezace na karku woltéw przy oraniu’, jezgar || jezgarz ‘gatunek matej, przezroczy-
stej ryby z ostremi pletwami’, k¢dzierowaty ‘kedzierzawy, z krecacemi sie wlosami
na glowie’, komisar ‘tak wtasnie nazywali tu dawniej rzadce’, krepki || krzepki ‘sil-
ny, mocny, jary’, napiery¢ || napierzyé koto ‘wcigé czyli osadzi¢ sprychy w piascie
kota od wozu przed pozuciem’, prasny || przasny miéd ‘miéd niesycony, w pla-
strach lub patoka, tj. surowy, niegotowany’, pryporysko || przyporzysko ‘dobra
przystan do czegos, przytulek, schronisko, port dogodny, przyjazne miejsce; po-
chodzi od stowa: przyprzeé, przypieral’, recka || rzecka ‘rzodkiewka’, trpier ||
trzpien ‘$srodkowy precik w sprzaczce’, wrekom ‘rzekomo, wrzekomo, jakoby’, sni-
cer ‘snycerz’. Wystepowanie r zamiast 7z jest jedng z cech gwar podlasko-
suwalskich i wskazuje, ze powstaty one na gruncie pierwotnie biatoruskim®’.

Mamy tu takze zjawisko odwrotne, kiedy na miejscu r pojawia si¢ rz: Pietrz
|| Pietr ‘Piotr’. Byé moze przyktad ten nalezy uznaé za hiperyzm, ktéry jest Swia-

36§, Urbanczyk, Zarys dialektologii polskiej, s. 32.
37 Encyklopedia jezyka polskiego, S. Urbaticzyk (red.), Wroctaw-Warszawa—Krakéw 1992,s. 110.
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dectwem odczuwania niepoprawnosci i obcosci form typu krepki i potrzeby
wprowadzanie pozornie poprawnej wymowy.

W badanym materiale wyst¢puja wahania w zakresie artykulacji spotgtoski
z, pochodzacej z frykatywnego r, gdy jest ona czedcig grupy drz: drzwi || drwi
‘drzwi’, ale drzewiany dom ‘méwia, a nie drewniany’. Grupa trz natomiast wyma-
wiana jest jako éw lub & éwierozy ‘trzezwy’, cie¢wierz ‘cietrzew’, uémielic || utrzmie-
li¢ si¢ ‘podchmieli¢ sobie’.

Ponadto w badanym materiale zostala odnotowana forma jedrzonka || jed-
ronka ‘biedrzonka, nazwa pospolitego owadu’ z zachowang staropolska grupa drz
(por. biedrzeniec, wiedrzeniec, biedrznik).

Spoétgtoski przedniojezykowo-z¢bowe

Tykocinska wymowa tych spotglosek na ogét byta zgodna z wymows ogél-
nopolska, aczkolwiek w badanym materiale mozna zaobserwowaé pewne wyjatki.
Nalezy tu nieuzasadniona fonetycznie palatalizacja spdlgtoski s i przejscie jej na
gruncie gwary tykocinskiej w §: kostur ‘kij dtugi, okuty’, #yskac, tyskac si¢ ‘btyskaé’
(J. Kartowicz podaje tyskac), przespieceristwo, przespiecnie, przespiecny ‘bezpieczen-
stwo itd.’, siejpac || sejpaé ‘skubaéd, rozskubywacé jaka$ tkaning’, sklep ‘sklepienie
ceglane’, sklozem ‘pochyto, sko$no, tj. nie prostopadle, ani plasko’, siokadlo, sioka-
detko || sokadto, sokadetko ‘narzedzie, dzi$ zarzucone, do nawijania nici z ktebkow
na cewki...’, sosnia ‘sosna’, spencer, Spencerek ‘kaftan meski, parciany, nieco dtuz-
szy od stanu z rekawami’, Spichlorek, Spichlorecek ‘lamus oddzielny lub zachowanie
w innym budynku’, spieka, spiekota ‘upal’, spionek ‘drut, szydetko do roboty reka-
wic, poficzoch itd. stuzgcy. Rekawice robig tylko mezczyini’, spionka ‘spinka, za-
pinka’, strychulec ‘listwa prosta do strychowania zboza przy mierzeniu ziarna pot-
korcowkq lub éwiercig’, $wedra ‘plama od rdzy zelaznej powstajaca, gdy mokrg bie-
lizne lub suknie potozy sie na zelazie’ (J. Kartowicz podaje swedra). Wydaje si¢
ze, pojawienie si¢ § zamiast s mozna ttumaczy¢ brakiem rozréznienia w gwarze
tykocinskiej spotglosek szumigcych od syczacych oraz siakaniem. Poniewaz uzyt-
kownicy jezyka nie odczuwali réznicy migdzy gloskami sz i s i skoro wymawiali je
jako s, zjawisko siakania mogto objaé takze wyrazy, w ktérych s nie pochodzito
z sz. Niewykluczone takze, ze migkka realizacja tej spotgloski w niektérych wyra-
zach, np. przespiecenistwo, Spichlorek, spiekota, spionka jest rezultatem upodobnien.

W gwarze tykocinskiej zostata zaswiadczona takze archaiczna forma siarna
‘sarna’, w ktdrej spdtgloska zachowata migkkos¢ przed -’ar pochodzacym z migk-
kiego sonantu r. Tego typu formy maja szeroki zasi¢g na Mazowszu, cho¢ — jak



CHARAKTERYSTYKA FONETYCZNA DZIEWIETNASTOWIECZNE] GWARY TYKOCINSKIE] 57

podajg autorki Atlasu Gwar Mazowieckich — nie notowano ich na krahcach pét-
nocno-wschodnich i potudniowo-zachodnich®.

Prawdopodobnie w omawianej gwarze zachowano wymowe przdniojezy-
kowego 7, ktére w niektorych wyrazach przeszto w I: falsywiec, falsywy falszywiec,
fatszywy’, kaluza ‘katuza’, mokradla ‘pora deszczéw, rozmokte drogi’, zdolaé, nie-
zdola¢ ‘zdotaé, niezdotad’. By¢ moze hiperpoprawnoséia nalezy thumaczy¢ forme
atkierz || alkierz, alkier.

W jednym przyktadzie spotgtoska t zastgpita wargowe w: purchatka || pur-
chawka ‘bedtka kulista z pytem nasiennym wewnatrz’. W innych wyrazach ¢ zo-
stalo zastgpione przez c: tacwo, tacno ‘tatwo’, tacwy ‘fatwy’, strgcowiny ‘strakowi-
ny, grochowiny’, tyca ‘tyka’, zdaleca ‘zdaleka’. W wyrazie glista zamiast bezdz-
wiecznej grupy -st- mamy -zd-: glizda ‘glista, dzdzownik’

Warto odnotowac takze, ze w gwarze tykocinskiej zachowata sie pierwotna
forma list ‘1is¢ drzewny’.

W omawianej gwarze obecne s3 rowniez wtracenia (najczesciej spotgtoski
d: drdzen, drdzenny ‘rdzen, rdzenny’, Hiendryk ‘Henryk’, zdrgb ‘zrab, cztery écia-
ny domu bez dachu’, zdrebina ‘cztery $ciany w studni’; rzadziej r: frebra ‘febra,
zimnica; leczg nieraz gwaltownym przestrachem’, prasport ‘paszport’ i spora-
dycznie n: ktérny ‘ktory’).

Spotgtoski srodkowojezykowe

Generalnie spolgloski s, 7, ¢, dZ wymawiane byly w dziewigtnastowiecznej
gwarze tykocifiskiej tak jak w jezyku literackim, cho¢ zdarzajg sie tez odstepstwa
od normy ogélnopolskiej. Mozna do nich zaliczy¢ wprowadzenie n zamiast 7
przed spélgtoska szczelinowa: pozwoleristwo, pozwolenstwo ‘pozwolenie, dozwole-
nie’. Podobnie jak zjawisko wystgpowania r zamiast rz, tak tez zastgpowanie 7
przez n charakterystyczne jest dla gwar podlasko-suwalskich®.

Sporadycznie spétgloska j wymawiana jest jako 7: bajdurzyé || bandurzyc;
bandurka ‘fujarka, dudka do grania’, a ¢ jako c¢: choc ‘cho¢’, chocaz ‘chociaz’,
potcyzna ‘drzewo roztarte pila wzdtuz kloca na dwie polowy’, widz ‘w trybie
rozkazujacym od widzie¢, méwig nie widz, ale widz, takze w gniewie nie: widzisz
go! ale ,,widz go!”. Tego typu przyklady A. Kowalska kwalifikuje jako archaiczne
formy zdepalatalizowane™®.

B A Kowalska, A. Strzyzewska-Zaremba, Atlas gwar mazowieckich,t. X, cz. 2, s. 123.

% Tamze, s. 110.

“ A. Kowalska, Pétnocno-wschodnio-mazowieckie archaizmy fonetyczne na tle dziejow osadniczych,
»Biuletyn PT]” XLVII-XLVIII (1992), s. 132.
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Brak joty zostal odnotowany w przykltadach: miescki ‘miejski, mieszczan-
ski’, po miescku ‘po miejsku’, poéma (t. j. pé6dima) ‘péjdzmy, od péjs¢’, wieski
‘wioskowy, wiejski’.

Spétgtoski tylnojegzykowe

W zakresie realizacji spotgtosek tylnojezykowych w gwarze tykocinskiej
obserwujemy liczne wahania. Wystepuje tu tak charakterystyczne dla mazowiec-
kiego zespotu dialektalnego zjawisko mieszania ke, ge; kie, giec oraz palatalna wy-
mowa k, g przed ¢: gigsior ‘samiec gesi’, kiendy ‘kedy, ktoredy’, legiendy, takel. mn.
‘tacy, takie, np. ,,take ludzie, take dzieci, take zydy, take ztodziei, take koni, take ojcy’ .

W gwarze tykociniskiej obserwujemy takze miekka wymowe spélglosek c#,
hprzed y (o czym byta juz mowa w akapicie poswigconym samogtoskom i, y) oraz
e: batabuchi, bebechi, hizo, hizej, hizy, hizszy, najhizszy, recuchi, chiba, burchiel ‘ba-
bel narwany lub odparzony na ciele’, Hiendryk ‘Henryk’.

Wahania dotyczg takze dystrybucji spétgtosek k i ch oraz g i h: betch || betk
‘brzuch’, ptach ‘ptak’, bieluga || bieluha ‘gatunek ryby zyjacej w Narwi, zwany tak-
ze rapq i bielizng’, blahy || blagi ‘mato wart, niedobry’.

Wydaje sig, ze w gwarze tykocinskiej wystepowato dzwigczne & i bezdz-
wigczne ch o czym moze $wiadezy¢ przykiad: blachy : btahy. Inne wyrazy wskazuja
na cofanie sie tego typu wymowy: chojdac si¢ ‘chustaé, bujaé si¢’, chojdawka ‘chus-
tawka’ (A. Briickner podaje*', ze hujdaé i hojdaé, hujdawka s3 odmiennymi posta-
ciami wyrazéw hustaé i hustawka. Moga one takze mie¢ w naglosie ch-, chojdac,
chojda, o sokole, Potocki); chyl, na chylu ‘w miejscu otwartym na dworze, na prze-
ciggu, na wywyzszeniu’, kurchan ‘pagorek sypany, kopiec, nie koniecznie mogita’.

W badanym materiale mamy takze przyklady wystgpowania dZwigcznego h
zamiast bezdZwiecznego ch: haber ‘btawatek, modrak, wasilek’, habory ‘migso naj-
gorsze, chude zylaste’.

Zjawisko wystepowania spotgloski dzwigcznej zamiast bgzdZzwigcznej wi-
doczne jest takze w innych przyktadach: gaganek ‘kaganek’, podwiga ‘spbdnica
fatdowana niewiescia’, scubeé, scubta, scubetka ‘szczypta czego$’, scubet, scubetek
‘szczupak’, wielgi ‘wielki’, wielgoznik ‘bardzo wielki, gdy mowa o jakim$ zwierze-
ciu, owocu itd.’, wielgoloza ‘gatunek letniej gruszki, zwany inaczej jedwabnicg’,
Wielganoc || krusa, kruska ‘grusza, gruszka’ oraz siorpac || siorba¢ ‘pi¢ gtosno usta-
mi’. Autorki Atlasu Gwar Mazowieckich ustalily, Ze ,terenem, na ktérym te wy-
miany wystepujg bardzo czesto, jest przede wszystkim pdinocna i péinocno-
wschodnia cze§¢ badanego terenu. Na tym obszarze skupiajg si¢ niemal wszystkie

! Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1927.
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niezgodne z literackimi formy ze spétgtoska dzwigczng (jak np. miesigdze) a takze
archaiczne formy ze spoigloska bezdzwigczng (kruszka, otlogi, otnoga)”*.

W zakresie spotglosek tylnojezykowych zwracaja uwage nazwy ze §roédgho-
sowym -g-: jeglej, jegleja, jagleja, agleja, jegleina ‘jodta, a whasciwie swierk, w okr.
Tykocifiskim bowiem nie rosng dziko jodly, tylko $wierki, ale lud nie zna wyrazu
swierk’, ktére s3 genetycznie mazowieckie i chetminiskie, a powstaly pod wply-
wem lub na substrakcie litewskim. Nazwy ze §rodgtosowym -d-, wedtug S. Dubi-
sza, s3 prawdopodobnie wynikiem wplywéw polskiego jezyka literackiego®.

Ponadto w omawianym stowniczku wystgpuje wymiana ch w ki, a nastgpnie
w g duga ‘ducha’, zachowanie pierwotnego g: gariba ‘hanba’, ganbowaé, garbié
‘hanbowa¢, hanbi¢, gardzi¢’ oraz ch: chrzybt, chrzybiet ‘ko$¢ grzbietowa u ptactwa
domowego’, chrzybciasty ‘grzbieciasty, z wysokim grzbietem; w Biatostockim mo-
wi lud, ze zagon kazdy powinien by¢ chrybciasty’. Sporadycznie obserwujemy za-
nik $rédglosowej spotgtoski ch: dua ‘ducha’.

Z innych zjawisk jezykowych wystepujacych w gwarze tykociniskiej moze-
my wskazaé metateze: emena ‘enema, lewatywa’, izbetka (mata) ‘izba w znaczeniu
tak $wietlicy, stancji jako i calej chaty’, marmotaé, mormotac ‘szemra¢, mruczec’,
marmot ‘szemrzacy’, okomon, okumon ‘ekonom’, prowoz ‘powréz, postronek’; dy-
symilacje: przejscie kt w cht (acht weselny, dochtorka ‘doktorka, akuszerka’), przej-
Scie nk > tk (costek ‘czosnek’. Forma mianownika powstata na skutek analogii do
przypadkéw zaleznych czosnku > czostku); asymilacje: d > nw grupie dn (porzonny
‘porzadny’ — niewykluczone, ze mamy tu do czynienia z uproszczeniem), m > n
w grupie mn (trunna ‘trumna’).

Licznie w badanym materiale zostaly poswiadczone uproszczenia grup
spotgtoskowych. W érédglosie zanika spotgtoska w: piersy, pierso ‘po raz pierw-
szy’, piersyna ‘raz pierwszy’, koktucha || kwoktucha ‘nasiadka, kura pragnaca wy-
siadywad kurczeta, nazywana tak od kwoktania’, choscka || chwoscka ‘roslina biot-
na, gatunek trawy twardej, ze zdzbtem okragtym; nazwa pochodzi zapewne od
chwost’, choscowaty, choscawy ‘np. wot lub cztowiek — chudy, nedzny’, rozkscie¢ sig
‘rozkwitngé, gdy mowa zwlaszcza o drzewach’, zakscie¢ ‘zakwitng¢’, ksciec¢ ‘kwit-
naé’ (od kwis¢, kwscie, kscie); ¥ bedka ‘bedika’, jebko ‘jabtko’, jebkowity (kon)
‘maé¢ jabtkowita’; d: jena ‘jedna’, otajac, otaje¢ ‘stopniec’; t: namiesnik || namiest-
nik ‘tak w pow. Bialostockim zowig gumiennego, karbowego, zastepce dziedzica
lub ekonoma na folwarku’; m: truna ‘trumna’, k: tylo ‘tylko’. Uwage zwraca forma
Sklenica ‘szklanka’. Jest to uproszczona naglosowa grupa sék-. H. Friedrich notuje
ja jako powszechng na Mazowszu: ,Na calym Mazowszu nastapito inne uprosz-

42 A Kowalska, A. Strzyzewska-Zaremba, Atlas gwar mazowieckich, t. X, cz. 2, s. 101.
*°S. Dubisz, Nazwy roslin w gwarach ostrédzko-warmirisko-mazurskich, Wroctaw-Warszawa—
Krakéw—Gdansk 1977, s. 15.
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czenie: §¢ > §. Stad tez na potudniu (...) notowalismy wytacznie skto i sklanka”**.

W $wietle materiatow Atlasu Gwar Mazowieckich formy tego typu nie s3 juz po-
wszechne, czgsto wystepuja obocznie do szerzacej sie formy ogélnopolskiej szk-*.

W wymowie tykocinskiej zanikaly takze spotgtoski nagtosowe: spaniaty
‘wspanialy’, strzgs zrobi¢ ‘wstrzasngé, poruszyé wszystko w domu lub wiosce’, #a-
dyzka ‘garnek gliniany bez ucha na mleko’ (J. Kartowicz podaje gtadyszka), tyskac,
tyskac si¢ ‘btyskac’, zgorcysty || wzgorcysty ‘pagérkowaty, wyniosty’ oraz wygloso-
we: obejsed sig ‘obszedt si¢, od stowa obejs¢ sie bez czego’, pomer, umer, uper sig
»umart, upart si¢’, wejsed, wnised ‘wszedY', nalaz ‘znalazl’, ju ‘juz’, tera ‘teraz’.
Skréceniu ulegt wyraz kiedy: kied ‘skrécone: kiedy...".

W gwarze tykocinskiej zostaty zachowane takze staropolskie formy: bar-zo,
koprzywa ‘pokrzywa, roélina, chwast ogrodowy i w lasach tu na dobrej ziemi ro-
snacy’, ruchaé ‘ruszac’, nie ruch! ‘nie ruszaj, nie dotykaj si¢ tego’, wsytkie || wsyst-
kie “‘wszyscy, np. ,wsytkie ludzie™, wsytko ‘wszystko’, zielisko ‘zielsko, chwasty’,
sumlenie ‘sumienie’, sumlenny ‘sumienny’.

Ponadto zostaly odnotowane formy: noZnicki ‘nozyczki’ oraz sloza, slozka,
Slozerika, slozulka, slozulecka, Slozulesika ‘1za, tezka itd.”. Wyrazy sloza itp. najpraw-
dopodobniej powstaty pod wptywem gwar ruskich.

W stowniczku Glogera zwraca uwage forma best, bezt ‘bez’. Wystepowanie
wyglosowej spofgloski w tym wyrazie ttumaczy sie rodzima tendencja do pod-
trzymywania grupy w wyglosie, z czym nie zgadza si¢ S. Dubisz. Wedlug niego,
zwarte wystgpowanie tej nazwy w Polsce péinocno-wschodniej nalezy ttumaczy¢
wplywami jezyka litewskiego i pruskiego®.

Przyjmuje si¢, ze gwary podlasko-suwalskie, wystepujace w Polsce péinoc-
no-wschodniej, majg cechy zbiezne zaréwno z dialektem mazowieckim, jak
iz pétnocnokresowym, poniewaz powstaly na substrakcie biatoruskiem®. Na
podstawie analizowanego materialu mozemy stwierdzié, ze w dziewigtnasto-
wiecznej gwarze tykocinskiej dominujg wiasciwosci charakterystyczne dla dialek-
tu mazowieckiego, np. mieszanie i, y; obocznos¢ ke, ge || kie, gie, mazurzenie.
Obecne s3 w niej réwniez zjawiska o szerszym zasiegu, pétnocnopolskim, np.
przejicie naglosowego ja- w je-, ra- w re-; przejcie e w o wtedy, gdy jest ono cze-
Scig grupy el kontynuujacej pierwotny migkki sonant /, przejscie -ar- pochodzace-
go ze zdyspalatalizowanego migkkiego sonantu r w -er-. W gwarze tykociniskiej
wystepuja takze wiasciwosci charakterystyczne dla gwar pogranicza polsko-

“y Friedrich, Gwara kurpiowska. Fonetyka, Warszawa 1955, s. 125.

BA, Kowalska, A. Strzyzewska-Zaremba, Atlas gwar mazowieckich, t. X, cz. 2,s. 119.
“'S. Dubisz, Nazwy roslin w gwarach ostrédzko-warmirisko-mazurskich, s. 79.

*7'S. Dubisz, H. Karas, N. Kolis, Dialekty i gwary polskie, s. 98.
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biatoruskiego, np. brak rozrdznienia a jasnego i pochylonego, wystepowanie r
zamiast rz, zastgpowanie 71 przez n.

PHONETIC CHARACTERISTICS OF NINETEENTH CENTURY
I'YKOCIN DIALECT

Summary

In this article the author presents characteristic features of nineteenth century Tykocin
dialect reconstructed on the basis of Dictionary of folk dialects of Tykocin area by Zygmunt
Gloger. It results from the analysis of the material that the subject dialect is dominated by
features characteristic of Mazovia dialect, e.g. mixing i, y; alternation ke, ge || kie, gie,
mazuria “speaking”. Other phenomena, of wider north Polish range occur as well, e.g.
shifting of vocal ja- into je-, ra- into re-; e shifting into o when it is a part of the et group
continuing original soft sonant 1, -ar- deriving from dispalatized soft sonant r shifting into
-er-. Features characteristic of Polish Belarus Borderland dialect, e.g. lack of difference
between light a and sloping a, appearance of r instead of rz, substituting i with n, occur in
the Tykocin dialect as well.



