Urszula BOBEL

O WARTOSCIOWANIU POSTACI OGNIEM I MIECZEM
H. SIENKIEWICZA

W niniejszym artykule zostal przedstawiony szczegdlny sposob
charakterystyki wybranych bohateréw pierwszej czgéci Trylogii H. Sien-
kiewicza — Ogniem i mieczem. Jest to charakterystyka poprzez wartoScio-
wanie. Wartoéciowanie jako kategoria semantyczna oznacza ‘ocenianie
jako dobre lub zle’ + nacechowanie emocjonalne!. Taki spos6b opi-
sywania bohateréw przez Sienkiewicza zostal ukazany tu na przykila-
dzie Skrzetuskiego, Bohuna i Heleny. Wyborem bohater6w pokiero-
waly zwigzki fabularne tgczace niniejsze postacie (Skrzetuski i Bohun
rywalizujag o wzgledy Heleny oraz naleza do wrogich sobie obozéw
walczacych w wojnie polsko-kozackiej, co powoduje zréznicowang ich
ewaluacjg) i fakt dyferencjacji plci. Celem niniejszej pracy bylo ukaza-
nie, na co szczegdlnie zwrdcil uwage pisarz, kreujac swoich bohateréw,
w jaki sposéb ocenit poszczegélne ich cechy, a takze jakie Srodki jezy-
kowe w tym celu wykorzystal. Pod uwage zostaly wzigte poszczegélne
sktadniki obrazu powyzszych postaci (wyglad zewngtrzny, cechy cha-
rakteru oraz stosunek do nich uwidaczniajacy si¢ poprzez ich nazy-
wanie) widziane z punktu widzenia narratora oraz ich powie$ciowych
partneréw.

1. Ogélna ocena wygladu zewngetrznego

Ze wzgledu na kryterium estetyczne wszystkie wzigte tu pod
uwage postacie wartosciowane sg pozytywnie. W przypadku Skrzetu-

1 Zob. Z Leszczyniski, Wyraz postawy wartosciujgcej w jezyku naturalnym, w: Problematyka aksjolo-
giczna w nauce o literaturze, red. S. Sawicki, A. Tyszczyk, Lublin 1992.
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skiego i Bohuna waloryzacji podlegaja przede wszystkim uroda, syl-
wetka i tgzyzna fizyczna. Sa oni opisywani, jak przystalo na rycerzy
doskonatych, jako mezczyZzni przystojni, wysocy i wyjatkowo silni:

Skrzetuski:
Byt (... )wielce przystojny... (I, 9)*
Rany (...) zwality z nég tego olbrzymiego mtodziana... (I, 178)

Bohun:
Ale jakze marnie wyglgdat pan Michat przy rostym i silnym atama-
nie! (II, 125)
...stat (...) czarnobrewy, przepyszny, najpigkniejszy ze wszystkich motojcéw
Ukrainy. (II, 15)
Patrzqc na te przepyszng, iscie rycerskq postac (...), pan Skrzetuski mimo
woli pomyslat sobie... (I, 63).

Pozytywng oceng estetyczng Bohuna potgguje opis jego stroju. Wi-
da¢ tu fascynacje bogactwem ubioru i wyposazenia. Jasnoé¢, a zara-
zem barwno$¢, potysk i iskrzenie wywotuja dodatnie konotacje pigkna
i przepychu:

...az tuna bita od ubioru i twarzy tego motojca. (11, 15)

Diamentowe guzy jego Zupana migotaty jak gwiazdy na niebie, noz i sza-
bla skrzyty sie od klejnotéw, Zupan ze srebrnej lamy i czerwony kontusz
podwoity pigknos¢ jego smagtego oblicza... (II, 15).

Sienkiewicz, w ten sposob malujgc portret Bohuna, wyréznit go
z grona innych postaci Warto podkreéli¢, iz zaden sposréd opisywanych
bohateréw (nawet ksigze Wisniowiecki) nie wyglada tak dostatnio.

Réwniez wyglad zewngtrzny Heleny przedstawiony jest w samych
superlatywach. Jednak ze wzgledu na odmiennoé¢ pici dodatnia ocena
tej postaci dokonuje si¢ za pomocg innych $rodkéw jezykowych. Pi-
sarz, moéwigc o Helenie, postuguje si¢ gléwnie stownictwem nacecho-
wanym emocjonalnie, pochodzacym z krggu semantycznego wyrazu
tadny:

2 H. Sienkiewicz, Ogniem i mieczem, PIW, Warszawa 1984, t. I, s. 9. Dalej kazdy cytat z powie-
Sci opatrzony bedzie tylko skrétem, w ktérym cyfra rzymska oznacza numer tomu, z ktérego
pochodzi cytat, za$ cyfra arabska — numer strony.
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narracja:
...on wpatrywat si¢ w Sliczng kniaziéwne... (II, 25)
Nadzwyczajna piekno$¢ kniazidwny trzymata matego rycerza jakoby
w ciggtym odurzeniu. (II, 223);

dialog:
...zaraz jeszcze wdzigczniej mnie przyjeli, a szczegolniej panna, ktdra jest
tak cudna, jak drugiej na swiecie nie znalez¢. (I, 78)

Narrator i bohaterowie poréwnujg Heleng do innych znanych im
i podziwianych kobiet,a takze przedmiotéw uznawanych za wyznacz-
nik pigkna:
narracja:
...pigkna byta panna Anna i panna Barbara Zbarskie, urodziwa nad podziw
i Anusia Borzobohata — rzgsista byta i panna Zukéwna, (...) i Wierszuttowa
Skoropadzka, i Bohowitynianka, ale Zadna z nich nie mogta si¢ réwnac
z tym cudnym kwiatem stepowym. (I, 223);
dialog:
..nawet i owe figury bogin tak wtasnie z marmuru udane, jakoby Zywe,
ktéresmy w patacu Kazanowskich widzieli, nie mogq wejs¢ z nig w paragon.
(II, 223).

Sienkiewicz zwraca uwage na wszystkie walory Heleny jako ko-
biety. M6éwi o nich wprost lub postuguje si¢ stownictwem opisowo-
-wartoéciujgcym. Przywoluje m.in. symbol rézy (...ona ciggle w takowej
ozdobie jak réza chodzi. (II, 223)), operuje kolorami wywotujagcymi dodat-
nie asocjacje estetyczne, a takze moralne (np. liliowa biato$¢ — symboli-
zuje czystoé¢, dziewictwo). Waloryzacji podlega tez sylwetka i wzrost
Heleny:

...spogladat (...) na strzelistos¢ postaci... (11, 223)
Smukty kozaczek uklgkt... (I, 227).

Wyglad omawianych meskich postaci Ogniem i mieczem podlega
tez wartoSciowaniu negatywnemu. Powierzchowno$¢ polskiego rycerza
wzbudza pejoratywne odczucia w chwili powrotu schorowanego boha-
tera z niewoli u Chmielnickiego oraz w czasie przeprawy z oblezonego
Zbaraza do krdla. Sienkiewicz pisze o nim, postugujac si¢ stownictwem
powodujacym negatywne konotacje:
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I szedt ten nedzarz zgtodniaty, zziebniety, mokry, uwalany we wiasnej
krwi, czerwonej rudzie i czarnym blocie... (II, 337)

...nie zwazajgc na wstretng postac rycerza pan Scisngt mu gtowe reko-
ma... (II, 345);

Jednak nawet taki opis nie sprawia tego, ze Skrzetuski jest postacig
warto$ciowang negatywnie. Licho$¢ ubioru, wyngdzniale ciato, stabos¢
sg tu usprawiedliwione.

Inaczej wyglada to w przypadku Kozaka. Sienkiewicz, chcgc wpro-
wadzi¢ do opisu wygladu Bohuna elementy oceny negatywnej, po-
stuzyt sig¢ ironig. Wlozyl w usta Zagloby wypowiedzi pelne drwiny,
uszczypliwosci i sarkazmu, np.:

...pan Skrzetuski, zacny kawaler — i przystojny, ale z tym malowanym
watazkq na urode i poréwnaé sig nie moze. (I, 200)

...diabet zrobi z ciebie kukte dla swoich dzieci, bos gtadki. (I, 208)
Zotnierze méwig, ze forysia z niego zrobisz, bo chiop pokaziy... (11, 360)

Sienkiewicz dba o motywacje zewngtrznych przeobrazeni postaci.
Uwydatnia jg migdzy innymi, gdy nowa sytuacja fabularna narzuca ko-
nieczno$¢ jakiej$ spektakularnej zmiany. To nasycenie postaci réznymi
cechami daje Swietny efekt autentyzmu3.

2. Nazwy czeSci ciala i ich okreslenia

Sienkiewicz wzbogaca procesy wartoSciowania, wprowadzajac
szczegOtowe fragmenty charakteryzujace poszczegdlne czgéci ciala po-
staci. Podlegajg one gléwnie ocenie estetycznej, czasem tez moralne;.
Miedzy charakterystyke zewnetrzng pisarz wplata ewaluacje poprzez
odpowiednie ich nazywanie. Obok wtasciwosci percypowanych za po-
moca wzroku szczegdélng uwage zwraca tez na cechy odbierane przez
stuch.

Warto$ciowanie Skrzetuskiego i Bohuna odbywa si¢ gtéwnie w opi-
sach twarzy, oczu, glosu i rak. Na wynik oceny znaczacy wplyw ma

3 Zob. L. Ludorowski, O postawie epickiej w , Trylogii” Sienkiewicza, Warszawa 1970, s. 145.
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fakt, czy dana cecha stanowi stalg wlasciwoé¢ bohatera, czy tez pojawia
si¢ tylko w $cisle okreslonych sytuacjach.

Twarz obu megzczyzn okreélana jest m.in. za pomocg melioraty-
woéw. Pisarz uzywa nacechowanych emocjonalnie synoniméw przy-
miotnika tadny oraz dla zwrécenia uwagi czytelnika na nastrdj boha-
tera metafory stosunkéw pogodowych (np. Twarz (...) rozjasnita si¢ jak
zorza. (II, 345)). W zaleznoSci od sytuacji wyraz twarzy rycerza pol-
skiego i Kozaka zmienia sig. Pierwsza warto$ciowana jest wowczas za-
sadniczo dodatnio, druga za$ — ujemnie. W przypadku Bohuna uzy-
wane sg wtedy stowa opisowo-wartoéciujace z negatywnymi skladni-
kami uczué, np.:

Blada twarz watazki stata si¢ straszng. (I, 213);
Nos orli, rozdete nozdrza i biate zgby, potyskujqce przy kazdym usmiechu,
nadawaty tej twarzy wyraz trochg drapieiny... (I, 52).

Waloryzacji i deprecjacji podlega twarz obu bohateréw poprzez na-
zywanie tej czgéci ciala. Obok neutralnej twarzy w wypowiedziach bo-
hateréw i narratora pojawia si¢ pozytywnie nacechowane oblicze i lico
oraz zwierzece okredlenie ludzkiej glowy — feb (przede wszystkim w sto-
sunku do Bohuna, jednorazowo — do Skrzetuskiego).

Podobnie jak twarz oceniane sg oczy. Najczgstsze ich opisy dotycza
chwilowego wygladu, odzwierciedlajgcego nastrdj, emocje i zamierze-
nia bohateréw. Pozytywne stany wewnetrzne uwidaczniajg si¢ w po-
staci jasnego wejrzenia (Skrzetuski), zas negatywne — patajgcych Zrenic,
strasznych, drapieznych oczu (Bohun). Sienkiewicz zwrdcil uwagg tylko na
jedna stalg cechg wzroku Skrzetuskiego — bystroé¢ — oraz dwie state ce-
chy oczu Bohuna - czarng barwe i glebie, ktére ocenia pozytywnie. Pe-
joratywne nacechowanie wnosi natomiast nazwanie Bohunowych oczu
$lepiami.

Jednoznaczna ewaluacja dotyczy rak polskiego rycerza. Wartoscio-
wane s3 one dodatnio ze wzgledu na silg. Pisarz okreéla je opisowo-
-warto$ciujgcymi przymiotnikami: potezny, zZelazny. Ta sama cecha jest
przyczyng waloryzacji rgk atamana kozackiego:

Swiadkowie z niepokojem spogladali (...) na olbrzymie muskuly widne spod
zawinietego rekawa, podobne do sekéw i weztéw. (II, 125).
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Znaczna wigkszos¢ opisow tego elementu ciata Kozaka to charak-
terystyki zawierajgce jednak negatywne oceny. Odnajdujemy m.in. po-
réwnanie do szpondéw (...palce skrzywione na ksztatt szponéw darty piasek.
(I, 128)) oraz szereg nacechowanych pejoratywnie epitetéw, ktére bez-
posrednio odnosza si¢ do rak, za$ poérednio jako skladnik zwigzku
frazeologicznego wydziera¢, wyrywac cos komus z rgk oceniajg czyny Ko-
zaka. Rzeczownik regce pojawia sig z nastgpujacymi okredleniami: stra-
szne, wraze, najokropniejsze, plugawe, sobacze, zbdjeckie.

Zdecydowanie réznej ocenie podlega glos obu meskich postaci.
Dzwigki wydawane przez Skrzetuskiego sg silne, donosne i dZwigczne:

Tu gtos pana Skrzetuskiego potezniat coraz bardziej... (I, 135)
...krzykngt grzmigcym gtosem... (II, 284; II, 352).

Natomiast glos Bohuna wartosciowany jest negatywnie ze wzgledu
na podobieristwo do odgloséw wydawanych przez zwierzeta. Budzi on
w innych postaciach strach, przerazenie, niepokéj:

...z ust jego wyszedt przyciszony, chrapliwy gtos. (I, 193)
Gtos watazki stat si¢ podobny do syku weza. (I, 205).

Opisy poszczegdlnych czgsci ciata Heleny r6znig si¢ od opiséw po-
staci megskich, co wynika oczywiécie z faktu odmiennosci pici. Sienkie-
wicz duzo uwagi pos§wigca twarzy bohaterki, oczom, rzgsom i ustom.
Trzeba podkredli¢, ze wigcej waloryzujacych opiséw ciala Heleny znaj-
duje si¢ w partiach narracyjnych powiesci, niz w dialogowych. Wszy-
stkie one majg charakter oceny pozytywne;j.

Pierwszy z wymienionych tu elementéw pisarz wartosciuje, postu-
gujac sig takim samym stownictwem, jak w przypadku oceny ogdlnego
wygladu zewngtrznego:

...usmiech rozjasnit jej $liczng twarz. (I, 231)
...Jej stodka, przecudna twarz wyrazata takq nieztomng wole, dume i si-
te... (II, 18).

W opisach oczu i wzroku pojawia si¢ znaczna ilo$¢ epitetéw i po-
réwnan. Narrator eksponuje kolor oczu, ich btysk i I$nienie. Wykorzy-
stuje ku temu metaforg stosunkéw pogodowych, poréwnania do Zrédet
Swiatla, za§ w przypadku czerni Zrenic zestawia je z drogg tkaning:
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..spod kuniego kapturka spojrzaty nan takie oczy, jakich jak Zycie swoje nie
widziat, czarne, aksamitne, a tzawe, a mieniqce si¢, a ogniste, przy ktérych
oczy Anusi Borzobohatej zgasty jak Swieczki przy pochodniach. (1, 37);

...oczy, to skromnie spuszczone i rzgsami nakryte, to btyszczqce jak dwie

quwiazdy. (I, 55).

Oprocz szczegdlowego opisu oczu w narracji i dialogu pojawia sie
ogblna charakterystyka w postaci stownictwa synonimicznego do wy-
razu tadny, np.:

...szepneta, mruzqc swe Sliczne oczy (I, 89).

Usta, ten jakze wazny dla kobiecej urody element twarzy, jest cha-
rakteryzowany i wartosciowany zarazem poprzez odwolanie do pozy-
tywnych skojarzen ze stodko$cig miodu i czerwienig malin:

narracja:
...rozchylone usta malinowe Swiadczyty, z jakim stucha zajeciem. (I, 26);
dialog;:
Jak nie mam catowaé — odpowiedziat rycerz — gdy mi midd nie tak stodki,
jako usta twoje? (I, 89).

W powiedci bardzo czgsto pojawia si¢ waloryzacja rzgs Heleny.
Sienkiewicz, malujac literacki portret kniazidéwny, podkresla jej niezwy-
kig urodg, wyposazajac bohaterke w dltugie, czarne i delikatne rzgsy.
Dla uwydatnienia tych cech przywoluje nazwe szlachetnej tkaniny:

...Jedwabne fredzle oczu kniazidwny podniosty sie... (I, 39)
...spogladat na te oczy aksamitne(...), na te jedwabne ich zastony, ktérych
cieri padat az na jagody... (II, 223).

Zauwazy¢ nalezy, ze autor w opisie wartoéciujagcym rzgs ani razu
nie uzywa tego stowa rzgsy, lecz zastepuje je metaforycznymi okresle-
niami.

Czgéci ciala Heleny sg takze nazywane przez narratora i inne po-
stacie w sposdb konotujacy ewaluacje. Oprécz oméwionych juz rzes
waloryzujaco okreslane sa twarz, oczy, rece, zgby, plecy za pomoca
nastepujacych leksemdw: oblicze, lico, liczko/tyczko, zqbki, oczki, rqczki, rg-
czyny, pleczyki. W czgéci dialogowej (jednorazowo tez w narracyjnej)
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autor uwydatnia pozytywne wartoSciowanie czgsci ciala Heleny, po-
stugujac sie zdrobnieniami i spieszczeniami.

3. Cechy umystowosci i walory wynikajace
z wykonywanego zajecia

W Ogniem i mieczem w tej kategorii ocenie podlegaja przede wszy-
stkim postacie meskie. Zwigzane jest to z funkcja, jaka pelni kobieta
w Ogniem i mieczem®. Ma ona zachwyca¢ urodg, a nie btyszcze¢ madro-
Scig. Natomiast Skrzetuski i Bohun zostajg wyposazeni przez pisarza
w takie zalety, jak rycerska fantazja, madros¢, roztropnosé, doswiad-
czenije:

Skrzetuski:
...widze ze$ miody laty, ale stary eksperiencjq i rozumem... (I, 12)
Skrzetuskiego widziatem przy robocie i wiem, jako jest peritus. (II, 50)
Wielkiej to jest fantazji kawaler. (I, 191)5
Mezny on jest, ale i roztropny... (I, 180)

Bohun:
..miatem dla ci¢ afekt ojcowski za twojq fantazje rycerskq, jakiej lepszej
nie znalaztes na catej Ukrainie. (II, 58)
...1 za mqdry on na to, by jq tam wozié... (I, 78).

W usta bohateréw powiesci Sienkiewicz wklada tez stowa konotu-
" jace negatywne oceny Kozaka (diabelska fantazja), ale kontekst wypowie-
dzi nie potwierdza takiej ewaluacji, na co wskazuje ponizszy fragment.
Wynika z niego podziw dla Bohuna:

4 ,Dynamiczne traktowanie gtéwnych postaci meskich wynika z koncepcji dzieta i praw ga-
tunku, ktére rycerzom przyznaja przywilej dziatania, kobiety za$ nakazuja ujmowac raczej przed-
miotowo.” Ludorowski, op. cit., s. 108.

5 Wyraz fantazja pojawia si¢ w powieéci prawdopodobnie w dwéch znaczeniach: 1. wyobraznia
twdrcza, pomystowosc; 2. pewnos¢ siebie, werwa, odwaga. (Zob. Stownik jezyka polskiego, red. M. Szym-
czak, Warszawa 1984, hasto: fantazja.) O przyporzadkowaniu znaczenia decyduje kontekst wy-
powiedzi. Trzeba zaznaczy¢ jednak, Zze nie zawsze daje on jednoznaczne wyjasnienie, ktérego
znaczenia wyrazu uzyt autor. Dlatego tez przedstawiam wiasng interpretacje materiatu o fantazji
bohateréw, lecz dopuszczam fakt, iz nie jest ona jedyna i obligatoryjnie uznana za wtasciwa.
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Wszyscy oni patrzq w Bohuna jak w teczg, zZe to im si¢ jego diabelska
fantazja podoba: piesni o nim Spiewajq — zeby im gardziele poropiaty —
i jeden drugiemu bajq o tym, co zrobit, i o tym, czego nie zrobit. (I, 31).

Ponadto obaj bohaterowie opisywani sg jako wspaniali wojownicy
znajacy doskonale sztuke walki:

Skrzetuski:
Ale pan Skrzetuski zbyt byt doswiadczonym Zotnierzem... (11, 45)
Ale szybki jak blyskawica puscit miecz... (I, 312);
Bohun:
...przecie wojownik jest zawotany... (I, 61)
Wtem Kozak sztukq najbieglejszym tylko szermierzom znang przerzucit
nagle szable z prawej reki do lewej... (II, 127).

4. Cechy charakteru, osobowosci, moralnosci

Wszystkie Sienkiewiczowskie postacie zasadniczo mozna podzieli¢
na ,biale” i ,czarne” charaktery. Podobnie jest i w przypadku Ogniem
i mieczem, gdzie niemal idealnemu rycerzowi — Skrzetuskiemu prze-
ciwstawiono dzikiego rozbojnika — Bohuna, o ktérym jednak ostatecz-
nie nie mozna powiedzie¢, ze jest to jednoznacznie negatywna postac.
Wisréd wielu cech réznigcych obu bohateré6w mozemy odnalez¢ i takie,
ktére sg dla nich wspdlne. Zar6wno Skrzetuski, jak i Bohun to znako-
mici rycerze odznaczajacy si¢ mestwem i odwaga:

Skrzetuski:
...wszyscy majq go za rycerza pierwszej wody... (I, 66)
...jest zwierciadtem wszystkich cnét rycerskich. (II, 122)
..byt rycerzem bez trwogi... (I, 320)
Mezny on jest... (I, 180)
Bohun:
...wczesnie sam zaczqt wodzi¢ innych; i wkrétce odwagq wszystkich prze-
wyzszyt. (I, 45)
...nie spodziewatem si¢ po Zagtobie tego animuszu, by on z tak bitnym
mezem, jako jest Bohun, zadrzec si¢ osmielit. (I, 268)
Bohun, lubo wédz mezny... (II, 75).



16 URSZULA BOBEL

Ponadto obu rycerzom przypisywana jest duma. O waznoéci tej
cechy $wiadczy znaczna frekwencja uzycia leksemu duma i jego dery-
watow:

Skrzetuski:

Duma podnosita piersi pana Skrzetuskiego... (I, 163)

..wida¢ byto tylko wyniostq posta¢ trzymajgcq si¢ prosto i dumnie, cho¢

rece jej zwigzane byty tykiem. (I, 126)

Bohun:

...dumny zas Bohun odrzucat wszelkq opieke... (II, 369).

Duma i honor to cechy wartoéciowane pozytywnie, ale zaréwno
narrator, jak i powieSciowi partnerzy obu bohateréw zauwazaja, ze za-
leta ta moze zmienia¢ si¢ w wade. Sienkiewicz pokazal proces ten za
pomocy stownictwa z tego samego krggu semantycznego, co duma, ale
nacechowanego pejoratywnie, np. dufny az nadto w sobie, butny, zuchwaty,
hardy.

Podobiefistwo w warto$ciowaniu cech charakteru Skrzetuskiego
i Bohuna ujawnia si¢ réwniez w fakcie, ze do ewaluacji obu mezczyzn
zostaly uzyte kondensacje, np. rycerz, mestwo, duma.

Skrzetuski jako §wietlana posta¢ powieSci wyposazony jest takze
w wiele innych waloréw. Narrator i bohaterowie méwig o nim jako
o czlowieku prawym, uczciwym, odwaznym, ktory postepuje zgodnie
z kodeksem rycerskim:

Modestia to twoja tak méwi, ktdra jest mestwu réwna. (I, 14)

Nie znam zacniejszego kawalera... (II, 135)

...jako prawy Zotnierz (...) postanowit dotrze¢ chocby w $rodek zaporoskiego

obozu. (I, 103)

...Skrzetuski byt cztowiek jak tza... (I, 85).

Nawet jesli w opisie jego osoby pojawiaja si¢ cechy osobowosci,
ktére moga budzi¢ negatywne odczucia, to Sienkiewicz nazywa je stow-
nictwem wywolujagcym pobtazliwos¢ i sympatig dla bohatera:

Ale cigty to byt jak osa cztowiek... (I, 45)

Niektorzy wszelako Smieli si¢, a z nimi i pan Skrzetuski, bo mu si¢ z czu-

pryny troche kurzyto... (I, 23)°.

6 Kurzy si¢ komu ze tha, z tysiny, czupryna si¢ komu kurzy - ‘kto$ jest mocno podpity, pijany’. Zob.
S. Skorupka, Stownik frazeologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1985, hasto: kurzyc sie.



O WARTOSCIOWANIU POSTACI OGNIEM I MIECZEM H. SIENKIEWICZA 17

Inaczej wyglada ocena w przypadku Bohuna. Pisarz ktadzie tu na-
cisk na interferencje dwu réznych stron osobowosci Kozaka. Z jednej
strony mamy podziw i uznanie dla jego odwagi i mestwa, a z drugiej
surowg krytyke dzikoéci, nieokietznania, rozbdjnictwa. Negatywne war-
tociowanie Bohuna wiaze si¢ wigc gtéwnie z takimi cechami jego cha-
rakteru jak szalefistwo, niezréwnowazenie, hardos¢, zacigto$¢ i upor:

To jest szalony Kozak i tym szaleriszy, ze desperat. (II, 359)
Bél i gniew targaty na przemian zdziczatg, nie znajgcq hamulca dusze
Kozaka. (I, 197).

Mowiac o dziatalnosci Kozaka, narrator postuguje sig¢ stownictwem
nacechowanym pejoratywnie, wywotujagcym u czytelnika uczucie nie-
pokoju, strachu:

...ttukt sig po zakretach Dnieprowych, (...) spadat jak burza, przechodzit
jak smier¢. (...) Na morzu rzucat si¢ jak wsciekty na galery tureckie. (...)
wtazit, jak méwiono, w paszczg lwa. (I, 45).

Posta¢ ta podlega tez deprecjacji poprzez uzycie stownictwa nale-
zacego do kregu leksyki zwigzanej z zachowaniami zwierzecymi?:

...skowyczat jak ranny wilk. (I, 193)

...z ust jego wyrwat si¢ ryk prawie nieludzki... (II, 19)

A ryczat tak po przeczytaniu listéw, Ze si¢ caty Czehryn trzgst. (I, 217)
...jak ty mi uciekla, tak ja po prostu jak pies wyt... (II, 18)

Oprécz tego Sienkiewicz mocno eksponuje wéciekloé¢ Bohuna,
ktéra uwidacznia si¢ w jego szaleniczych czynach. Nie umie on pano-
gEdEr

waé nad swoimi negatywnymi uczuciami: zloécig, méciwoscig /
,-'.g( <

%O+

7 ,Wyrazy i idiomy dotyczace kregu zwierze przeniesione jako synonimy lub przeno§\ni?ﬂo'
kregu cztowiek staja si¢ znakami silnie nacechowanymi, pejoratywnymi (rzadziej melioratyw-
nymi). (...) Wyrazy z kregu zwierzg funkcjonuja w narracji Ogniem i mieczem (jako ekspresywne
nazwy zewnetrznych i wewnetrznych postaci badZ dziatari) w dwojakim charakterze: 1. znaki
deprecjonujace (...), 2. znaki eposowej stylizacji uwznio$lajacej (... W przypadku pierwszym
wprowadza narrator przewaznie wyrazy z kregu wilk, pies (badZ ogélnie zwierze), nadajac im
w danych kontekstach silne zabarwienie.” A. Wilkon, O jezyku i stylu ,Ogniem i mieczem”, War-
szawa — Krakéw 1976, s. 4445.
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cienstwem, nie umie tez pogodzi¢ si¢ z przegrana, co uzewngtrznia
zachowaniem impulsywnym i wyrazistym$:

..rwat stepem jak upidr, ktéry przed brzaskiem rannym do mogity ucie-
ka... (I, 243)

Furia watazki wzrastata: ogarniat go dziki szat bojowy — i part przed sobq
Wotodyjowskiego jak huragan... (I, 126).

Nienawis¢ i chg¢ zemsty przemieniajg Kozaka w krwawg bestig,
wyzwalajg najdziksze instynkty.

Sienkiewicz nie poswigca zbyt duzo miejsca wartoéciowaniu cha-
rakteru i osobowosci kniazidwny. Wéréd pojawiajacych sig¢ sadoéw oce-
niajacych autor wyréznia takie cechy, jak szczeroé$¢, prawosé, duma
i sita charakteru. Przywotluje pozytywne symbole serca i orla:

...za$ przegladato z niego [listu] istotnie serce czyste... (I, 78)
...jej stodka, przecudna twarz wyrazata takq nieztomng wole, dume i site,
Ze ta gotgbka podobniejszq byta w tej chwili do orlecia. (II, 18).

Narrator i inni bohaterowie, a szczegdlnie Zagloba, przytaczajg po-
chwalg osobowosci Heleny, zwracajac uwage na jej dobro¢, ujmujacy
sposéb bycia:

Az sig wszyscy litujq, a najbardziej mniszeczki, bo je sobie przez swojq
stodko$c¢ catkiem zjednata. (I, 325)

Taki zacny kawaler, taki Zotnierz... a i ona! Waépan jej nie znasz... robaczek
to taki kochany!... (II, 136).

5. Nazywanie postaci

Nazywanie postaci dostarcza nam niezwykle bogatego materiatu
ukazujacego wartosciowanie. Obok okresleri o charakterze neutralnym
(np. Skrzetuski, pan Jan, namiestnik; Bohun, ataman, Kozak; Helena, knia-
zidwna) pisarz postuguje si¢ wyrazeniami nacechowanymi dodatnio

8 H. Wiéniewska, Wartosciowanie Turkéw w ,Wojnie chocimskiej” Wactawa Potockiego, ,Przeglad
Humanistyczny”, nr 1, 1997, s. 55.
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i ujemnie. Wszyscy omawiani tu bohaterowie podlegaja waloryzacji.
Réznice uwidaczniajg sig tylko w srodkach wartosciujacych.

Narrator i inne powieSciowe postacie ustosunkowuja si¢ pozytyw-
nie do Skrzetuskiego i Bohuna poprzez jednoczenie si¢ z nimi w bolu,
okazywanie wspotczucia np.: (Skrzetuski) biedny zotnierzysko, nieszczesny
watazka, nieszczgsny rycerz; (Bohun) Kozaczysko, nieszczgsny ataman, junak
nieszczgsny, cztek.

Sienkiewicz warto$ciuje Skrzetuskiego i Bohuna, postugujac si¢ tez
kondensacjami zawierajgcymi w swoim znaczeniu pozytywne skladniki
ocen, np. (Skrzetuski) rycerz, rycerz chrzescijariski, Zotnierz, druh Zotnierz,
szlachcic, szlachcic-patriota, przyjaciel, bohater; (Bohun) rycerz, rycerz zna-
mienity, przestawny junak, stawny motojec.

Stownictwo opisowo-warto$ciujace odwotujace si¢ do wygladu ze-
wnetrznego lub cech osobowosci réwniez stuzy waloryzacji postaci np.:
(Skrzetuski) ulubieniec, nieugigty Zotnierz, sokét®, ptak, Rzymianin, rygory-
sta, czarownik; (Bohun) sokét, krasny watazka, kochanek wszystkich Kozakéw;
(Helena) bogini, cudny kwiat stepowy, krasnodiwa, czarnobrewa, krasawica,
ksigzna, stodka niewinnosci, stodka panna, wdzigczna panna.

Obok przedstawionych wspdlnych cech pozytywnego wartoscio-
wania bohateréw poprzez ich nazywanie odnajdujemy w powiesci
wiele ciekawych przykltadéw odnoszacych sig tylko do wybranych po-
staci. Na przyklad pozytywna ocena polskiego rycerza w specyficzny
sposOb ujawnia si¢ w narracji. Pisarz, przywotujac wyzej wymieniong
posta¢, do kondensacji rycerz dodaje zaimek dzierzawczy nasz. W ten
spos6b niejako programuje on z géry stosunek odbiorcy do postaci. Ow
zwykly zaimek jest nader znaczacym sygnatem, jesli chodzi o stosunek
narratora do nazwanego tak bohatera, gdyz trzeba zauwazy¢, ze autor
stosuje go tylko w odniesieniu do postaci pozytywnych (Skrzetuskiego,
Podbipigty) 0. Rzedzian wyraza swoje przyjazne uczucia, uzywajac, co
moze wydac si¢ zaskakujgce, rzeczownika zgrubialego z sufiksem za-
sadniczo nacechowanym pejoratywnie: panisko kochane (I, 362).

9 ,W éredniowieczu to ulubiony symbol rycerza-kochanka.” W. Kopalifiski, Stownik symboli,
Warszawa 1990, hasto: sokdt.

10 zob. Wilkon, op. cit., s. 48.
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Sienkiewicz, zastgpujac imi¢ Heleny okresleniami warto$ciujgcymi,
wykorzystal przede wszystkim leksyke nacechowang melioratywnie.
W czesci dialogowej powiesci Skrzetuski, Bohun oraz kochajacy Kur-
cewiczowng jak corke Zagloba nazywaja jg pieszczotliwie: (Skrzetuski)
moja wdzieczna dziewka, kochana gwiazdka, najmilsza; (Bohun) donia, ser-
deriko moje, myterika moja, hotubko ty moja; (Zagloba) detyna, moja najmil-
sza, nieboga, céruchna, céruchna najmilsza. Jak drogocenna byla Helena
Bohunowi wskazujg okre$lenia: duszo ty moja mita, Switto moje, dobro.

Pejoratywnie nacechowane nazwania bohateréw dostarczajg bo-
gatego i niezwykle ciekawego materialu wartoSciujgcego. Na szcze-
gblng uwage zasluguja tu okredlenia Bohuna, poniewaz reprezentuje
on grupe postaci negatywnych. Nazywanie Bohuna $SciSle wigze sig
z ogblnym warto$ciowaniem jego osoby przez Sienkiewicza, dlatego
tez obok melioratywéw znajdujg si¢ wyrazenia obrazliwe, pogardliwe,
pelne antypatii. Narracja nie obfituje w zbyt zréznicowany wachlarz
tych nazw. Najczgéciej pojawiajace si¢ wigzg si¢ z dezaprobowanymi
cechami jego osobowosci i postgpowaniem np.: straszliwy watazka, dziki
ataman. R6znorodno$¢ i bogactwo nazwan wartoéciujgcych Bohuna do-
strzegamy w dialogach. Okreélenia negatywne znacznie przewyzszaja
liczebnoscig pozytywne (Srednio na jedno pozytywne przypadajg dwa
negatywne). Wyjatkowo produktywny okazat si¢ tu Zagtoba. Wartoscio-
wanie poprzez liczne przezwiska i obelgi dowodzi lgku oraz nienawisci
i pogardy dla Kozaka. Okre$lenia te mozna sklasyfikowa¢ wedtug kry-
terium semantycznego. Najliczniejszg grupg stanowig nazwania zwig-
zane z krytykowanymi przez Sienkiewicza cechami osobowosci i po-
stepowaniem Bohuna np.: zbdj plugawy, zabdjca, ztodziej, niecnota, tajdak,
cham, zdrajca, buntownik, wrdg Rzeczpospolitej, furia, szalona gtowa, zabi-
jaka, tatarska dusza, paliwoda. Kolejna grupa to okreslenia zwigzane ze
$wiatem zwierzecym, podkreslajace dziko$¢, wéciektoéé i okrucienstwo
np.: wiciekty pies, dzika bestia, smok kozacki, Swinia. Wsréd pejoratywnych
nazwan Kozaka znajduje si¢ wiele przezwisk, w sktad ktérych wchodzi
imie diabla np.: bies kozaczy, czort, diabet, diabet jakis wcielony, diabet we
wtasnej osobie, diabelskie nazwisko, belzebub wcielony, licho, piekielnik. Przez
polskich rycerzy Bohun jest negatywnie wartosciowany ze wzgledu na
niskie urodzenie (chtop), natomiast przez Kurcewiczéw, gdy okazal sig
niezbyt majetnym kawalerem (hotysz). Warto tez wymieni¢ tu przezwi-
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ska wypowiedziane przez Zaglobeg, pochodzace z réznych kregéw se-
mantycznych, np. szelma, wisielec, kukta Zydowska, rogal.

Zdecydowanie mniejsza ilo$¢ obrazliwych nazwan dotyczy Skrze-
tuskiego i Heleny, co jest wynikiem ogdlnego pozytywnego warto$cio-
wania tych postaci. Wyrazeni z negatywnymi sktadnikami ocen w sto-
sunku do polskiego rycerza uzywaja Kozacy, kniahini Kurcewiczowa,
Chmielnicki, Laszcz, a przoduje w tym Bohun. Stownictwo uzyte przez
nich pochodzi z ré6znych kregéw semantycznych i ma ono na celu ob-
razi¢ i zniewazy¢ bohatera, np.: zdrajca, Lach nieszczery, Zmija, przechera,
zubastaja szczuka, szarak, hotysz, szlachcic — hotota, oczajdusza, chtystek, La-
szek cacany, cherlak. W usta Bohuna Sienkiewicz wklada tez okreslenie
powszechnie uznane za dodatnie, ale przez Kozaka uzyte dla wyrazenia
pogardy dla Skrzetuskiego, ironii:

..1 twego hotubka odnajdg, chocby pod ziemiq, a jak wrécg, to ci wrazq jego
gtowe na gosciniec pod nogi kine. (II, 19).

W przypadku Heleny obelgi pojawiaja si¢ jeszcze rzadziej. Na-
zwania konotujgce negatywnga oceng wlozone zostaly w usta Horpyny
i rozzloszczonego Bohuna. Sg to okreslenia neutralne, lecz w wypowie-
dziach tych bohater6w zyskuja nacechowanie emocjonalne i znacze-
niowe skladniki ocen. Wyrazajg ironig i pogarde:

Musiata cig¢ urzec ta Laszka — mrukneta Horpyna. (I1, 7)
Hej! Ty panno wielmozna, tobie mito$¢ kozacka obraza i gniew. (II, 19).

6. Varial!

Oproécz pokazanych wyzej opiséw wartosciujagcych omawiane tu
postacie Ogniem i mieczem mozna odnalez¢ wiele jeszcze fragmentéw,
ktére oceniajg bohatera, lecz trudno jest umiesci¢ je w sztywnych ra-
mach powyzszych kategorii wartoSciowania lub jednoznacznie wska-

1 W punkcie tym zamieszczam wszystkie trudne do sklasyfikowania i niejasne fragmenty opi-
séw postaci zawierajace ich wartoéciowanie. Kontrowersje budza tu kategorie, ze wzgledu na
ktére postacie sg oceniane oraz $rodki, ktérymi postuzyt si¢ autor powiesci, wartosciujac boha-
teréw.
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za¢ wykladniki ewaluacji. Pisarz, przedstawiajac oceng postaci, dbat
o réznorodnos¢ i oryginalnos¢ srodkéw wartoéciowania. Dlatego warto
przyjrzec sig blizej tym spoérdéd nich, ktére szczegolnie zaskakujg. Wy-
jatkowe bogactwo i niekonwencjonalnos¢ towarzyszy ewaluacji Bohuna
i Heleny.

Pozytywne warto$ciowanie Bohuna ujawnia si¢ poprzez fakt, ze
Sienkiewicz pisze o nim jako o czlowieku niezwykle stawnym i ciesza-
cym sig¢ ogromnym szacunkiem wséréd Kozakéw. Wykorzystuje do tego
neutralne slownictwo z tego samego kregu semantycznego, co stawa,
ale takze wprowadza wyrazenia nacechowane emocjonalnie, wrecz po-
etyckie, np.:

...piest wybrata go sobie na kochanka, a imie jego rozstawito si¢ na catej
Ukrainie. (I, 45)

Za nim gotowi byli iS¢ chocby na kraj Swiata. (I, 196)

Wszyscy oni patrzq w Bohuna jak w tecze, (...) piesni o nim Spiewajq (...)
— i jeden drugiemu bajgq o tym, co zrobit, i o tym, czego nie zrobit. (II, 31).

Pozytywne warto$ciowanie implikujg tu zwiazki frazeologiczne: is¢
za kim na kraj Swiata i patrze¢ w kogo jak w tecze'2.
Uznanie dla osoby Bohuna wynika takze ze stéw Skrzetuskiego:

Wzelako to szczgscie, Ze on cztowieka przy niej rozszczepit. (I, 63).

Ocena nie jest tu wyrazona wprost, ale pojawia si¢ jako niewypo-
wiedziany wniosek z przytoczonej wypowiedzi. Namiestnik zdaje sobie
sprawg z tego, ze Bohun jest na tyle interesujaca, zachwycajgca uroda
osobg, ze moglby stanowi¢ dla niego groznego przeciwnika w rywaliza-
cji o wzgledy kniaziéwny, gdyby nie dopuscil si¢ zabdjstwa w obecnosci
Heleny.

W dialogu znajdujemy negatywne warto$ciowanie Bohuna. Wat-
pliwosci moze budzi¢ fakt, ze wzgledu na jaka kategorig postac zostala
oceniona. Sagdy wartosciujagce wypowiada nienawidzacy i jednocze$nie
bojacy sie Kozaka Zagtoba:

12 14¢ za kim na kraj Swiata — ‘by¢ gotowym dla kogo na wszystko, na najwieksze trudy i ofiary’;
patrze¢ w kogo jak w teczg — ‘wpatrywac sie z natezeniem, z zachwytem, z uznaniem’. Zob. Stownik
frazeologiczny..., op. cit., hasta: iS¢, patrzec.
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Takem go sobie zbrzydzit, Ze wolatbym diabta zobaczy¢ niz jego. (I, 216)
...mowig ci, panie Michale, ze wolatbym spectrum na cmentarzu zobaczyc¢
niz jego. (II, 230)

...przyjdzie miody ten tam (zeby w zlq godzing nie wymowic)... Bohun...
(I, 356).

W pierwszych dwoéch przykladach omawiana tu postaé zostaje ze-
stawiona z diabtem i zjawg, ktore okazuja si¢ bardziej pozgdanymi oso-
bami niz Bohun. Nasuwa to wniosek, ze Zagloba lepiej ocenia diabta
niz watazke i przyjemniejsze jest dla niego zobaczenie ducha na cmen-
tarzu niz swego dawnego kompana. Ostatni przyklad takze pokazuje
sytuacje, w ktdrej szlachcic za wszelka cene chce unikngé spotkania ze
swoim wrogiem i w tym celu postuguje si¢ stowami o charakterze ma-
gicznym. Jesli bohater tak zaciekle broni si¢ przed spotkaniem Bohuna,
oznacza to, ze wigze z nim jakie$ zlte, przykre odczucia, a co za tym
idzie jego ocena postaci jest negatywna.

Nacechowane pejoratywnie jest stownictwo uzyte przez narratora
i pana Zaglobg do przedstawienia faktu, ze Bohun zostat zraniony
(w mniemaniu Zagloby zabity) przez Wolodyjowskiego:

narracja:
Ksigzg Jeremi przyjgt wiesé¢ o porgbaniu Bohuna dos¢ obojetnie... (11, 131);
dialog:
...po czym pan Michat pierwszy stangt i tak go (...) pokrajat jak wielkanocne
prosie, rozebrat go jak pieczonego kaptona... (11, 141).

W czgsci narracyjnej dla wyrazenia negatywnego warto$ciowania
Bohuna Sienkiewicz umiescil czasownik rgba¢ odnoszacy si¢ zasadniczo
do rzeczy, a nie 0s6b13. Za§ w dialogu pejoratywne nacechowanie niesie
poréwnanie zranienia Kozaka do krajania $wini oraz uzycie rzeczow-
nika kapton4.

13 Nie biore tu pod uwage stowa rgbac jako ‘silnie uderzaé’, ktére moze tworzy¢ zwiazki frazeo-
logiczne z nazwami czeéci ludzkiego ciata, np. rgbngc kogo pigscig w nos. W omawianym przyktadzie
rgbac uzyte jest w znaczeniu ‘roztupywaé co$ na kawatki (np. drzewo, 16d) czyms$ ostrym; szcze-
paé, éwiartowad’. Zob. Stownik jezyka..., op. cit., hasto: rgbac.

14 Kapton - ‘miody kogut kastrowany w celu uzyskania smaczniejszego migsa’. Zob. tamze,
hasto: kapton.
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Ujemna ocena tej postaci wynika tez ze stow narratora, ktéry przy-
tacza wartosciujacy sad Skrzetuskiego nie wyrazony Srodkami jgzy-
kowymi i nie wypowiedziany przez niego bezposrednio, natomiast
wzmocniony komentarzem narratora's:

Pan Skrzetuski dobrze tedy wiedziat, kto byt Bohun, a jesli pytat starej
kniaghini, czy to Kozak w stuzbie jej syndw, to czynit to przez umysing
pogarde... (I, 45)

— Widaé, niespetna rozumu — odpowiedziat pogardliwie pan Skrzetuski.
(I, 44).

W wartosciujacych opisach Heleny Sienkiewicz przede wszystkim
eksponuje zachwyt, jaki wzbudzala jej uroda, sympati¢ dla jej mitego
usposobienia oraz fakt, ze byla ona uwielbiana przez powiesciowych
partneréw. Uczucia te wyrazil wykorzystujac szereg niekonwencjonal-
nych srodkéw wartoSciowania. Wida¢ to na podstawie wyekscerpowa-
nego materiatu:

e wpatrywanie si¢ w Heleng jako wyraz podziwu dla jej urody:

narracja:
...byta tak cudna, Ze namiestnik oczu nie mogt od niej oderwac. Zapatrzyt
sig w nig, utongt w niej — o Swiecie zapomniat. (I, 54)
...méwit Bohun wlepiajgc oczy w uspiong... (II, 8);
dialog:
...mato sobie ludziska tam w Barze oczu za nig nie powypatrywali. (I, 339).

Z cytatéw tych mozemy wyprowadzi¢ wnioski pozytywnej oceny
wygladu Heleny. Wpatrywanie si¢ w nig dowodzi zachwycajacej i nie-
zwyklej urody kobiety.

o wypowiedzi implikujgce pozytywng oceng wygladu Heleny:

narracja:
...pan Skrzetuski mato ze skéry nie wyskoczyt. (I, 55)
Zaiste byto od czego gtowe stracié. (I, 250).

15 Tekst moze zawierac informacje o pozajezykowych sygnatach wartociowania, a wigc auto-
psj¢ zastgpuje niekiedy narracja dotyczaca osoby méwigcej...”; Leszczyriski, Wyraz postawy warto-
Sciujgcej..., op. cit., s. 85.
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Sienkiewicz informuje o szalenistwie, obledzie, ktéry moze by¢ wy-
nikiem zadziwienia pigknem. Stan ten jest odbierany jako pozytywne
estetyczne oddzialywanie kniaziéwny na rycerzy.

dialog:
Czy Juno we wtasnej osobie, czy inne jakowes béstwo? (I, 37)
Oj! Otcze atamane! Kaze prosto cheruwym. Takoho my i ne baczy-
ty. (I, 248)
...drugiej takiej dziewki nie masz w catej Rzeczpospolitej. (II, 223)
Idzie do glowy ta dziewka, jak wino! (II, 226).

Bohaterowie méwigcy o Helenie eksponujg nadzwyczajng urodeg
dziewczyny, stwierdzajac jej niepowtarzalno$¢. Nie postuguja sie oni
stownictwem bezposrednim i opisowo-wartosciujagcym, lecz umiesz-
czajg swojg oceng w podtekscie, wynika ona jako niewypowiedziany
wprost wniosek. Ujawnia si¢ poprzez wrazenie, jakie wyglad Heleny
wywiera na inne postacie.

e narracja wyrazajaca zachwyt Skrzetuskiego¢:

...a wzrok jej napotkat meskie i szlachetne oblicze mtodego zZotnierza i spoj-
rzenie tak petne zachwytu, ze ciemny rumieniec pokryt jej twarz. (I, 40)
Z zachwytu rozbudzity go dopiero stowa starej kniahini... (I, 54);

e wypowiedzi wartodciujace Heleng pozytywnie, w ktérych trudno
wskaza¢ kategorie warto$ciowania:

narracja:
Gdy jq objgt rekoma, zdawato mu sig, iz kawat nieba przyciska do pier-
si. (I, 56);

dialog:
Tys mi jest wiasnie jako klejnot bez ceny, tys moj Swiat... (I, 55)
Ja bym oto te moje pig¢ palcéw za nig oddat, chociazem nimi chorqgiew
zdobyt. (II, 38).

Pozytywne asocjacje przywotujg tu sformulowania kawat nieba, klej-
not bez ceny, Swiat. Fragmenty te przynosza informacjg o tym, ze Helena

16 Zob. przypis 15.
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stanowi dla kochajgcego jg rycerza ogromng warto$¢. Trudno jest na-
tomiast wskaza¢, co jest powodem takiego wartosciowania bohaterki.
e wypowiedzi z frazeologizmem pilnowac, strzec jak oka w glowie:

Strzec mi tej doni jak oka w gtowie... (I, 207)
...ja jg w Barze od sSmierci i hariby obronit, a potem w pustyni¢ wywidzt
— i tam jak oka w gtowie pilnowat... (II, 121).

Frazeologizm pilnowac jak oka w gtowie znaczy tyle, co ‘dba¢ o kogos,
o0 co$ szczegolnie gorliwie, jak o kogo$, o co$ najdrozszego, najwazniej-
szego' V7. Jezeli kniaziéwna jest dla Bohuna osobg bardzo wazng, ktorej
nie chce on straci¢, ktérg darzy mitoscia, wowczas mozemy stwierdzig,
ze jest ona oceniana przez niego pozytywnie!s.

Wartosciujac posta¢ Heleny, Sienkiewicz wykorzystat wiele §rod-
kéw. Swiadomos¢ artystyczna nakazywata mu nieustanng troske o réz-
norodnos¢®.

Podsumowanie

Sienkiewicz, kreujgc obraz giéwnych bohateréw Ogniem i mieczem,
dazyl do jak najpetniejszej ich charakterystyki. Wykorzystat w tym celu
m.in. mozliwo$¢ warto$ciowania postaci, biorgc pod uwage wyglad ze-
wnetrzny, ze szczegdlnym uwzglednieniem poszczegélnych czgéci ciata
(twarzy, oczu, ust, sylwetki, itd.), cechy zwigzane z wykonywanym za-
jeciem (dotyczy to przede wszystkim postaci meskich), cechy charak-
teru i osobowosci oraz postgpowanie bohateréw. Pisarz waloryzuje lub
deprecjonuje posta¢ nie tylko opisujac ja, ale tez nazywajgc. W Sienkie-
wiczowskich opisach Skrzetuski jawi sig czytelnikowi jako ideat rycerza
— patrioty, Helena — nadzwyczaj urodziwa szlachcianka, za§ Bohun jako

17" Stownik jezyka..., op. cit., hasto: pilnowac.

18 Osoba, ktorej strzeze si¢ jak oka w gltowie nie w kazdej sytuacji musi stanowi¢ wartosé
pozytywna, np. pilnowac ztoczyricy jak oka w gtowie. Wyraz ztoczyrica niesie ze soba pejoratywne
skojarzenia, ale w przedstawionym tu kontekscie nie jest on oceniany ze wzgledu na kryterium
moralne. Dla oceny wazne jest, ze ztoczynica ten jest schwytany i jako wiezieri stanowi dla strze-
gacych go wartoé¢ pozytywna ze wzgledu na to, ze w ogdle jest.

19 Zob. Ludorowski, O postawie epickiej..., op. cit.
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dziki Kozak — nieszczgdliwy kochanek. Aby unikngé monotonii i jedno-
znacznoéci pomiedzy wypowiedzi wartodciujgce pozytywnie wplecione
zostaly sady pejoratywne. Nacechowanie emocjonalne wypowiedzi bo-
hateréw zostalo uwydatnione poprzez uzycie rutenizméw. Pisarz wy-
korzystal niezwykle zréznicowany wachlarz jezykowych srodkéw war-
toSciowania zaréwno bezposrednich, jak i konotujacych oceng. Szcze-
gotowe ich omdéwienie wymaga osobnego opracowania.



