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RETORYKA — KONOTAC]JE POJECIA WE WSPOLCZESNE]
PUBLICYSTYCE I W NAUKACH HUMANISTYCZNYCH

Autor fundamentalnej pracy po$wigconej retoryce opisowej — poj-
mowanej jako nauka o komunikacji stownej — rozpoczyna swoje wspot-
cze$nie wydane dzielo od wyrazenia zalu z powodu zlej opinii, jaka
ma dzisiaj retoryka: ...niemal co dzieri spotykamy w prasie i w radiu zdania,
w ktorych banat i beztresciowos¢ oraz mniej lub bardziej ozdobne gadulstwo
okresla si¢ mianem: ,to tylko retoryka”. Retoryka cieszy si¢ niezwyklg popu-
larnodcig: rozprawia si¢ z tatwoscig o ,retorycznodci” kazdego zdania i kazdego
tekstu, takze tekstu nie-jezykowego, ktéry do czegokolwiek naktania — tym sposo-
bem ,retoryczne” staje si¢ niemal wszystko, niemal kazda wypowiedZ, z wyjqt-
kiem chyba skrajnie bezinteresownej informacji. Raz wigc retoryka, rozumiana
wysko, wydaje si¢ czyms zbytecznym, a moze nawet szkodliwym, drugi raz —
pojmowana zbyt szeroko, przeksztatca si¢ w slogan, tym bardziej grozny, Ze
modny (Ziomek 2000, 7).

Dodajmy, ze Polacy nie s3 odosobnieni w tej opinii; w pracy bel-
gijskiego naukowca Ch. Perelmana (1997, 7) z lat 70. XX wieku odnaj-
dujemy podobne ubolewania. Zla stawa retoryki ciagnie si¢ juz od co
najmniej paru dziesigcioleci, mimo to negatywne konotacje nie s3 odno-
towywane przez stowniki jezyka polskiego, ktére przytaczajg definicje
w rodzaju: ‘sztuka wymowy, krasoméwstwo; nauka zasad sprawnego
i pieknego wyslawiania sig¢, obejmujgca prawidla doboru stéw, kon-
strukcji zdan, umiejetnos$é argumentaciji itp.” (SJPSzym.); ‘teoria i sztuka
przemawiania, krasoméwstwo’ (SWJP); nie znajdziemy takich konota-
cji réwniez przy hastach pokrewnych, jak: ,retoryczny”, ,retorycznos¢”.
Dopiero jeden z najnowszych stownikéw odnotowuje negatywne na-
cechowanie tego terminu w pewnych uzyciach, jednak bez dokladniej-
szego objasnienia znaczenh negatywnych i zakresu takich uzy¢ w teks-
tach (ISJP).
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Definicje stownikowe nawigzujg do starozytnego — zgodnego z teo-
rig Arystotelesa! — rozumienia tych terminéw, dzisiaj aktualizowanego
wlasciwie tylko w pracach naukowych poswigconych problematyce
dawnej sztuki retorycznej. W ujeciu Arystotelesa, ktéry swoje dzieto za-
tytutlowat ,Téchne rhetoriké” (czyli ,sztuka wymowy”) i umiescit obok
~Poetyki” — wskazujac na zwigzek obu teorii — retoryka normowata
proze, podczas gdy poetyka formulowata odpowiednie zasady wobec
wierszowanej liryki, epiki i sztuki dramatycznej. Najwazniejsza funkcja
figur retorycznych byla sztuka perswazji, a wigc doboru argumentéw
przez méwcg w celu przekonania stuchaczy do okreslonej tezy i skio-
nienia ich do dzialania. Retor wigc mial za zadanie ksztaltowa¢ po-
glady stuchaczy tak, by osiggna¢ zgode co do pozadanych przez niego
dziatani, ale przed manipulacja zabezpiecza¢ miata odbiorcéw jawnosé
technik retorycznych, ktére juz w sredniowieczu byly przedmiotem na-
uczania na elementarnym poziomie (tzw. trivium, obejmujace studium
trzech przedmiotéw, tj. gramatyki, retoryki i dialektyki) oraz wychowa-
nie méwcy jako uczciwego obywatela, dzialajagcego w interesie dobra
powszechnego. Dzialalno$¢ retora miata sens wilasciwie tylko w spote-
czenstwie bedagcym pewng forma demokraciji, tj. umozliwiajgcym wol-
nym podmiotom swobodne wyrazanie swoich opinii, ktére dotyczyty
przede wszystkim tego, co jest stuszne z punktu widzenia interesu po-
wszechnego. A poniewaz zazwyczaj istnieje spdr o wartosci realizujgce
si¢ w sferze publicznej, zadaniem retora bylo przekonanie wigkszej
czesci (jesli nie wszystkich) uczestnikéw sporu do jednej z koncepcji
i w ten sposéb przeksztalcenie niezgody w zgodg. Consensus omnium,
czyli pokoéj spoteczny, stanowit giéwny i w istocie szlachetny cel reto-
ryki, ktéra byla z tego wzgledu sztuka wysoko ceniong w starozytnej
Grecji, zwlaszcza w okresie demokraciji ateniskiej. Ale juz wéwczas po-
jawily sie glosy ja zwalczajace i to ze strony tak wybitnych uczonych
tej epoki, jak Platon, ktéry zarzucal retorom i sofistom wykorzysty-
wanie ozdobnego méwienia i erystycznych sylogizméw do manipu-
lowania odbiorcami zamiast uczenia ich samodzielnego poszukiwania
prawdy (Ziomek 2000, 27-28). Retoryka w istocie nie dazyta do pozna-

1 Korzystam z wydania polskiego: Arystoteles 1988, Retoryka...
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nia prawdy, ktéra — w przypadku sgdéw o wartosciach — jest trudna do
zobiektywizowania, ale do osiggnigcia zgody co do spornych kwestii.
Istniata oczywiécie mozliwos¢ naduzy¢, ale zasadniczo cel retoryki byt
uczciwy i mozna do niej odnie$¢ to, co na temat demokracji napisat
wspotczesny filozof: ,prawdq demokracji” jest wyzwolenie cztowieka z krwa-
wych wojen o prawdg?. W tym sensie retoryka stuzyta demokraciji, a for-
tunno$¢ aktu perswazyjnego, bedacego celem wypowiedzi retorycznej,
znajdowata swéj wyraz w glosowaniu parlamentarnym, wyroku sado-
wym lub ustawie prawnej. Dlatego to wlaénie szczeglnym polem dzia-
talnoéci retora byla mowa sagdowa lub parlamentarna. Skoro retoryka
zasadniczo stuzy demokracji, gdyz perswazja stlowna jest jedynie moz-
liwym Srodkiem osiggania zgody w kwestiach spornych (demokracja
bowiem uznaje za nielegalne takie §rodki oddzialywania, jak: przekup-
stwo, szantaz, tortury), to skad jej zta stawa wlasnie we wspétczesnych
demokracjach europejskich, cho¢ jeszcze w poczatkach XX wieku reto-
ryka byla w nich przedmiotem obowigzkowego nauczania?

Panuje powszechnie podzielany poglad — przynajmniej na gruncie
polskim — ze zla opinia o retoryce ma swoje Zrédlo w epoce baroku,
kiedy to méwcy — kierujacy si¢ wymaganiami barokowej estetyki — za-
pomnieli o najwazniejszym sktadniku retoryki, jakim jest sztuka dowo-
dzenia, czyli wynajdywania argumentéw (inventio), skupiajac si¢ na do-
skonaleniu ozdobnych figur retorycznych, konceptéw (elocutio). W do-
datku popisywanie si¢ wlasnym kunsztem stownym stalo si¢ gléwnym
zadaniem retora, ktéry zapomnial o swych obywatelskich powinno-
Sciach i o zasadniczym celu retoryki, jakim bylo przekonanie stuchaczy
(por. m.in. Ul¢inaité 1984, 64; Dubisz 1992, 21-24). W efekcie retoryka
XVII i pierwszej polowy XVIII wieku zerwala zwiazki z logika i dialek-
tyka, co przyczynilo sig¢ do jej odintelektualizowania i sprowadzenia jej
funkcji do zadziwiania stuchaczy ozdobnym pustostowiem. Degradacja
retoryki szla wéwczas w parze z ogélnym upadkiem kultury literackiej
i dydaktyki, co wiazalo si¢ tez z katastrofg polityczng Rzeczypospolitej
szlacheckiej. I tak, jak nastapilo odrodzenie tej kultury, o$wiaty, jezyka
w drugiej potowie XVIII wieku, tak dokonalo si¢ réwniez odrodzenie

2 Stowa te pochodzg z tekstu J. Tischnera, zamieszczonego w ,Tygodniku Powszechnym”,
nr 49/1994.
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sztuki retorycznej, gtéwnie za sprawg Stanistawa Konarskiego? i innych
reformatoréw doby oswiecenia. Jednak w $wiadomosci spolecznej nie
utrwalil si¢ ,ztoty okres” w dziejach retoryki (odrodzenie i o§wiecenie),
a wlasnie — okres degeneracji, do ktérej znacznie przyczynila si¢ réw-
niez ideologia romantyzmu, zrywajaca z u§wigconymi tradycja kano-
nami sztuki wymowy na rzecz jezykowego indywidualizmu w zakresie
ksztaltowania wypowiedzi. Rozwdj publicystyki i spoteczne uwarun-
kowania odbioru tekstéw traktujacych o sprawach publicznych (wigk-
sza demokratyzacja spoleczeristwa) generowaly demokratyzacje jezyka
uzywanego w sferze publicznej poprzez kolokwializacje stylu wypo-
wiedzi, zerwanie z literackoscig i okresem retorycznym. Tradycyjna re-
toryka w wydaniu takich mistrzéw prozy, jak Stanistaw Orzechow-
ski, Piotr Skarga, Stanistaw Konarski, Hugo Kolataj, Stanistaw Staszic,
odchodzita do lamusa historii wraz z koricem epoki demokracji szla-
checkiej, ktéra umozliwila jej rozwéj dzigki temu, ze laczyla wolnosé
publicznej wypowiedzi z pewng elitarnoscig spotecznych ram funkocjo-
nowania méwcy. Nowa retoryka XX-wieczna w wydaniu propagandy
politycznej — cho¢ nawigzuje wybiérczo do dawnej sztuki wymowy
zwlaszcza w zakresie wykorzystywania utrwalonych tropéw perswa-
zyjnych — jest powszechnie kojarzona (po doswiadczeniach rzagdéw au-
torytarnych) z manipulacjg jezykows; jej funkcje spoleczne sg ograni-
czone nierzadko do do$¢ prymitywnej intelektualnie i jgzykowo agitacji.
Okreslenie ,retoryka” — nagminnie stosowane w §rodkach masowego
przekazu — desygnuje pewne zachowania propagandowe i agitacyjne,
zachowujac — niezalezng od czasu, miejsca i tematyki — aktualnos¢ ne-
gatywnych konotacji, co uprawomocnia w pelni stwierdzenie historyka
literatury: Przez wiele wiekéw retoryka byta synonimem literackodci, sztuki,
cnoty, inteligencji praktycznej; bylta uwiericzeniem humanistycznego wyksztat-
cenia. Dzis jest odpowiednikiem pustostowia, nic nie znaczqcego frazesu (Ko-
rolko 1971, 32). Mozemy zgodzi¢ si¢ z tym stwierdzeniem, je$li mo-
wimy o samych konotacjach stowa ,retoryka” i okresleri pokrewnych

3 Konarski przywrécit retoryce jej funkcje spoteczne i stylistyczno-normatywne zaréwno od
strony teoretycznej (por. jego rozprawy: De emendandis eloquentiae vitiis z 1741 r. oraz De arte bene
cogitandi ad artem dicendi bene necessaria 1767 r.), jak réwniez praktycznej (prébke znakomitego
stylu retorycznego dat migdzy innymi w traktacie politycznym pt.. O skutecznym rad sposobie albo
o0 utrzymywaniu ordynaryjnych sejméw z lat 1760-63).
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w $wiadomodci przecigtnego uczestnika wspétczesnej polskiej wspol-
noty jezykowej. Jesli bowiem weZmiemy pod uwage wpltyw tradycji
retorycznych na wspotczesny styl méwienia o sprawach publicznych,
to ocena tej tradycji nie wypadnie z pewnoscig tak jednoznacznie ne-
gatywnie.

Przyjrzyjmy si¢ jednak najpierw konotacjom samego terminu
w najwazniejszych obszarach jego funkcjonowania, tj. w jezyku dzi-
siejszych uczestnikéw polskiego dyskursu publicznego (publicystyka),
a takze w naukach humanistycznych (teoria komunikaciji, literaturo-
znawstwo), chocby po to, aby opisa¢ profilowanie odpowiadajacego mu
pojecia dla potrzeb leksykografii, ktéra zafalszowuje rzeczywisty uzus
jezykowy.

O niestabnacej karierze terminu ,retoryka” w dyskursie publicz-
nym $wiadczy choéby to, ze w jednym tylko numerze poczytnego
dziennika odnalaztam osiem uzy¢ tego stowa w réznych kontekstach
(,Gazeta Wyborcza”, nr 40/2002, dalej: GW). Konteksty te aktualizuja
przede wszystkim ten aspekt sposobu wypowiadania si¢ o czyms$ (akt
retoryczny wyczerpuje si¢ w stowach?), ktéry mozna okreéli¢ jako kon-
wencjonalny, tj. zwyczajowo przyjety przez okreslonych nadawcéw
w pewnych okoliczno$ciach. Takie rozumienie retorycznosci bazuje na
uzasadnionym tradycja pojmowaniu sztuki oratorskiej jako magazynu
konwencji jezykowych, gotowych przepiséw, schematéw myslowych
i tropéw stuzacych méwcy do konstruowania wypowiedzi perswazyj-
nej. Nalezy jednak pamigtaé o tym, ze cho¢ zaséb przepiséw retorycz-
nych jest ograniczony i wzglednie staly, to sposoby ich wykorzystania
w konkretnym akcie mowy byly nieograniczenie réznorodne i zalezne
od inwencji méwcy. Normatywno$¢ retoryki stala si¢ jednak Zrédiem
negatywnej oceny wypowiedzi okreslanych jako ,retoryczne”, co ozna-
cza dzi§ skrgpowanie nadawcy rygorystycznymi przepisami, nieorygi-
nalno$¢, inercj¢ myslowa i jezykowa. Konwencjonalno$¢ retoryki nie

4 Cho¢ wypowiedz okreSlana jako ,retoryczna” jest pojmowana jako akt perswazyiny, podob-
nie jak propaganda czy agitacja, to jednak r6zni j3 od tych aktéw migdzy innymi to, ze jest
przez méwiacych traktowana jako zachowanie wylacznie jezykowe, dlatego tez nie pojawia sie
w wypowiedziach wyrazenie typu ,retoryka jezykowa”, gdyz byloby tautologiczne; nie mozna
tez ,glosi¢ retoryki”.
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jest w wypowiedziach publicystycznych formutowana explicite, lecz sta-
nowi element ramy interpretacyjnej pojecia desygnowanego terminem
sretoryka” niemal w kazdym jego zastosowaniu, np.:

W pierwszym odruchu chce mi si¢ napisac, Ze zawodzq prostackie podziaty czarno-
-biate, ale w odniesieniu do rasizmu retoryka zupetnie zawodzi... (Pol. 12/2002).

Autor powyzszej wypowiedzi najwyrazniej utozsamia retoryke ze
zbiorem gotowych schematéw poznawczo-jezykowych, ktére pozwa-
lajg stereotypowo (choé nie zawsze trafnie) interpretowaé rzeczywi-
stos¢; wypowiedz kwalifikowana jako ,retoryka” jest najwyrazniejszym
przejawem jezyka, ktéry ,rzadzi méwigcym”, jest bezrefleksyjnie przej-
mowany i reprodukowany (charakterystyczne jest z tego punktu widze-
nia uzycie stowa odruch i konstrukcji nieosobowej chce mi si¢ napisac);
nie wymaga indywidualnego wysitku konceptualizacji i ekspresji. Tak
pojmowana ,retoryczno$¢” — przypisywana wielu wypowiedziom — im-
plikuje ram¢ metatekstowg, ktérg mozna sprowadzi¢ do stwierdzenia:
X méwi o P w sytuacji S to, co zwykle méwig ludzie o P w sytuacji S”.
Cecha konwencjonalnoéci pozostaje w presupozycji takze wtedy, gdy
profilowane sa inne sktadniki treci analizowanego pojecia, np. w aktua-
lizowanej czgsto opozycji: retoryka — méwienie prawdy (tj. stwierdzanie
rzeczywistego stanu rzeczy). Por. nastepujace przyklady:

Kiedy na Zachodzie méwi sig¢ o stosunkach Rosji z paristwami ,o0si zta”, to za-
zwyczaj wszystkie kraje — Iran, Irak i Koreg Pétnocng — wpycha si¢ tam do jednego
worka. A to bigd czgsto popetniany przez obserwatoréw zachodnich, ktérzy lubig myli¢
istote rzeczy z retorykqg (GW 40/2002); Wiasciwie w takich wypadkach mamy czesto
do czynienia z retoryczng nostalgiq ludzi dotknietych czesciowq amnezjq. Twierdzqc,
Ze kiedys powodzito im si¢ lepiej, wydajq sie nie pamigtac nedzy ostatnich lat komuni-
zmu... (GW 64/2002).

~Retoryka” nie jest w takim kontekécie eufemistycznym synoni-
mem , klamstwa”, ale raczej oznacza ‘stowny akt perswazyjny, za kté-
rym nie podazajg czyny méwigcego’; treé¢ ta implikuje konotacje ne-
gatywng ,retorycznosci”, pojmowanej jako ‘zastegpowanie dziatar sto-
wami’, tj. ‘pozorowanie aktywnosci’. Retoryczna nostalgia za komuni-
zmem to taka nostalgia, ktéra wyczerpuje si¢ w stowach (w rzeczywisto-
$ci bowiem wyznajacy ja ludzie nie majg ochoty podejmowac¢ zadnych
dzialann majacych na celu przywrécenie dawnego ustroju); jest czysto
deklaratywna i niezobowigzujaca; wynika nie tyle ze §wiadomej inten-
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cji méwiagcych wprowadzenia w blad odbiorcy, ile raczej — z pewnego
rodzaju samooszukiwania si¢, pomylki, niedostatecznej wiedzy, zabu-
rzonej pamigci (charakterystyczne jest w przytoczonych wyzej konte-
kstach uzycie stéw: myli¢ si¢ i amnezja w odniesieniu do nadawcéw wy-
powiedzi retorycznych)5. Swoista licentia rhetorica prowadzi niejako do
postawienia tego rodzaju wypowiedzi poza oceng dokonywang wedtug
kryterium prawdy i falszu i do zwolnienia ich autoréw z odpowiedzial-
noéci za stowo, w skrajnych wypadkach - nawet z odpowiedzialnosci
sagdowej, por.:

...Sejm zarzucajgcy prezesowi NBP dokonywanie holocaustu na Narodzie Polskim.
Ciekawe, czy w tej sprawie prokuratura zadziata réwnie szybko jak w sprawie zarzutéw
pod adresem kilku politykéw — wszak poméwienie o tapownictwo jest niczym wobec

pomdwienia o zbrodnig holocaustu — czy tez uzna, ze to taka sobie dozwolona figura
retoryczna, dobra jak kazda inna (Pol. 10/2002).

Ocena wypowiedzi X-a jako retorycznej presuponuje tutaj zatem
nastepujacg rame metatekstowq: ,to, co méwi X nie zastuguje na po-
wazne traktowanie, poniewaz nie moze by¢ rozpatrywane w katego-
riach prawdy lub klamstwa”. W kontekscie takiego pojmowania re-
torycznosci, nalezy rozumie¢ wypowiedZz, w ktorej retoryka — jako
sztuka méwienia o sprawach odleglych od rzeczywistosci — jest utoz-
samiana z poezjg i przeciwstawiana prozie, potocznie kojarzonej z rea-
lizmem tresci, a wigc prawda na temat rzeczywistosci (opozycja poezji
i prozy nie oznacza tutaj przeciwstawienia ozdobnosci i zgrzebnosci
formy):

Przymuszony przez okolicznosci — stagnacje i bezrobocie — lewicowy rzqd porzucit
socjalng retoryke i przemowit liberalng prozq. Wczesniej uczynity to europejskie socjal-
demokracje, ostaniajgc wolnorynkowy zwrot sloganem ,trzeciej drogi” (GW 33/2002).

Negatywna konotacja retoryki bazuje takze na klasycznym rozu-
mieniu funkcji sztuki wymowy, pojmowanej — w swoim wymiarze
perswazyjnym — jako przeciwwaga w spoteczeristwie demokratycznym
dla niejgzykowych sposobéw naklaniania innych do pozadanego za-
chowania, takich jak przekupstwo, szantaz, tortury. Cel sztuki wy-

5 Wypowiedz okreslana jako Jretoryczna” nie mieéci si¢ zatem w pojeciu ktamstwa, ktérego
definicje sformutowata J. Puzynina nastgpujaco: ,X §wiadomie wypowiada z, nie sadzac, ze z jest
prawdziwe” (1992, 194).
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mowy byl zatem — w rozumieniu dawnych jej teoretykéw i prakty-
kéw - szlachetny, choé¢ tak pojmowana retoryka mogla by¢ oceniana
jako strategia naiwna, gdy tymczasem wspoétczesne konotacje wigzg sig
z wartoSciowaniem negatywnym, przeciwstawiajacym retoryke wszel-
kiemu dzialaniu (a takze mysleniu) i czynigcym z niej wiasnie sy-
nonim pustostowia, frazesu, stosowanego w celu przyozdobienia lub
udramatyzowania wypowiedzi, np. w sytuacjach oficjalnych uroczysto-
éci, ale zbednego z punktu widzenia meritum. Tego rodzaju konotacje
maja zapewne na mySéli uzywajacy stowa ,retoryka” w nastgpujacych
kontekstach:

Przez wiele lat poparcie udzielane ruchom wolnosciowyin byto pustq retorykg
(Pol. 30/2002); A friend, a partner, an ally ( przy]aczel partner, so jusznik) — ta formuta
wracata podczas oficjalnych wystqpieri w czasie wtzyty i wyglgda na to, Ze prezydent
Bush i jego bliscy wspdtpracownicy nadajq jej tres¢ nie tylko retorycznie-ceremonialng.

(Pol. 30/2002); Przez 53 minuty prezydent spokojnym tonem, bez zbednej gestykulacji
i retoryki, méwit o bardzo nudnych rzeczach® (GW 93/2002).

Moéwienie ,retoryczne” moze by¢ skutkiem panujacych w danym
§rodowisku wymagan politycznej poprawnosci, niezaleznych od rze-
czywistych intencji méwiacego, ktéry prowadzi swoista gre z odbiorca
w sytuacji, gdy ma do czynienia ze sprzecznymi wymaganiami. Stara-
jac sie zadowoli¢ dwie strony, ma dla jednej stowa zgodne z jej ocze-
kiwaniami, a dla drugiej — czyny nie potwierdzajace tych wypowiedzi.
Sytuacja ta jest charakterystyczna dla komunikacji publicznej w sytuaciji
zdominowania jej przez oczekiwania odbiorcéw. W rezultacie nadawca,
zamiast przekonywaé¢ do swoich racji, ulega presji opinii i jest zmu-
szony wypowiada¢ sady zgodne z oczekiwaniami okreSlonego audy-
torium (po to, by na przyklad nie straci¢ politycznego poparcia), cho¢
nierzadko sprzeczne z tym, co sam mysli i czyni, por.:

Whbrew ptyngcej w swiat krzykliwej retoryce o wolnej przedsigbiorczosci w chica-
gowskim stylu w rzeczywistosci w Czechach nie zaostrzono ograniczeri budzetowych

(GW 64/2002); Rozwscieczeni miodzi ludzie mogg rozbijac kramiki na targowiskach,
ale nie graniczqce z nami pavistwa, a retoryka mtodych nacjonalistéw (...) zmienia sie,

6 OkreSlenie ,nudne rzeczy” uzyte jest tutaj ironicznie, z nacechowaniem pozytywnym: jako
odnoszace si¢ do konkretnych ekonomicznych (i dlatego niezbyt porywajacych) tresci stownego
wywodu w przeciwieristwie do ideologicznych przeméwieni, pelnych emocjonalnych sformuto-
wanl, ale niewiele majacych wspélnego z ,nudng” rzeczywistoécia.
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kiedy tylko Putin kiwnie matym palcem (GW 70/2002); ...niezaleznie od stosowanej
czesto retoryki, zdecydowana wigkszo$¢ ekonomistéw i duza czesé politykéw wydaje
si¢ rozumiec, ze przyczyny trudnosci sq na tyle giebokie, iz nie dadzq sig rozwiqzaé
poprzez kolejng obnizke stép procentowych (GW 40/2002).

Sprzecznoé¢ migdzy deklarowang intencja nadawcéw wypowiedzi
retorycznych a perlokucjg jest tutaj explicite podkreslona poprzez uzycie
charakterystycznych wyrazen wbrew retoryce..., niezaleznie od stosowanej
retoryki... itp. Wypowiedzi wlasciwe zachowaniom populistéw okreslane
sa mianem ,retoryki” i traktowane przez zewnetrzynych obserwatoréw
jako mieszczace si¢ w regulach pewnej dyplomatycznej gry. Retoryka
oznacza woéwczas zastgpienie rzeczywistego dzialania (zwlaszcza ta-
kiego, ktére mialoby by¢ atakiem na przeciwnika) zachowaniem jgzyko-
wym, np. stowng demonstracja sily i determinacji. Swiadomy odbiorca
takich wypowiedzi — zdaniem obserwatoréw — moze (a nawet powi-
nien) dziala¢ wbrew deklarowanym intencjom nadawcéw apeli reto-
rycznych, wiedzac, ze nie maja one wigkszego znaczenia praktycznego.
Potwierdzenie takiego rozumienia znajdziemy w wielu wypowiedziach
prasowych:

..na Kremlu juz dawno nie kierujq sie retorykq antyamerykariskq, lecz intere-
sami Rosji (GW 40/2202); Retoryka jest po staremu agresywnie islamska, ale czyny
absolutnie z nig nie wspotbrzmiq. I jeden z tych czynéw — poparcie dla koalicji anty-
terrorystycznej w Afganistanie — z punktu widzenia Moskwy zastuguje na odpowiedz
bardziej sympatyczng niz zaliczenie Iranu do ,o0si zta” (tamze); O ile Czerwoni swq
patriotyczng retorykg podburzali ulice, to ich realne moZliwosci byly niewielkie. Nie
mieli broni, nie mieli pieniedzy (GW 103/2002).

W wypowiedziach publicystycznych zwraca uwagg uzycie terminu
,retoryka” z przydawkami, ktére modeluja rozumienie okreélanego
w ten sposéb zachowania jezykowego jako ‘méwienia przeciwko ko-
mu$’, jako ‘oskarzania kogo$’; akt retoryczny konstytuuje wigc obraz
wroga, kontragensa; nadawca chce go skloni¢ do zmiany dzialania
lub przynajmniej zastraszy¢, kierujac jednoczesnie swdj przekaz do
odbiorcy, ktérego chce pozyska¢ do wyrazenia solidarnosci lub wsp6t-
dziatania. W okresleniu retoryka agresywnie islamska kryje si¢ zar6wno
wyrazenie solidarnoéci z okreSlonym podmiotem (retoryka islamska, czyli
‘retoryka wyznawcéw islamu’, ‘méwienie w interesie islamistéw’), jak
i naklanianie do walki z wrogiem presuponowanym przez predykat
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agresywnie. Ocena takiej retoryki jest ambiwalentna: z jednej strony —
jak w przytoczonych wyzej wypowiedziach — jest ona traktowana jako
niegrozna manifestacja, za ktéra nie podazaja czyny samych agitato-
réw: w ten sposob nieszczero$¢, nieprawdziwos¢ retoryki przyczynia
si¢ do stepienia jej niszczycielskiego ostrza, co decyduje o niefortunno-
§ci aktu perswazyjnego; z drugiej strony — przypisuje si¢ retoryce sile
destrukcyjna, ktdéra czerpie takze z niezgodnosci z prawda:

...obrovica wykorzystat proceduralne udowodnienie swej wersji ponad wszelkg
watpliwosé, i sformutowat swojq uproszczong ,prawde” o winie Kastnera i catego
Zydowskiego kierownictwa. Wersja ta, zacierajgca tragiczne dylematy, przed ktérymi
stawali przywdédcy Zydowscy w dniach Holocaustu w potqczeniu z ociekajgcq krwig
retorykg, zawtadneta wyobraznig spoteczeristwa... (GW 40/2002).

Méwiac o uproszczonej prawdzie, ktéra konstytuuje retoryke ociekajgcq
krwig, autor nawigzal do majacego dluga tradycje obwiniania retoréw
o to, ze nie daza do poszukiwania prawdy jako wiedzy o faktach, lecz
— do przekonania odbiorcy o wlasnej racji, co musi prowadzi¢ do nad-
uzy¢, tj. podporzadkowania tej wiedzy celom perswazyjnym, a wigc —
do manipulowania zachowaniami odbiorcy. Nie chodzi zatem o skla-
danie pustych deklaracji, o nieszczeros¢ sadéw, wypowiadanych pod
naciskiem opinii publicznej, ale o celowe manipulowanie faktami, ukry-
wanie wiedzy o rzeczywistosci po to, by sterowa¢ zachowaniami nie-
$§wiadomej publiki:

Polityka populistyczna stawia pod znakiem zapytania wszelkie reguty i porzqdki,
niszczy racjonalizm debat publicznych i jakichkolwiek dziatar paristwowych. Wymusza
na innych uczestnikach gry demokratycznej podobne zachowania i retoryki, zaraza
gtowy i dusze (Pol. 23/2002).

Zachowania te zreszta moga wymknaé si¢ spod kontroli agita-
tora, ktéry jednak ponosi odpowiedzialnoé¢ za skutki manipulowa-
nia prawda, choéby nie pokrywaly si¢ z jego intencjami. Agitator,
ktéry lekcewazy prawdg i racje rozumowe, musi odwotywa¢ si¢ do
emocji odbiorcéw, a takie zachowanie moze prowadzi¢ do wywota-
nia agresji i innych zlych zachowan zgodnie z utrwalonym przeko-
naniem o sprzecznoéci rozumu i emodji (,gdzie rozum $pi, budza si¢
upiory”). Stad tak czeste zespolenie cech agresywnosci i retoryczno-
§ci, ujawniane w takich sformulowaniach, jak agresywna retoryka, na-



RETORYKA - KONOTACJE POJECIA WE WSPOLCZESNE] PUBLICYSTYCE [ W NAUKACH... 167

chalna retoryka, krzykliwa retoryka, wojownicza retoryka’, antyeuropejska /
antyunijna retoryka, antykobieca retoryka. Emocje wywotuje przede wszy-
stkim stosunek do pewnych wartosci, takich jak wolnoé¢ czy bezpie-
czenistwo, i to do nich odwotujg si¢ czgsto nadawcy wypowiedzi re-
torycznych; nadrzgdnym celem sztuki oratorskiej bylo zresztg zawsze
stuzenie sporom o wartosci. Wigzac wlasne cele z wartosciami pozytyw-
nymi, nadawca moze tatwo pozyska¢ przychylnos¢ odbiorcéw i wyko-
rzysta¢ jg do zrealizowania zlych intencji, ktére nie zostaly szczerze
ujawnione; taka funkcja retoryki — utozsamionej z manipulacjg — jest
czgsto aktualizowana w wypowiedziach obserwatoréw zycia publicz-
nego, np.:

To wtasnie nieufnos¢ i nienawisé¢ podlewana po obu stronach retorykq wolno-
Sciowq prowadzita do najgorszej przemocy (Pol. 5/2002). Zanim rasistowska ideologia
opanowata umysty nowoczesnych spoteczeristw, retoryka koscielna szerzyta wrogosc¢ do
Zydow (GW 40/2002); Konwent nie bedzie zajmowat sig chimerami: nasz manichejski,
czarno-biaty podziat na federalistéw i mitosnikéw Europy jest grubo ciosany i funk-
cjonuje gidwnie w antyeuropejskiej retoryce populistéw i ksenofobow (Pol. 7/2002);
Samoobrona coraz wyraZniej zmierza w strong zdecydowanie antyunijnej retoryki
(GW 81/2002); ...mimo sukceséw gospodarczych, zrazit duzq czesé Wegréw stosowa-

niem regut partyjniactwa, nachalng retorykq narodowgq, ktéra miata mu przysporzyé
poparcia elektoratu skrajnej prawicy (GW 94/2002).

Przydawki takie, jak wolnosciowa, niepodlegtosciowa, narodowa czy pa-
triotyczna — towarzyszace hastu ,retoryka” — eksponuja zwigzek wypo-
wiedzi okre$lanych jako ,retoryczne” z agitacja na rzecz okre$lonych
wartoéci, co jest zasadniczo zgodne z rozumieniem funkgcji klasycznej
»sztuki wymowy”; jednak kontekst, w jakim te okrelenia najczesciej
pojawiaja si¢ we wspodtczesnym dyskursie publicznym, wydobywa eks-
plicytnie lub presupozycyjnie oskarzenie nadawcéw takich wypowiedzi
o nieszczero$¢ intencji, o szermowanie sloganami eksponujacymi war-
todci pozytywne po to, by wzbudzi¢ u odbiorcéw aktywnos¢ w isto-
cie skierowang na realizacj¢ celéw sprzecznych z tymi warto$ciami.

7 Wyrazenie to wyglada na kalke angielskiego frazesu war rhetoric, czgsto spotykanego w wy-
powiedziach amerykariskich publicystéw i politykéw; podobna proweniencja innych sloganéw
prasowych potwierdza istnienie znaczacego wplywu jezyka (chciatoby si¢ powiedzie¢ — retoryki)
anglosaskich mediéw na polszczyzng uzywana w §rodkach masowego przekazu. Dotyczy to réw-
niez kariery wyrazen z terminami ,retoryka” i ,retoryczny”, ktére — jak zauwazytam — bardzo
czesto pojawiaja si¢ w tlumaczeniach na polski tekstéw angielskojezycznych.
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Kazde wigc uzycie stéw takich, jak wolno$é, niepodlegtosé czy patriotyzm
staje sig w ocenie odbiorcéw podejrzane o nieszczero$¢, czyli ,reto-
ryczne”. Idiom retoryka patriotyczna implikuje zawsze pejoratywng oceng
nadawcy z punktu widzenia obserwatora, ale tez degraduje samg war-
tod¢ patriotyzmu, ktéry — jako najczesciej eksploatowany przedmiot re-
toryki — nabiera cech nieprawdziwosci, nieautentycznosci, czystej dekla-
ratywnoéci, co niekiedy zostaje podkreslone przez uzycie przedrostka
pseudo- w polaczeniu z nazwa wartosci:

Teraz okazuje sig, ze to uczucie byto ztudne, a przed chorobg szalonych kréw nie

ochroni nas pseudopatriotyczna retoryka, ale sprawny i rzetelny system, ktérego ciggle
nie mamy (Pol. 19/2002).

Retoryczno$¢ jest czgsciej kojarzona w tekstach prasowych z tymi
wypowiedziami, ktérych nadawcy sa zinstytucjonalizowani, a w kaz-
dym razie stanowia jaka$ zbiorowos¢, wyznajacg pewng wspdlng ideo-
logie. Retoryka bowiem - jako zbiér konwencji, gotowych schematéw
jezykowych — dobrze spelnia role ,wspélnego jezyka” dla wyrazenia
okreslonych tresci ideologicznych; nie jest natomiast obecnie uwazana
za dobre narzedzie ekspresji indywidualnych przezy¢. Znaczenie jezy-
kowych zabiegéw retorycznych dla konstytuowania wspdlnoty zostato
podkredlone przez autoréw nastgpujacych wypowiedzi:

Réwnosé dawala poczucie pewnego braterstwa, solidarnosci, rodzita psycholo-
giczny i retoryczny odruch mowienia ,my”. UzZywajqc liczby mnogiej, méwigc w imie-
niu ,nas” (...) mniej odczuwalismy swojq osobistq tragedie (GW 64/2002); Uroczystosci
2z okazji dnia pamieci polegtych w czasie wojny w St. Edmund’s School; zimne stopnie

do kaplicy w Sherborne, gdzie nazwiska poleglych na wojnie wyryte byty w $cianach;
codzienne powtarzanie retoryki patriotyzmu, stuzby, poswiecenia... (Ash, s. 61)

'y

Najczgsciej jednak ,ideologicznos¢” i ,instytucjonalnos¢” retoryki —
podobnie jak propagandy — wigze si¢ z nacechowaniem negatywnym,
ujawniajacym si¢ réwniez w kontekscie uzycia takich wyrazen, jak re-
toryka polityczna, retoryka ideologiczna, retoryka koscielna, retoryka Ligi Pol-
skich Rodzin, retoryka nacjonalistéw itp.; niekiedy obszar ideologicznych
tredci jest zawgzony do okreslonego zbioru hasel, stad np. wyrazenia:
retoryka rozdawnictwa (chodzi o obietnice rozdawania obywatelom ma-
jatku oraz dochodéw panstwa, skladane przez politykéw w kampa-
niach wyborczych (GW 64/2002) czy retoryka protestu przeciw globalizacji
(GW 109/2002) itp.
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Przypisywanie cechy retorycznosci wypowiedziom tych ideolo-
gow, ktérzy sa postrzegani jednoczeénie jako rzecznicy konserwaty-
zmu, przywigzania do tradycji, zamknigci na nowe idee, na pomysty
modernizacyjne (por. antyeuropejska retoryka populistéw i ksenofobéw) nie
jest przypadkowe: retoryka jako nauka i praktyka méwienia publicz-
nego jest postrzegana jako zestaw chwytéw perswazyjnych, juz wielo-
krotnie sprawdzonych przez ideologéw epok minionych, totez nadaje
si¢ do opisu takich zachowan jezykowych, ktére stuza ekspresji ana-
chronicznych - zdaniem opisujacego — przekonan, por. nastgpujace
przyklady:

Jest to dla narodéw wykrwawionych w wojnach Swiatowych i niezliczonych zbroj-
nych konfliktach lokalnych wizja w jakiejs mierze na pewno pociggajgca, acz — co na
to Liga Polskich Rodzin? — zmuszajgca do zweryfikowania i zredukowania szumnej
niepodlegtosciowej retoryki (Pol. 8/2002);, Pamigtam retoryke Borowskiego z 1993 r.,

kiedy opisywat rzqd PSL-SLD jako robotniczo-chiopski, demonstrowat wiele lewico-
wych, anachronicznych poglgdow (Pol. 17/2002).

Nie jest to jednak regula, bo spotyka si¢ niekiedy okreslenia w ro-
dzaju rewolucyjna retoryka, uzywane w opisie zachowan burzacych za-
stane zwyczaje (retorycznos¢, czyli konwencjonalnos¢ dotyczy tu jedy-
nie formy wyrazania nowych pogladéw):

Mtodzi ludzie podniecali starzejgcego si¢ i schorowanego cztowieka rewolucyjng
retorykg (WO 7/2002).

Aktualizowany - réwniez w cytowanych wyzej wypowiedziach
— profil retoryki jako méwienia patetycznego i emocjonalnego ba-
zuje o tyle na teorii starozytnej sztuki oratorskiej, ze wéréd figur re-
torycznych, bedacych do dyspozycji retora, wyrézniano takze stra-
tegie poruszania uczu¢ stuchaczy, ale w zadnym razie srodki te -
przynajmniej w teorii starozytnej Arystotelesa czy Cycerona - nie
przewazaly nad technikami argumentacji intelektualnej, opartej na lo-
gicznych wywodach8, gdy tymczasem wspoélczesne aktualizacje po-
jecia ,retoryka” wydobywaja czesto jej aspekt emocjonalny, rzadko

8 Szczegblng wage do wzburzania uczué stuchaczy przywigzywali autorzy podrecznikéw re-
toryki w XVII w., zaniedbujac argumentacj¢ intelektualng, na co zwraca uwage E. Ullinaite
(1984, 53).
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- rozumowy. Utozsamianie retorycznosci z perswazjg, odwotujaca
si¢ do uczu¢ stuchaczy, operujacg takze kabaretowymi technikami
rozbawiania publicznoéci, jest czgste w wypowiedziach publicystycz-
nych, np.:

W Swiecie Ally McBeal prywatne spory rozstrzyga si¢ publicznie, przed sqdem,
a stusznosé i prawda stanowiq funkcje retorycznych umiejetnosci prawnikéw. Tu nie
decyduje precyzja, logika czy znajomos¢ faktow, ale swoista medialno$c: wygrywa ten,
komu uda sig wzruszy¢ publicznosé i sedziego® (Graff, s. 244); Retoryka Ligi Polskich
Rodzin to czgsto karykatura mysli narodowej. Liga przejeta od ruchu narodowego
tylko radykalizm, gre na emocjach (GW 28/2002); Jego retoryczno-komedianckie popisy
mogtyby wydawac si¢ zZatosne, gdyby nie to, Ze niemal pigciu milionom Francuzéw
przypadty do gustu (GW 103/2002).

Jesli juz zdarza si¢ skojarzenie argumentacji retora z odwotywa-
niem si¢ do umystu stuchacza, to dzialanie retoryczne jest traktowane
w kategoriach intelektualnej, ale ,nieczystej” gry, a wigc inaczej niz
w koncepciji ,uczciwej retoryki”, ktéra charakteryzuje wspoétczesny ba-
dacz nastgpujgco: Retor mogt broni¢ ztej sprawy: bo jesli spieraty si¢ dwie
strony, to zawsze jedna tylko mogta mie¢ racje lub kazda z nich miata cz¢s¢
racji. Mimo to jednak méwca przegrywajgcy nie byt méweq godnym nagany,
jak dtugo stosowat si¢ do regulaminu gry — bo o retoryce mozina rozprawiac
w kategoriach teorii gier i moralnosci gier, tego co dzi§ nazywamy fair play.
Nalezy koniecznie pamietac, ze reguty retoryki zawsze byly jawne — opanowac
je byto nie lada sztukq, ale ich zastosowanie nie byto nigdy podstgpem (Zio-
mek 2000, 11). Gra retoryczna jest natomiast dzisiaj traktowana jako ,za-
granie nie fair”, jako rodzaj pokretnego sylogizmu, stosowanego w celu
zamydlenia faktéw i manipulacji odbiorca, co wida¢ w nastgpujacym
dziennikarskim komentarzu do odpowiedzi czeskich ludzi kultury na
pytanie ankiety:

Czy mysli pani/pan, Ze podpis ztozony pod Antykartq jakos naznacza pani/pana
osobe w Zyciu publicznym? Oscarowy reZyser Jirzi Menzel (,Pociggi pod specjalnym
nadzorem”): ,Nie czuje si¢ tak. Ale jesli chciatby mnie osqdzi¢ na przyktad pan Havel,
bede si¢ czut naznaczony”. Oczywiscie — komentuje dziennikarz — kryje si¢ w tej
odpowiedzi sprytny zabieg. Wiadomo powszechnie, ze Havel jest daleki od potepiania
kogokolwiek i nigdy Menzla nie osqdzi. Takie same retoryczne gry prowadzi Karel

9 Cytowany fragment pochodzi z ksiazki, majacej charakter publicystycznej felietonistyki,
a wigc wypowiedzi reprezentatywanej dla badanej odmiany polszczyzny.
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Gott. Na podobne pytanie odpowiada: ,Ale przeciez naréd nie ma mi za zte, Ze bytem
jednym z najwiekszych dostarczycieli dewiz w tym kraju. Pordwnujg mnie z kilkoma
fabrykami” (GW 40/2002)1°.

Ciggnaca si¢ od Platona krytyka retoryki jako broni sofistow!! —
wykorzystywanej przez nich do zmylenia odbiorcy zamiast wskazania
mu drogi do prawdy — zostala przywolana przez innego publicyste
wspolczesnego w nastepujacym kontekscie:

Muysle tez, ze z tq ttumiong byé moZe, Swiadomoscig poeta otwierat okres swojej
tworczosci i dziatalnosci politycznej, ktéry przynidst mu miano teoretyka realizmu
socjalistycznego i bardzo mierne wiersze. Coraz wigcej retoryki w pisaniu i coraz wiecej
sofistyki w mysleniu (GW 46/2002).

Zestawienie retoryki z sofistyka jest — w przytoczonej wypowie-
dzi - zdecydowanie negatywnie nacechowane, aczkolwiek dokladne
znaczenie pojecia ,retoryka” nie rysuje si¢ tutaj jasno. Z przeciwsta-
wienia ,pisanie — my$lenie” nakladajacego si¢ na opozycje ,retoryka —
sofistyka” wynika, ze retoryka jest wlasciwoécig formy jezykowej komu-
nikatu (planu wyrazania), a nie planu tresci, podczas gdy w koncepcji
tradycyjnej sztuki wymowy tzw. figury mysli i figury stéw sg traktowne
komplementarnie. Trudno tez wywnioskowa¢, czy autor wypowiedzi —
traktujac retoryke jako wilasciwos¢ planu wyrazania — wigze jej nega-
tywng oceng z nadmierng ozdobnoscig jezyka poezji socrealistycznej
czy tez na przyklad z jej szablonowoscig, pustostowiem lub moze —
perswazyjnoscia; mozliwe s3 bowiem rézne skojarzenia z punktu wi-
dzenia odbiorcy, podczas gdy publicysci uzywajg tego terminu czgsto
tak, jakby byt on jednoznacznie rozumiany.

Inne konotacje pojecia ,retoryka” — modelowanego w kategoriach
gry — postuzyly wspélczesnemu autorowi artykutu naukowego, ktéry

10 Startegia ankietowanych — okreélana przez komentatora jako ,retoryczna gra” — przypomina
raczej jeden z forteli erystycznych, wyodrebnianych przez A. Schopenhauera (1983, 66) jako tzw.
mutatio controversiae; mozemy ja tez interpretowaé jako pogwalcenie jednej z maksym konwersa-
cyjnych P. Grice’a (1977, 89), a mianowicie maksymy odniesienia, formutujgcej zalecenie: ,méw
na temat”.

1 Oskarzenia pod adresem retoryki sformutowat Platon w dwu dialogach: ,Fajdrosie” i ,Gorgia-
szu”; w drugim z nich Sokrates polemizuje ze znanym sofista-retorem, zarzucajagc mu uprawianie
swego rodzaju pseudosztuki, jaka jest retoryka wobec sprawiedliwoéci, podobnie jak sofistyka
wobec prawodawstwa, a kosmetyka i kucharstwo wobec gimnastyki i lecznictwa (Plato 1958, 49).
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ceche retorycznosci przypisuje pewnej — okreslanej jako ,postmoder-
nistyczna” — wizji nauki, ttumaczac, ze

..jej [tj. retorycznodci, 1. Sz.] istota polega nie tylko na stosowaniu chwytéw
retorycznych, aby przekonac odbiorcéw do swojej teorii; to jezyk (,gry jezykowe”) jest
podstawq i punktem wyjscia, méwi przez nas (bo to nie my méwimy), dajgc nam
tylko cudze stowo, a zatem koniec z jezykowq reprezentacjq, rzqdzi nami dyskurs, stqd

wszelkie mowienie jest nietrafne, metaforyczno-metonimiczne i wymaga dekonstrukcji
(Gajda, s. 17).

Profilowanie retoryki jako gry jezykowej w rozumieniu Wittgen-
steina bazuje na utrwalonym w $wiadomosci pojmowaniu sztuki ora-
torskiej jako zbioru konwencji jezykowych (tropéw, figur), ktére de-
terminujg myslenie, a przynajmniej sposéb méwienia, takze nauko-
wego; retoryka jawi si¢ w takiej koncepcji jako przede wszystkim gra
z konwencja jezykowg (i mySlowg zarazem), bgdaca istota wspodicze-
snej nauki humanistycznej, ktérej zadaniem mialaby by¢ interpreta-
¢ja (nieustanna konstrukcja i dekonstrukcja tekstéw), a nie docieranie
do obiektywnej prawdy. Tradycyjne wykorzystanie argumentu prawdy
przeciwko retoryce pozwala autorowi cytowanej pracy umiesdci¢ reto-
ryke w ramach zakredlonych przez takie pojecia, jak relatywizm, scepty-
cyzm, konstruktywizm, antyrealizm, solipsyzm, ktére charakteryzuja — jego
zdaniem - postmodernistyczng koncepcje humanistyki w opozycji do
wzorca scjentystycznego, nieretorycznego, charakteryzowanego z ko-
lei przez pojegcia: rozum, prawda, empiryzm, logiczna argumentacja, $cistos¢
metodologiczna, precyzja, jasnosé. Retoryka jest — co prawda — w takim uje-
ciu traktowana calo$ciowo, tj. odnosi si¢ zaréwno do plaszczyzny eks-
presji, jak i plaszczyzny treici, ale jednoczesnie odbiera si¢ jej aspekt
racjonalny, wyrazajacy si¢ w klasycznej teorii argumentacji na rzecz
ograniczenia jej funkcji do wyrazania jawnej perswazji, warto$ciowa-
nia, operowania analogia, metafora i réznorodnymi ,chwytami” sty-
listycznymi, skladajacymi si¢ na wrazenie ,anarchizmu metodologicz-
nego” w tekscie naukowym. Ograniczenie takie prowadzi do utozsa-
mienia retoryki — bgdacej w ujgciu Arystotelesowskim teorig par exce-
lence naukowg i zarazem technikg stuzgcg do niedawna za wzorzec
jezyka naukowego — z antynaukowoscia, z jezykiem niescjentystycz-
nym, a wigc nie spelniajgcym ustalonych kryteriéw jgzyka nauki, co
wigze si¢ z oceng negatywna tak rozumianej ,retorycznosci”. W cy-
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towanym artykule znajdujemy dokladne uzasadnienie aktualizowanej
opozyciji:

Najbardziej rzucajgcq si¢ w oczy wiasciwoscig tekstow odstepujgcych od scjen-
tystycznego wzorca jest wspomniana juz retorycznos¢ (zamiast metodologii retoryka).
Widaé to na ptaszczyznach informacyjno-logicznej (odstepowanie od silnej dowodowo-
$ci na rzecz rozumowania na podstawie analogii) i formalno-jezykowej — wzmocnieniu
ulega linia perswazyjno-tropiczna, co grozi ,ztq” manipulacyjng retorykq. Nowy styl
sigga po tropy i obrazowanie oraz beletrystyczng maniere wyktadu, nie stroni od ga-
wedowosci i kolokwializméw, esejowosci, felietonowosci, ,gry” znaczeniem i budowg
stowa (por. dywizacja, ucydzustowienie, gradacja, zdialogizowanie, oksymoronizacja,
powtdrzenia i tautologizacja, intertekstualno$é itd. (tamze, s. 28).

Tak rozbudowane objasnienie jest uzasadnione, poniewaz w opra-
cowaniach innych naukowcéw znajdziemy sprzeczne z nim zastosowa-
nia terminu ,retoryka”. Dotyczy to zwlaszcza tekstow z zakresu wsp6t-
czesnej teorii komunikacji, obejmujacej réwniez tzw. lingwistyke tek-
stu czy teori¢ dyskursu. Dyscyplina ta nawigzuje do retoryki klasycz-
nej jako sztuki perswazji, adaptujac ja na potrzeby analizy komunikacji
prawnej, naukowej, publicystycznej, a takze codziennej oraz znacznie
rozbudowujac kontekst pragmatyczny, socjologiczny i psychologiczny
sztuki argumentacji. Odnowieniu i wzbogaceniu ulega takze aparat po-
je¢ semantycznych i skladniowych. W zasadzie jednak pojegcie tzw. ,no-
wej retoryki” (por. Perelman 1979) dziedziczy zasadnicze profile pojecia
macierzystego: jest przede wszystkim nazwa teorii naukowej (a nie —
okreslonej cechy wartosciujacej) dotyczacej jezyka, a szerzej komunika-
cji spotecznej, ale moze by¢ réwniez wykorzystane do opisu wzorcéw
komunikacyjnych, wedlug ktérych nastgpuje modelowanie dyskursu.
Uwzglednianie réznych parametréw sytuacji komunikacyjnej w anali-
zie jest nastawione na poréwnywanie i opis zréznicowanych strategii
komunikacyjnych, stad okreslenia nowych dyscyplin jak etnoretoryka
i retoryka kontrastywna. Z kolei nastawienie na badanie relacji migdzy
nadawcg a odbiorcg aktu komunikacyjnego lub tez — na organizacje ko-
munikatu znajduje odzwierciedlenie w nazwach retoryka interpersonalna
lub retoryka tekstowa. Dodatkowe okreslenia réznicujace budujg relacje
hiponimiczne w polu wyznaczonym przez pojecie nadrzedne. Terminy
derywowane sg zar6wno nazwami poszczegélnych dyscyplin teoretycz-
nych, jak i okredleniami pewnych strategii interakcyjnych lub teksto-
wych, ktére réznicujg poszczegélne style komunikacyjne. Droga meto-
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nimii zatem termin ,retoryka” moze by¢ uzyty jako synonim terminu
»Styl komunikacyjny”, co znajduje odzwierciedlenie w takim np. kon-
tekscie:

Tego rodzaju zapowiedzi i wstepne zastrzeZenia sq bardzo nietypowe dla angiel-
skiej retoryki akademickiej, gdzie dominuje modalnos¢ pozytywna i rzeczowo$¢ w pre-
zentowaniu swych zamierzeri (Duszak, s. 281).

Zauwazmy, ze takie uzycie terminu ,retoryka” ma charakter czy-
sto opisowy, a nie warto$ciujacy: ,retoryka” — podobnie jak styl - moze
by¢ zaré6wno ,rzeczowa”, ,logiczna”, jak i ,emocjonalna”, ,nielogiczna”.
Tak rozumianej retoryce towarzysza w tekstach z zakresu nauk hu-
manistycznych przydawki gatunkujace, np. retoryka akademicka, reto-
ryka dziennikarska, retoryka prasowa, retoryka parlamentarna itp.; okreélenia
podrzedne wyznaczaja zakres stosowania danego stylu komunikacyj-
nego. Podobnie opisowe — pozbawione negatywnego czy tez pozytyw-
nego nacechowania — jest uzycie okreslenia ,retoryczny” w wyraze-
niach funkcja retoryczna, relacja retoryczna, strategia retoryczna itp., spo-
tykane w lingwistycznej teorii dyskursu. Przenoszenie we wspotcze-
snej humanistyce takich kategorii, jak komunikat, tekst, dyskurs z ob-
szaru jezykowej aktywnosci czlowieka na inne dziedziny dzialan sen-
sotworczych, w ktérych stowo jest zespolone na przyklad z obrazem
czy muzyka, dotyczy takze pojecia retoryka: chociaz wyrazenie ,reto-
ryka jezykowa” uznalibySsmy za tautologiczne, to nie dziwig juz idiomy
w rodzaju retoryka reklamy czy retoryka obrazu. Wszystkie te ,retoryki”
Iaczy heterogeniczne pojegcie stylu jako pewnej skonwencjonalizowanej
formy zachowania, nie tylko jezykowego.

W opisie literaturoznawczym z kolei kategorie pojeciowe z zakresu
retoryki klasycznej sa nadal stosowane w funkcji opisowej, nie zwigza-
nej z warto$ciowaniem, jak np. pytanie retoryczne2. Uzycia opisowe sg
aktualizowane w nastepujacych kontekstach:

12’ Termin ten jest réwniez uzywany w publicystyce, zazwyczaj zgodnie z jego tradycyjnym

znaczeniem, cho¢ mozna tez zauwazy¢ pewng modyfiikacje w jego zastosowaniu do wyrazenia
nie tylko pytania, ktére nie wymaga odpowiedzi, ale i takiego, na ktére nadawca odpowiedzi
nie otrzymat, wigc udziela jej sam, por.: Prawicowa postanka Alessandra Mussolini pytata retorycznie:
,Plaga czy ratunek? Rozwdod bywa ocaleniem, gdy przerywa spiralg nienawisci i udreke dzieci. Ratowanie
malzeristwa za wszelkq ceng to obtuda” (Pol. 6/2002). Juz sama forma pytania, stawiajacego alter-
natywe, nie jest typowa dla pytania retorycznego, co dodatkowo zostato podkreSlone poprzez
udzielenie odpowiedzi.
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Zatem retoryka Wistawy Szymborskiej, figury zastrzezenia, negacja, sprzecznosc,
tautologia, powtdrzenia Scisle si¢ tgczq z konstrukcjq Swiata poetyckiego oraz zasadniczo
wplywajq na ksztatt przestari (Ligeza, s. 9); Swiat w stanie korekty — ta metafora
nazywa zasady ontologii poetyckiej, jest pytaniem o literacki swiatopoglgd, kontaktuje
sie z opisem formy lirycznej, przywodzi na mysl zagadnienia stylistyki oraz retoryki
(tamze, s. 79).

W przytoczonych wersach termin ,retoryka” nazywa pojecie og6l-
ne; oznacza okreslony styl komunikacji poetyckiej, obejmujacy zaré6wno
plan wyrazania (figury slowne), jak i plan treici (figury myéli); ma
wigc zastosowanie szersze niz tradycyjnie rozumiana kategoria ,$rodki
poetyckiego obrazowania”. Figury z inwentarza klasycznej retoryki sa
w cytowanym Zrddle czesto przywotywane, por. nastgpstwo dwu triad
retorycznych (s. 139), retoryczne rozwiqzanie zwane aposiopesis (s. 89), apel
retoryczny oparty na efekcie retardacji (s. 156). Retoryka rozumiana jako
zastosowanie wybranych z inwentarza $rodkéw komunikacji literac-
kiej implikuje takie sformulowania na poziomie opisu technik retorycz-
nych, jak komunikacja retoryczna — przeciwstawiona komunikacji codziennej
(s. 231), wystrdj retoryczny wiersza (s. 65), retoryczna sktadnia (s. 228), kun-
sztowna konstrukcja retoryczna (s. 228), struktury retoryczne (s. 161); ale
jest tez inny obszar zastosowania terminéw ,retoryka” i ,retoryczny”:
tj. jako kategorii opisujacych realizowane Srodkami poetyckimi strate-
gie perswazyjne: miaZdZqca wroga retoryka (s. 68), uroczysta retoryka kleski
(s. 30), retoryczne powtarzanie znanych prawd (s. 44), zreczna argumentacja
retoryczna (s. 35).

Oba obszary zastosowania analizowanych terminéw w opisie litera-
turoznawczym mogg by¢ Zrédlem konotacji negatywnych. Nawigzania
do tradycyjnej retoryki w zakresie jezykowych chwytéw stylistycznych
implikujg niekiedy ocene stylu retorycznego jako konwencjonalnego,
patetycznego pustostowia, przerostu formy nad trescia:

Patos i zachwyt to w tamtej epoce instrumenty najczesciej uzywane. Nietrudno
jednak spostrzec, Ze emocjonalnosé siggajgca po wysokie tony retoryczne pozostaje pod
Scistq kontrolg konwencji (Ligeza, s. 61).

Takie konotacje majg dlugg tradycje w polskiej krytyce literackiej;
aktualizowane byly zwlaszcza w okresie tzw. socrealizmu, kiedy wy-
korzystywano je do formulowania zarzutéw pod adresem twodrcow,
ktérzy zbyt wielkg wage przywiazywali do literackiego kunsztu, po-
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$wiecajac dlan prostote i eksplicytnoé¢ treéci propagandowych - na ne-
gatywne konotacje terminu ,retoryka” w owym czasie zwraca uwagg
W. Liggza w cytowanym wyzej dziele, przypominajac takie sformuto-
wania krytykéw, jak: retoryczne powtarzanie znanych prawd czy szlachetna
lecz sztywna retoryka (s. 44). Dla potwierdzenia mozna przytoczy¢ cytat
z recenzji napisanej w 1960 roku:

Unikajgc jej [tematyki Zydowskiej — 1. Sz.] sproblematyzowania, pisarz moze

folgowac sktonnosci do retorycznych popiséw i do tatwego sentymentalizmu, pewien,
Ze krytyka i tak okresli to jako ,humanizm” czy tam ,moralizm” (Sandauer, s. 113).

O wiele czgéciej jednak negatywna ocena zwigzana z pojgciem
Jretorycznoéci” wiaze si¢ z drugim obszarem zastosowania terminu,
tj. opisem tych strategii jezykowych, ktére stuza realizacji celu perswa-
zyjnego: naklonienia odbiorcy do przyjecia okreslonych racji. Jesli cele
takie stawia sobie poeta, to latwo moze narazi¢ si¢ na zarzut agita-
cyjnosci, uprawiania propagandy, zwlaszcza gdy naklania do przyjecia
~prawd cudzych” za pomoca narzuconych mu sposobéw ekspresji. Nic
zatem dziwnego, ze zarzuty takie padajg zwlaszcza pod adresem pi-
szacych w czasach PRL ze strony krytykéw III RP, ktérzy tak miedzy
innymi opisujg ,ksztalt retoryczny propagandy” uprawianej w literatu-
rze socrealistycznej:

Agitacyjne prefabrykaty odswiezane byty w tej poezji przez jezyk potoczny, nie-
kiedy zas zdarzaty si¢ gry frazeologiczne. Mozna by nawet méwic o zjawisku socreali-
stycznego konceptyzmu. Wszystko, co nalezato oznajmic, byto jasne. Jednakze ksztatt
retoryczny propagandy szybko sig zuzywat. Odnowienie sposobdw wyrazania nie roz-
mijato sig z celami agitacyjnymi, a przy okazji poezja w jakiej$ przynajmniej mierze
neutralizowata nude i sztampe (Ligeza, s. 136); Retoryka socrealizmu zostata przez
poetke biegle przyswojona, ale dostrzec nalezy préby ominigcia poteznej i zaborczej
nowomowy (tamze, s. 37).

Retoryka w takim uzyciu staje si¢ czgsto synonimem - i zarazem
pewnym eufemizmem - jezyka propagandy, np. w wydaniu socjali-
stycznej ,nowomowy”. To utozsamienie dokonuje si¢ poprzez uwy-
puklenie dwu profili ze zlozonej bazy konceptualnej terminu funkcjo-
nujgcego w klasycznej teorii sztuki wymowy: retoryka jako jezykowa
konwencja méwienia o czym§ oraz retoryka jako sztuka perswazji. Na
ramg interpretacyjng terminu skladajg si¢ wigc takie wyrazenia, cyto-
wane w jego kontekscie, jak kalka, replika, slogan, schemat, sztampa, hasto,
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banat, rytuat, obrzed, gazetowy standard, agitacyjny prefabrykat, zdanie-zakle-
cie, zdanie-remedium, aktualna perswazja, propagandowo-literacki przekaz, per-
swazyjna skuteczno$¢, propagandowa frebléwka, dyktat cudzego stowa, repro-
dukowanie schematéw poznawczych itp. Pominigte zostajg w tego rodzaju
zastosowaniach takie konotacje pojecia ,retoryka”, jak kunszt i ozdob-
nos¢ stylu. Wrecz przeciwnie — retoryka jako nowomowa odznacza sig
raczej zgrzebnoscig $srodkéw wyrazu artystycznego, stad charaktery-
styczne sformutowania:

Bardziej skromne Swigtowanie czasu wolnego posiada stosowny wystrdj reto-
ryczny — pozbawiony zdobnych figur (Ligeza, s. 65); Obok lubowania si¢ w stowach

gromkich, ktére dawaty ztudzenie charyzmatycznego przywédztwa (...), zauwazyé na-
lezy retoryke skromnego wspdtdziatania (tamze, s. 52).

Wartosciujace uzycia terminéw ,retoryka” i ,retoryczny” rzadko
odwotuja si¢ w opisie literaturoznawczym do innych konotacji niz aktu-
alizowane w wyzej przytoczonych kontekstach. Zdarzaja sig¢ jednak za-
stosowania korespondujgce z wypowiedziami publicystycznymi. W po-
nizszym kontekscie realizuje si¢ znane z uzy¢ prasowych przeciwsta-
wienie retoryki dzialaniu (por wyzej).

Wtedy nikt jeszcze nie powazat sie zostac bluZniercq, ze wzgledu na konsekwencje,
ktére miaty zdecydowanie inny charakter niz retoryczny (Ligeza, s. 61).

Wbrew utrwalonemu przekonaniu piszacy rzadko przywotuja ne-
gatywne konotacje zwigzane z barokowg tradycjg rozumienia retoryki
- jako stylu ozdobnego, poetyckiego, a w kazdym razie odleglego od
jezyka codziennej komunikaciji - i to zar6wno w naukowym opisie hu-
manistycznym, jak i w publicystyce. Zdarzajg sig, co prawda, wyrazenia
takie, jak retoryczne popisy3, ale w jezyku §rodkéw masowego przekazu,

13 popisywanie si¢ elokucja bywa okreslane - chodz rzadko - rodzimym odpowiednikiem sztuki
retorycznej — krasoméwstwo, ktéry dzigki przejrzystej strukturze morfologicznej wyrazniej wska-
zuje na urode, ozdobnos¢ stylu (por. np.: Byt cenionym za krasoméwstwo i btyskotliwg inteligencje po-
stem Bundestagu..., GW 109/2002), ale i ten termin pojawia si¢ zwykle w ironicznym uzyciu (...lubig
Ally za sposéb, w jaki wyjasnia swdj krasoméwczy popis, Graff, s. 258); uzywa sie tez niekiedy terminu
oratorstwo w znaczeniu ‘umiejgtno$¢ publicznego przemawiania’, cechg t¢ przypisuje si¢ osobie
okreslanej niekiedy rzeczownikami: orator lub krasoméwca (nie spotyka si¢ natomiast w ogéle na-
zwy retor, notowanej jeszcze w SJPSz., ale pominigte]j juz w SWJP); por.: Piotrowski nie jest oratorem.
Matoméwny, zamkniety. Nie przemawia do tuméw. Rzadko pokazuje si¢ publicznie (GW 93/2002); z nie-
ktérych wypowiedzi prasowych przebija jednak negatywna ocena oratora jako populisty, por.:
...dyskusja zwykle przemienia si¢ w cigg obelg i wrzaskow, z ktérych Le Pen wychodzi gorq jako najwiekszy
dzis krasomdwca we Francji (Pol. 19/2002). OkreSlenia z pola znaczeniowego ‘retoryka’ dziedzicza
zatem konotacje warto$ciujgce terminu podstawowego.
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negatywna ocena retorycznosci niewiele ma wspdlnego z ozdobnoscia,
a wigcej — z tradycja charakteryzowanej wyzej nowomowy: znajdziemy
tam nawet okredlenia w rodzaju uboga retoryka artykutu (GW 64/2002),
retoryka (...) nieco parciana (GW 81/2002); autor nie podaje, co prawda,
blizszej charakterystyki ,parcianej retoryki”, ale z konotaciji, jakie w pol-
szczyznie potocznej wywotuje okreélenie ,parciany”, mozemy wniosko-
wa¢ o raczej malo kunsztownym, niewyszukanym sposobie méwienia.

Warto si¢ na koniec pokusi¢ o zaproponowanie definicji analizo-
wanego terminu, przysposabiajac powyzszy opis monograficzny na po-
trzeby tradycyjnej leksykografii wymagajacej zwigzlosci w definiowaniu
réwniez poje¢ aksjologicznie nacechowanych, wymagajacych uwzgled-
nienia w analizie znaczeniowej szerokiego kontekstu historycznego,
psychologicznego i socjologicznego. Majac $wiadomo$é koniecznego
uogoélnienia i uproszczenia oraz zachowujgc kognitywistyczng ,otwar-
tos¢” definicji pojecia, ktére zdobywa coraz nowe obszary zastosowania
w réznych typach dyskursu jako kategoria opisujgca lub wartosciujaca,
proponuj¢ wyodregbni¢ co najmniej dwa zakresy uzycia terminu ,reto-
ryka”:

A. w naukach humanistycznych:

L. ‘starozytna teoria sztuki wymowy, obejmujaca ustalony inwen-
tarz jezykowych srodkéw ksztaltowania wypowiedzi w celach perswa-
zyjnych (np.: ,Retoryka” Arystotelesa, zasady tradycyjnej retoryki, teoria re-
toryczna, traktat retoryczny); takze praktyka ich stosowania w zréznico-
wanych gatunkowo (mowy publiczne, publicystyka, literatura, kazno-
dziejstwo) tekstach réznych epok i twércéw, wyznaczajaca okreslone
style wypowiedzi (retoryka baroku, retoryka Piotra Skargi, uroczysta reto-
ryka klgski, retoryka socrealizmu...); 1.1. w wezszym zakresie utozsamiana
z poetyka, tj. sposobem wykorzystania konwencjonalnych srodkéw ar-
tystycznych, tropéw, w wypowiedzi beletrystycznej (wystrdj retoryczny
wiersza, kunsztowna konstrukcja retoryczna); 1.2. niekiedy z nacechowa-
niem negatywnym: a) ‘ozdobny, kwiecisty styl kryjacy ubdstwo tresci
(pusta retoryka, retoryczny popis)’, b) ‘przekaz nacechowany perswazyj-
noscia, agitacyjnoscia, zwykle ubogi intelektualnie i stylistycznie (uboga
retoryka artykutu, miazdzqca wroga retoryka)’;

II. ‘styl komunikacyjny (np. retoryka akademicka, prawnicza, dzien-
nikarska, naukowa), charakteryzujacy si¢ powtarzalnoscia doboru kon-
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wencjonalnych zachowan jezykowych (i niejezykowych) w zaleznosci
od celu wypowiedzi i sytuacji komunikacyjnej’; IL1. takze: ‘dziedzina
teorii komunikacji, zajmujaca si¢ opisem zréznicowanych styléw komu-
nikacyjnych (por. nazwy takich dyscyplin teoretycznych, jak etnoreto-
ryka, retoryka dyskursu, retoryka interpersonalna)’; I1.2. niekiedy z nacecho-
waniem negatywnym: ‘styl wspélczesnej humanistyki, nie spetniajacy
ustalonych kryteriow naukowosci, takich jak: logiczna argumentacja,
$cistos¢ metodologiczna, uzycie nienacechowanego stownictwa’;

B. w jezyku Srodkéw masowego przekazu:

najczegsciej z wartociowaniem negatywnym: ‘méwienie publiczne,
charakteryzujace si¢ konwencjonalnoscig tresci i formy (powtarzanie
sloganéw, frazes6w) majace na celu pozorowanie dzialania (stowa za-
miast czynéw) lub emocjonalng agitacje na rzecz okreslonej ideologii,
czesto kierowang przeciwko pewnym ideom i ich wyznawcom (por.:
pusta retoryka, retoryka po staremu agresywnie islamska, retoryka populistéw
i ksenofobéw, szumna niepodlegtosciowa retoryka, retoryka antyunijna...)".

Powyzsza definicje mozna, oczywiscie, zmodyfikowaé na potrze-
by okreslonego opracowania leksykograficznego; istotne jest przede
wszystkim rozréznienie zakreséw uzycia terminu, a takze wskazanie
zwigzku jego podstawowych znaczeni z konotacjami warto$ciujacymi.
Przeprowadzona analiza uzy¢ terminu ,retoryka” potwierdza obser-
wacje¢ wynikajacg z badan stownictwa aksjologicznego, prowadzonych
przez ]. Puzyning, ktéra méwi ..o zasadzkach, jakie gotuje jezyk swoim
uzytkownikom poprzez wielostronng polisemig wyrazowq, stopieri abstrakcyj-
nosci i nieostros¢ wielu (...) znaczen. Sq to zasadzki, zarazem jednak dogod-
nosci, ktére stwarza postugiwanie sig stowami tak bogatymi znaczeniowo i tak
odbijajacymi mechanizmy poznawcze i emocjonalne cztowieka (1993, 17).

Stowniki i Zrédla materialu przykladowego
— rozwiazanie skrétéw

ISJP — Inny stownik jezyka polskiego, pod red. M. Bariki, Warszawa 2001,
t. 1-2;

SJPSz. — Stownik jezyka polskiego, pod red. M. Szymczaka, Warszawa 1978,
t 1-3;
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SWIP - Stownik wspdtczesnego jezyka polskiego, pod red. B. Dunaja, War-
szawa 1996;

GW - ,Gazeta Wyborcza”, dziennik;

Pol. - ,Polityka”, tygodnik;

WO - ,Wysokie Obcasy”, tygodnik;

Ash — T. G. Ash, Teczka. Historia osobista, przet. M. Rusinek, Krakéw
1997,

Duszak - A. Duszak, Tekst, dyskurs, komunikacja migdzykulturowa, War-
szawa 1998;

Gajda - S. Gajda, Jezyk nauk humanistycznych, w: Polszczyzna 2000. Oredzie
o stanie jezyka na przetomie tysigcleci, pod red. W. Pisarka, Krakéw
1999;

Graff — A. Graff, Swiat bez kobiet. Ple¢ w polskim Zyciu publicznym, War-
szawa 2001;

Ligeza — W. Ligeza, Wistawy Szymborskiej Swiat w stanie korekty, Krakéw
2001;

Sandauer — A. Sandauer, Pisma zebrane, t. 4, Warszawa 1985.
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