Anetta CIBOROWSKA

PORADNIK ALEKSANDRA WALICKIEGO -
PIERWSZY GLOS W OBRONIE POLSZCZYZNY NA KRESACH
POLNOCNO-WSCHODNICH DRUGIEJ POLOWY XIX WIEKU

Aleksander Walicki jest autorem chronologicznie pierwszego dziewigt-
nastowiecznego poradnika poswigconego problemowi czystosci i poprawnosci
polszczyzny pétnocnokresowej kofica XIX wieku'. Chociaz tytul: Bledy nasze
w mowie i pisSmie ku szkodzie jezyka popelnione oraz prowincjonalizmy nie
wywoluje takich skojarzen, o ‘kresach’, ‘Litwie’ czy ‘WilefiszczyZnie’ mowy
W nim nie ma, to nasuwajace si¢ w tym momencie watpliwosci rozprasza
Przedmowa do wyd. I, w ktorej Walicki podkresla wyraznie, ze obszarem jego
jezykowych zainteresowan jest Litwa — strona rodzinna (s.XVIl), z ktora tacza
go bardzo silne zwiazki emocjonalne.

Aleksander Walicki urodzit si¢ w 1826 roku w Wilnie. Pochodzit z ro-
dziny o dlugoletnich tradycjach literackich. Ojciec, Alfons Walicki — absolwent
uniwersytetu wilefiskiego i dorpackiego, doktor filozofii, profesor literatury
starozytnej w uniwersytecie charkowskim — znany jest w piSmiennictwie
polskim glownie jako tltumacz arcydziet literatury greckiej, angielskiej i nie-

' Praca Walickiego zostala wydana w latach siedemdziesiatych XIX wieku (wyd. I Warszawa
1876 r., wyd. Il Krakéw - Warszawa 1879 r., wyd. Il Krakéw-Warszawa 1886 r.).
Mniej wigeej z tego samego okresu pochodzi dzielo Jana Karlowicza Podrecznik czystej
polszezyzny dla Litwinow i petersburszczan, zredagowane okolo 1882r. i dokladnie oméwione
w cyklu prac Zofii Sawaniewskiej - Mochowej (Regionalne cechy fonetyczne potocznej
polszczyzny potnocnokresowej XIX w. w ,, Podreczniku” Jana Karfowicza, w: Studia nad
polszczyznq kresowq, t. IV, /red/ J. Rieger, W. Werenicz, Wroctaw 1986, s.37-70; Poradnik
Jana Karlowicza jako ?rédto poznania potocznej polszczyzny péinocnokresowej. Stownictwo,
Polono — Slavia — Varsoviensia nr 5, Warszawa 1990; Wplwy rosyjskie na potocznq
polszczyzne poinocnokresowq drugiej potowy XIX wieku na podstawie ,, Podrecznika czystej
polszczyzny...” Jana Karlowicza, w: Dzieje Lubelszczyzny, 1.V, Miedzy wschodem a zachodem,
cz. IV, Zjawiska jezykowe na pograniczu polsko - ruskim, /red/ J. Bartmiriski, M. Lesiow,
Lublin 1992, 5.271-285).
Pézniejsze od pracy Walickiego dokladnie o trzydziesci dziewigc lat, sa Bledy nasze. Rzecz o
czystosci jezyka polskiego na Litwie Aleksandra L.¢towskiego, wydane w Wilnie w 1915r.
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mieckiej. Wydal on rowniez w jezyku rosyjskim Cyropedia Ksenotonta
= uwagami i stowniczkiem’.

Kontynuujac tradycje rodzinne, Aleksander Walicki rozpoczyna w 1847
roku studia na wydziale filozofii w uniwersytecie wilenskim. Rownoczesnie
uczy si¢ spiewu u J. Bonoldiego.

Nie mogac jednak ,,zuzytkowa¢ swych muzycznych zdolnosci na
whasciwym polu”, prébuje swych sit jako dziennikarz'. Pisze przede wszystkim
artykuly poswigcone réznorodnym zagadnieniom muzycznym. Publikuje je
poczatkowo w ,Ruchu Muzycznym”, uzywajac wielu pseudoniméw, m.in.:
Aleksander Zelezniak, Symforion Pauza, Chryzostom kLadzic, Fuza. Zaklada
réwniez ksiggamie¢ w Minsku.

Za udzial w powstaniu styczniowym zostaje deportowany do Rosji.
Cztery lata przebywa w Tambowie.

Po zesfaniu nie powraca juz do Wilna. Od 1867 roku mieszka w
Warszawie, gdzie wspoipracuje z ,Kurierem Warszawskim” i ,,Kurierem
Codziennym”, do ktorych pisze recenzje muzyczne.

Aleksander Walicki — przyjaciel Stanistawa Moniuszki, dla uczczenia
pamigci tworcy polskiej opery narodowej, napisal rowniez obszerng biografi¢
kompozytora®.

Zainteresowania Walickiego wykraczaja jednak zdecydowanie poza
zagadnienia muzyczne. Mitos¢ do polskiej mowy, w ktorej autor poradnika
widzial wartos¢ najwyzsza — wyznacznik narodowej odrgbnosci, nie pozwalata
mu milcze¢ w sprawach dotyczacych zagadnien kulturalnojezykowych.
Problemowi poprawnosci jezykowej poswigca Walicki Upominek zecerom od
korektora’, ktéry zgodnie — z zamierzeniami autora — ma forme stowniczka
ortograficznego. Praca ta dotyczy tylko wybranych zagadnien ortograficznych,
np.: pisowni h (blahy, druh, Halina, heca, hebel, hiperbola, hipoteka, holota,
horoskop, wataha, waha¢ sig), oznaczania w pismie samogtoski 6 (bawot, bobr,
dowod, Janow, Krakow, kminkowka ‘nalewka na ziamach kminku; woddka
kminkowa’, méwka ‘krotka mowa’, pomaranczowka ‘gatunek wodki; nalewka
wyrabiana na skorkach pomarancz’, wdowka, wiatrowka, ziotowka); pisowni

*S. Orgelbrand, Encyklopedia powszechna, t. XV, Warszawa 1903.
3 S. Sledzifiski/red/, Mata encyklopedia muzyki, Warszawa 198 1.
4 A. Walicki, Stanistaw Moniuszko, Warszawa 1873.

> A. Walicki, Upominek zecerom od korektora, Krakéw 1886.
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dyftongdw: on, en (gont, klomb, rondel, stempel) i geminat (bezdenny, gminny,
Jjesienny, manna, panna, rdzenny, wanna, wapienny, zdradzieccy, zziebnq¢) oraz
przenoszenia wyrazow (nad-robi¢, pod-wozié, po-dwoié, roz-trqbi¢, we-tknqc,
za-tkad).

Brak objasniajacego komentarza autor thumaczy checia przedstawienia
wzorow jak pisaé nalezy; prawidel obowiqzujqcych, na ktore wiekszos¢ sie
zgadza, i w ktorych rzadko zdania rozdwojone bywajq (przedmowa, s.4).

Szczegdlng jednak wartos¢ z punktu widzenia historii oraz kultury
jezyka przedstawiaja Bledy nas:ze...

Zashuguja one na uwagg przede wszystkim dlatego, ze jest to spojrzenie
na stan dziewig¢tnastowiecznej polszczyzny kreséw potnocnych okiem nie tylko
jezykoznawcy — purysty dbajacego o poprawnosé i czystos¢ jezyka, ale rowniez
wielkiego patrioty, cztowieka gleboko zatroskanego o losy mowy ojczystej
realnie zagrozone;j.

W Przedmowie do wyd. 1, poprzedzajacej czg$¢ stownikowa poradnika,
Walicki precyzyjnie wyjasnia przyczyny zlego stanu mowy naszej, staraniem
przodkow wypielegnowanej (s.VI1). Jego zdaniem, ,,optakany stan polszczyzny”
kreséw pdinocno-wschodnich konca XIX wieku jest niewatpliwie konsekwencja
tepienia w tym okresie wszelkich przejawow polskosci. Polakow usunigto
przeciez ze wszystkich urzeddw, zastgpujac ich Rosjanami — obywatelami
»pierwszej kategorii”, szczegolnie uprzywilejowanymi i obficie finansowanymi
przez przystanego w 1863 r. przez cara z Petersburga Michata hr. Murawiewa —
,»Wieszatiela™. Zawieszono wydawanie pism w jezyku polskim. Obrabowano i
zamknigto polskie biblioteki. Zdewastowano muzea.

Zakaz nauczania i uzywania jezyka ojczystego, dbania o jego
poprawnosé, to niejako obiektywne, zewnetrzne przyczyny wptywajace na stan
polszczyzny pétnocnokresowej drugiej potowy XIX wieku.

Najbardziej jednak niepokoja autora Bledow naszych... czynniki innej
natury. W Przedmowie do wyd. 1 Walicki pisze, ze najwigksze nawet kleski
polityczne sa niczym w konfrontacji z bezmysinym marnotrawstwem, wytrwatq
bezmysinosciq (s.V1) samych uzytkownikéw polszczyzny kreséw wschodnich

® Na przyklad urzednikom i naczelnkkom — przewaznie seminarzystom rosyjskim — wyplacano
50% dodatku do pensji, duchowienistwo prawostawne otrzymywalo ,,wsparcie roczne” w
wysokosci 400 tysigcy Owczesnych rubli; W. Pobdg-Malinowski, Najnowsza historia
polityczna Polski 1864-1945, t1, Paryz 1953, s.8.
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konca XIX wieku. Apeluyje wigc o obrong polskieg mowy przed
samounicestwieniem spowodowanym , niedbalstwem”, niechlujstwem” i
»bezmysInoscia” inicjator6w niepoprawnych innowacji, gdyz jezyk jest —
wedlug Walickiego — wartoscia najwazniejsza. To nosnik tradycji, dzigki
ktéremu pokolenia przekazuja swym potomkom cale jestestwo duchowe (s.VI).
Bez niego — jako $rodka pomocniczego — bezskuteczne bytyby wigc
jakiekolwiek proby zglebienia cech narodowych, gdyz ich charakter odbija si¢ w
nim wiasnie niczym w zwierciadle. Jgzyk jest zatem duchem narodu, a duch
jego jezykiem’.

Walicki rozumie, ze zanik j¢zyka — wyznacznika narodowej odrgbnosci,
jest rdwnoznaczny ze zniknigciem na zawsze z mapy Europy polskiej kultury,
poniewaz to wlasnie mowa — postugujac si¢ herderowska terminologia® — jest
warunkiem sine qua non jej powstania, trwania i rozwoju. Bog jaki§ — mowi
Herder — nauczyt cztowieka sztuki formulowania idei za pomoca dzwigkow,
wiadania ziemia za pomoca stowa, ktére jest niejako pomostem faczacym mysl z
rzeczywisto$cia. Bez jezyka nasze mysli bytyby niejasne, mato precyzyjne,
pojecia oddzielone od siebie’.

Na tym wiasnie polega instrumentalna waznos$¢ jezyka, ktorej zdaje si¢
nie dostrzegaja zarowno zwykli jego uzytkownicy, jak i prasa oraz literatura,
kreujace wzorce jezykowej poprawnosci. ,Ludzi pidra” nazywa Walicki
krzewicielami najpotworniejszych dziwolqgow (s.XVI). Jego zdaniem, zrodtem
»cudactw” pojawiajacych si¢ z jednakowa czgstotliwoscia tak w odmianie
pisanej, jak i moéwionej jezyka jest mimowolne uleganie modzie, uwarunkowane
brakiem samodzielnego osadu $wiata i snobizm, wywotany zazwyczaj chegcig
podkreslenia ,,Swiatowego obycia” oraz znajomosci obcych kultur i jezykow.

»Chwalcy” cudzoziemszczyzny zapominaja o tym, ze cale pokolenia
swiattych Polakoéw pracowaly na to, by najbardziej zlozone tresci mogly byé
ujete w polskie formy jezykowe. Nie zadaja sobie trudu czerpania z zasobu
rodzimych struktur i wybieraja bezwolne nasladownictwo modnych wzoréw
obcych, czesto podyktowane umystowym lenistwem .

7 B. Andrze jewski, Wilhelm von Humbold!, Warszawa 1989, s.173.

A Kloskowska, Kultura masowa. Krytyka i obrona, Warszawa 1980, s.17.

° B. Andrzejewski, op. cit,, 5.159.

1% Snobizm z jednej strony bywa wywolany moda, z drugicj za$ sam t¢ mode podtrzymuje i
utrwala, stajac si¢ jednym ze Zrodet jej zywotnosci; St. Baba, B. Walczak, Na koncu jezvka.
Poradnik leksykalno-gramatyczny, Warszawa -Poznan 1992.s. 17-18.
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Zasadnicza czg¢$¢ poradnika stanowi obszerny stownik, w ktérym na 453
stronach formatu 14.8 x 10.5 cm, zebral Walicki ponad tysiac haset — w
wigkszosci oczywiste bledy jezykowe.

Autor poradnika najwigcej uwagi poswigca zapozyczeniom z jgzykow
obcych, nie tylko dlatego, ze zagadnienie to miesci si¢ w centrum
dziewigtnastowiecznej polityki jezykowej, lecz ze wzglgdu na ich wysoka
frekwencje w interesujacej go odmianie polszczyzny. Pamigta jednoczesnie o
tym, ze nie ma jezykdw bez zapozyczen. Zaden naréd nie jest bowiem
samowystarczalny. Wspolistnieje z innymi poprzez zwiazki polityczne,
gospodarcze, naukowe, kulturalne, ktore sprzyjaja przejmowaniu obcych
wzorow. Tepienie nierodzimych wyrazow i zwrotow oraz zastgpienie ich
polskimi odpowiednikami ma sens — wedlug Walickiego — tylko wtedy, gdy z
cala pewnoscia mozna stwierdzi¢, ze zapozyczenia owe s3 funkcjonalnie
nieuzasadnione, wywotane na przyktad kultem cudzoziemszczyzny.

Za szczegodlnie razace jednostki jezykowe uznaje Walicki rusycyzmy
uwarunkowane zaleznoscia polityczno-gospodarcza czesci ziem polskich od
Rosji oraz prowadzona, zwlaszcza w dobie popowstaniowe]j, silng akcja
rusyfikacyjna'.

Walicki gani réwniez obecno$¢ w polszczyznie kresow potnocno-
-wschodnich drugiej potowy XIX wieku licznych biatorutenizmow, latynizmow,
zapozyczen francuskich oraz orientalizmow.

W omawianym opracowaniu poprawnosciowym fakty leksykalne
zdecydowanie przewazaja nad gramatycznymi. Na pierwszych stu stronach
poradnika Walicki odnotowuje ponad 200 haset leksykalnych i niespeina 50
gramatycznych'’. Z tego wynika, ze dla jezykowego purysty konca XIX wieku
zasadniczy przedmiot uwagi stanowily rozmaite bledy stownikowe.

Nie oznacza to jednak, ze autor Bledow naszych... — holdujacy
humboldtowskiej teorii jezyka — lekcewazy sprawy gramatyczne. Wrecz
przeciwnie — przejrzysta struktura gramatyczna ma sprzyjaé, jego zdaniem,
doskonaleniu jezykowej formy wyrazu. Bo o ile jezyk ma sprosta¢ mysli — musi
przeciez w swej budowie mozliwie najczgsciej odpowiadaé jej strukturze' .

" 'H. Karas, Rusycyzmy frazeologiczne w polszczyinie w okresie zaboréw, w: Studia nad
stownictwem XIX i XX wieku, .11, /red./ W. Kupiszewski, Warszawa 1993, s.126.

'2 B. Nowowiejski, Polszczyzna péinocnokresowa przetomu XIX i XX wieku w $wietle 6wczesnych
wydawnictw poprawnosciowych, ,,Biatostocczyzna™ 1/1997, s.165.

" B. Andrze jewski, op. cit. , 5.160-162.
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Do najbardziej krytykowanych przez Walickiego wilasciwosci
gramatycznych polszczyzny kresowej konca XIX wieku naleza zjawiska z
zakresu wokalizmu: mieszanie nosdwek (skepiec, skepi¢), wtérna nosowosé¢
(kolezanka), mieszanie kontynuantéw dhugiego i krdtkiego o (z jednej strony
gnoj, miod, lod, trynozki, wol, zachod bez pochylenia, z drugiej — kreskowanie
form doktor, dom, stoséwny, Dominik, okolica, dorozka, wojsko),
monoftongiczna artykulacja dyftongdéw -au-, -eu- (nieuk, nauka, zauszniki),
pojawianie si¢ 6 zamiast ‘e (dopioro; wymiana ta jest potaczona z nadawaniem
wyrazom niewlasciwych znaczen, tj.: dopidro ‘niedawno, tylko co’", dopiero
‘teraz, obecnie’), obnizenie y, i do e (oczewisty, tem), obnizenie u do o (ponk!t,
kieronek, rysonek, drewotnia, rom, kordupel ‘cztowiek niskiego wzrostu'),
sciesnienie o do u (taburecik), Sciesnienie e do y (fybra), mieszanie samogfosek
ustnych: przedniej y i tylnej u, oparte na fonetyce biatoruskiej (syrowy
‘znajdujacy si¢ w stanie pierwotnym, nieprzeksztatcony, nieuksztattowany’ w
stwierdzeniu: pieczen ta zupelnie syrowa, tj.: nieupieczona; przymiotnik surowy
stosuje si¢ natomiast do ludzi i pojeé abstrakcyjnych wylacznie w znaczeniu
przenosnym ‘ostry, srogi, dziki, pierwotny, barbarzynca’), analogiczne e
ruchome w formach: jarmarek, wiater.

Ze zjawisk spotgltoskowych na napigtnowanie — wedlug Walickiego —
zastuguja: dzwigczne h, utrzymujace si¢ przede wszystkim w zapozyczeniach z
jezyka biatoruskiego (spohadaé, rohotaé, harhara), jak rowniez w wyglosie
wykrzyknika ah! (ach!) na wzor francuski, hiperpoprawna migkkos$¢ n przed
szczelinowymi i afrykatami (goroncy, goronco, gororcowaé sie, pojedyrczy
‘prosty, zwyczajny, pospolity’), udzwigcznianie s na wzdér niemiecki
(ekstenzywny, intenzywny, dyspenza, senzacyjny, uniwerzytet), mieszanie
spotgtosek szeregu syczacego i szumiacego na skutek oddzialywania
biatoruskiego podtoza leksykalnego" (szkontrolowaé zamiast: skontrolowaé,
sztor zamiast: stora).

Wykroczenia stowotworcze polegaja zdaniem autora Bledow naszych...,
zazwyczaj na: inercyjnym postugiwaniu si¢ produktywnym wzorem
stowotwérczym'®, np.: emocjonowaé ‘wzruszaé’(od fr. emotion + konicéwka

" Detinicje, objasnienia oraz komentarze przytaczane przeze mnie w ninigjszym artykule sa
autorstwa Aleksandra Walickiego.

15 Por. Z. Sawaniewska-Mochowa, Regionalne cechy fonetyczne..., s.60-61.

'8 S. Dubisz /red./, Nauka o jezyku dla polonistéw, Warszawa 1996, 5.96.
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-owac), cochwilny ‘ciagly, nieustanny’ (przymiotnik utworzony od wyrazenia
syntaktycznego co chwile na wzor: bezludny, dozylny, odreczny, podziemny),
ranniejszy ‘ranny, poranny’ (przymiotnik od rzeczownika rano, utworzony na
wzOr: jutrzejszy, dzisiejszy, wcezesniejszy, analogicznie: sobotniejszy ‘sobotni’,
niedzielniejszy ‘niedzielny’); skionnosci do tworzenia zdrobnien na: -uk (pacuk
‘maly szczur’, kindziuk ‘zotadek wieprzowy albo barani’), -uszek (kamuszek,
garnuszek, grzebuszek, rzemuszek), -ik (obijanik ‘rodzaj urzadzenia stosowanego
do jazdy po blotach’, siarnik ‘zapatka’, parasolik),-ka (skatka ‘oczko thuszczu w
zupie’, jadwizka 'mata poduszka uzywana do wtykania szpilek’, matanka
‘blyskawica bez grzmotdéw’, kaduszka ‘otwarte naczynie drewniane’, gnitka
‘gatunek gruszki, in. ulegatka’, -ek (kapusniaczek ‘zupa z kapusty’, {azurek
‘farba koloru niebieskiego, uzywana do prania bielizny’, podnosek ‘przednia,
podzelowana cze¢s¢ buta’, rydelek ‘daszek czapki’, wawrzynek ‘mala poduszka,
jasiek’, wsypek ‘worek, w ktory wsypuje sie puch lub pierze’), -ko (dziatko
‘danina skadana w naturze’), -eczka (kaduszeczka ‘mata kadz’).

W skiadni Walicki zwraca uwage na: nieumiejgtnos¢ zastosowania
zwiazku rzadu, np.. Wyruszylem przeciwko niego (zamiast: niemu).
Wyruszylem przeciwko nieprzyjaciela (zamiast: nieprzyjacielowi). Boli tobie
(zamiast: ciebie) glowa. Bola jemu (zamiast: go) zgby; btedne postugiwanie si¢
imiestowowymi réwnowaznikami zdania, np.: Zasiadlszy August na tronie,
swiat si¢ pokojem ucieszyt (réozne podmioty w zdaniach sktadowych);
nieprawidlowe uzycie przyimkéw, np.: Powrdcg przez (zamiast: za) trzy
tygodnie, zaimkdw, np.: Te (zamiast: to) dziecko ma bystre pojecie. Nigdy
nieszczescie same jedne (zamiast: samo jedno), nie przychodzi oraz spdjnikow,
np.: Milej umrze¢ zaszczytnie, jak (zamiast: niz) zy¢ w niestawie.

Rowniez we fleksji zdarza si¢ uzytkownikom kresow poétnocno-
-wschodnich konca XIX w. popetnia¢ liczne btedy. Najczgsciej sa one
spowodowane trudno$ciami w wyborze rodzaju gramatycznego, np.: ten bagatel
(zamiast: ta  bagatela); ta freska (zamiast: ten fresk); ta pstryczka ‘uderzenie
palcem’(zamiast: ten pstryczek); ta ptaszka (zamiast: ten ptaszek), ten podworz
(zamiast: to podworko), ta cacka (zamiast: to cacko), ta cygara (zamiast: to
cygaro) oraz niewlasciwym doborem koncowek deklinacyjnych, np.: chfopowi
(zamiast: chtopu) w C. L.p.; zlodziei (zamiast: ztodziejow) w B. l.mn.; palcy
(zamiast: palcow) w D. |. mn.
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Oprdcz licznych niedoskonatosci polszczyzny pdtnocnokresowej konca
XIX wieku, dostrzega jednoczesnie Walicki jej charakterystyczny urok,
przejawiajacy si¢ m.in. w niepowtarzalnosci regionalnych form jezykowych,
nazywanych prowincjonalizmami, regionalizmami, dialektyzmami, niejed-
-nokrotnie traktowanych przez jezykoznawcow jako bledy jezykowe
(niegramatyzmy)'”. Walicki w swej pracy ostro i zdecydowanie przeciwstawia
si¢ takiej klasyfikacji, podkreslajac w Przedmowie do wyd. II, ze
prowincjonalizmy nie sq wcale bledami (s.XXIV-XXV), lecz wiasciwie
elementami niezbednymi do zobrazowania réznorodnosci jezykowej
poszczegdlnych regiondow kraju, gdzie bliskie sobie pojecia maja rdzne
oznaczenia. Wlasnie dlatego w poradniku Walickiego jednemu desygnatowi
odpowiada czesto kilka nazw, np.: garnek gliniany w ksztatcie dzbana bez ucha,
uzywany do zbierania mleka na Litwie nazywany jest halyszem, zas w kaliskiem
mlaskatkq; drewniane lub zelazne narzg¢dzie stuzace do regulowania ognia w
piecu to: koczerha na Litwie, 0Zog, pogrzebacz w Kroélestwie, zas kociuba na
Wotyniu, Podolu i Ukrainie; ciamcialamcia na Litwie oraz fajttapa w
Krolestwie s3 okresleniami czlowieka pozbawionego zyciowej energii,
stanowczosci.

Przypomnie¢ nalezy, ze tylko niewielka czg$¢ regionalizmow
potnocnowschodnich typu kresowego to formy rodzime, zachowane w
peryferycznej odmianie jako archaizmy (chrost ‘potrawa z ciasta, in. faworki’,
Zyza ‘co$ goracego; przen.: osoba gwaltowna, popedliwa’, bajbas ‘cziowiek
duzy, niezgrabny, in. dryblas’). Cz¢s¢ z nich to innowacje powstate w wyniku
,wyspowego ukladu dialektu kresowego”, odcigcia od narodowego centrum'®
(kaszoparzy¢ ‘gotowaé niesmacznie, malo wykwintnie, ledwos¢ ‘rzeczownik
utworzony od przystéwka ledwo, uzywany zazwyczaj z przyimkiem z; z
ledwosciq, tj. ‘z trudnos$cia, z wysitkiem’, dzierkacz ‘zuzyta miotla brzozowa,
nie nadajaca si¢ juz do wymiatania; uzywana do mycia podtog, taw, stotow’,
Jjezdzaly ‘kon przygotowany, gotowy do jazdy’, przasny ‘przymiotnik
okreslajacy potrawy i napoje nie przechodzace procesu fermentacji, nie
posiadajace kwasu; nie kwasne’, zbura ‘od burzy¢ sie; ptyn nieczysty, metny,
zly, jakby zburzony’) oraz oddziatywania wplywow obcych, glownie jezyka

" T. Skubalanka, Historyczna stylistyka jezyka polskiego, Wroctaw — Warszawa — Krakow —
Gdansk — Lodz 1984,5.214.
'* B. Nowowiejski, op. cit., s. 168.
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biatoruskiego (cielepajto ‘cztowiek zagubiony, nie majacy wiasnego miejsca’,
duha ‘drewniany patak osadzony w skdrzanych petlach zwanych huzami,
umieszczonymi po bokach chomata, przytwierdzajacy do niego dyszle
poboczne; in.: holoble, w ktore wprzega si¢ konia’, hadzi¢ ‘wzbudzaé w kim$
wstret ku czemus, obrzydzaé komus co$’, harapasznik ‘cztowiek ktéremu w
zyciu si¢ nie wiedzie; ktos$, kto biede swq uprawia’, htuzdy ‘zdolnosé¢, madrosé,
inteligencja, bystros¢’, kalamaszka ‘wozek jednokonny, mniejszy od bryczki;
rzeczownik utworzony od wyrazenia: kola maza¢ = smarowaé osie’, kutac
‘owija¢, ubiera¢ otula¢’, lepieta¢ ‘méwi¢ duzo i szybko; paplaé, trajkotaé’,
namiotka ‘chusta nakladana na glowe’, podonki ‘osad pozostajacy na dnie
naczynia’, podsusiedzie ‘bezptatne mieszkanie w cudzym domu, mieszkanie
kqtem’, pomiola ‘miotta do wymiatania pieca chlebowego’, rachmany
‘oswojony, potulny’, sutuf ‘garb’, szerzynia ‘szerokos¢’, tarakan ‘owad
gniezdzacy si¢ w domach, insekt, in.: karaluch’, trynozki ‘sprz¢t kuchenny o
trzech nogach, na ktdrym stawiano garnek”, wystopi¢ ‘wytrzeszczy¢ oczy ze
zdziwienia, rozdziawi¢ usta’, Znieja ‘kobieta zniwujaca, zniwiarka’), takze z
jezyka rosyjskiego (maniszka ‘krétka meska koszula bez regkawdw’, proboj
‘haczyk u drzwi, skobel’, przeciqzki ‘podzelowka, podszycie nowej podeszwy w
obuwiu’, szarmantka ‘katarynka’, wierszek ‘nakrywka, pokrywka imbryka’)
oraz niemieckiego (¢wikiel ‘klin w koszuli’, farmuszka ‘potrawa z
rozgotowanego chleba’, frajda ‘uczta, hulanka’, hultaj ‘miejsce, w ktorym
znajduje si¢ rynna na dachu tamanym, zetknigcie si¢ dwoch ptaszczyzn dachu’,
kaliszan ‘nap6j chlodzacy przyrzadzany z piwa, rumu, cukru, cytryny i
grzanek’).

Zgodnie z zalozeniem, ze w opracowaniu poprawnosciowym nie
powinno zabraknaé sadow wartosciujgcych — wypowiedzi Walickiego cechuje
czgsto ekspresja. Widac ja przede wszystkim w komentarzach, ktdre przytocze
w wyborze:

Niewiele podobno da sie znalez¢ wyrobow tak niedoleznego partactwa,
Jjak wyraz udotowanie ‘uposazenie, obdarowanie posagiem’ — ocenia Walicki.
Doprawdy — pisze — trudno uwierzy¢, zeby kto chociazby dla zartu osmielit sie
cos podobnego powiedzie¢c. Snaé w sprawie kaleczenia mowy rodzinnej
bezwstyd nie zna granic.(...) I to nie tylko w mowie ustnej si¢ spotyka, lecz
partacze i w druku to uwieczni¢ pragnq. Oby to im ku wiecznej postuzyto chwale
(s.392) — konczy ironicznie.
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Wyrazenie wewnetrzne przekonanie autor poradnika okresla bezsensem
powszechnie powtarzanym (s.404). Wing za upowszechnienie w polszczyznie
kresow leksemu werwa obarcza dziennikarzy, ktorzy wprowadzili do jezyka fen
wyraz zgola nam niepotrzebny, skoro mamy wiasne: zapal, polot, natchnienie.
(...) UZywajqc wyrazu werwa, nic wcale innego nie powiemy, jak uZywszy
wvrazu zapat — dowodzi autor. Po coz wiec te tamance i pstrokacizna? (s.403)
— pyta retorycznie.

Powyzsze, ekspresywne okreslenia uzupetni¢ nalezy bardziej
wyszukanymi a jednoczesnie dosadniejszymi przyktadami: szpetny biqd (s.131);
wstretne (s.131), ohydne (s.324), cudackie (s.326) wyrazenie; cudacki dziwolqg
(s.257); szpetota (s.131); zanieczyszczenie, brzydota (s.188); intruz siejqcy
zgorszenie; oScien wbity w cialo ludzkie; wybryk najniedorzeczniejszy (s.316).

Ton komentarza odautorskiego nabiera emocjonalnego zabarwienia
zwlaszcza wtedy, gdy chodzi o zdemaskowanie zrodet i przyczyn ,.zohydzenia™
jezyka narodowego, zarbwno w jego odmianie moéwionej, jak i pisanej.
Potwierdza to chociazby nastgpujaca wypowiedz Walickiego: Widocznie sq
ludzie usilujacy piekny nasz jezyk skaza¢ na pozostanie Smietnikiem
powszechnym, skoro wszelkie rupiecie i tachmany wen wrzucajq (s.183). Dla
autora Bfedow naszych... problem czystosci i poprawnosci jezyka polskiego na
Litwie drugiej potowy XIX wieku jest sprawa najwyzszej wagi. Dlatego tez w
petni zrozumiata staje si¢ taka wtasnie emocjonalna ocena.

Poradnik Walickiego cechuje starannos¢ i wnikliwo$¢ opracowania
materiatu. Autor Bledow naszych... zgromadzit w swej pracy hasfa zroznicowane
zaré6wno pod wzgledem objetosci, jak i charakteru. Mozna wsréd nich wyréznié
takie, ktorych objasnienia sktadaja si¢ zaledwie z kilku stow, np.: hurba ‘wielka
ilo$¢ czegos, zaspa; takze: thum ludzi (hurba piasku, $niegu)’, ryczka ‘stoteczek
pod nogi; podnézek’, rupliwos¢ ‘zapobiegliwosé, pamigtliwose’, uwijatyka
“krzatanie si¢, zajmowanie si¢ czym$’, wowa ‘straszydlo, straszne urojenie’,
Zyczka ‘tasiemka welniana w kolorze czerwonym, uzywana do sznurowania
gorsetow, czy zwigzywania koszuli’. Sa rdwniez i takie, do ktdrych odautorski
komentarz liczy kilkanascie stron, np.: imiona osobowe (s.106-120).

Walicki analizuje nie tylko pojedyncze leksemy. Autor poradnika
rejestruje rowniez wiele zwiazkow frazeologicznych, np.: bra¢ na gimory ‘braé
na rozum’, zbi¢ z pantalyku, kasza zelazna ‘kasza gotowana z krup gryczanych,
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wczesniej zaparzanych goraca woda’, krupy zielencowe ‘kasza ugotowana z
niedojrzatego zboza’.

Wigkszos¢ haset opatrzona jest ilustracjqa zZrodlowa zaczerpnigty
z literatury, gléwnie XIX-wiecznej i kresowej (A. Mickiewicz, J. Stowacki,
A. Fredro, 1. Chodzko, J. U. Niemcewicz, A. Malczewski, H. Sienkiewicz,
J. 1. Kraszewski, L. Kondratowicz, T. Lenartowicz) oraz aktualnej prasy
(,,Kurier Codzienny”, ,Kurier Warszawski”, ,,Bluszcz”, ,,Klosy”, ,,Stowo”,
»Wiek”, ,,Gazeta Polska”, ,,Ateneum”, ,,Dwutygodnik Literacki”, ,,Biesiada
Literacka”, ,,Przeglad Powszechny”).

Bledy nasze... zamyka indeks alfabetyczny, w ktérym autor zgromadzit
wszystkie formy omowione w rozprawie.

Poradnik Walickiego stanowi cenne zrodio informacji o socjainym
zroznicowaniu polszczyzny kreséw konca XI1X wieku. Nie tylko rejestruje, ale
rowniez analizuje i identyfikuje leksemy oraz zwiazki frazeologiczne
reprezentatywne z jednej strony dla jezyka elity umystowej, tekstow
artystycznych, publicystycznych, naukowych; z drugiej zas charakteryzujace
rézne odmiany srodowiskowe. Wsrod lekseméw obrazujacych stownictwo grup
spotecznych najliczniej reprezentowane sa te, ktore przedstawiaja jezyk
chlopéw: ciqg ‘blednie utworzony tryb rozkazujacy od czasownika ciqgnqc’,
rylko ‘szyjka w butelce, dzidbek czajnika’, andarak ‘gruba sukmana’, dzialko
‘danina w naturze skfadana panom’, sofoducha ‘kasza z maki sfodowej, jadana
na zimno bez omasty i soli’. W pracy Walickiego nie brakuje rowniez
przyktadéw obrazujacych jezyk réznych grup zawodowych: 1. ciesli, np.: hultaj
‘zetknigcie si¢ dwoch plaszczyzn dachu’; 2. miynarzy, np.: szesciernia ‘koto
miynskie’; 3. czeladzi, np.: zatloka ‘omasta z sadla wieprzowego, uzywana do
potraw tylko dla czeladzi’; 4. drukarzy, np.: opustka ‘ustgp przypadkowo
opuszczony z rekopisu, ktory przy korekcie nalezy przywrocic¢’; 5. ,knajpiarzy”,
np.: obskurny ‘ciemny, podly’, zaraportowa¢ sie ‘zapedzié si¢ w lgarstwie, tgac,
ktamaé’, jak rowniez dialekt hebrajsko-rabinski (s.83), np.: gimora ‘dopelinienie,
czes$é Talmudu, bedaca zbiorem wszelkiej madrosci’, cuhunder ‘oszustwo’.

Walicki odnotowuje wiele wyrazéw i zwrotow charakteryzujacych
obyczaje, obrzedy, np.: figa ‘charakterystyczne ztozenie palcow’ uznawane jest
na Litwie (podobnie jak wyraz) za ogromna nieprzyzwoitos¢’, zas korowaj to
‘szczegblny rodzaj placka spozywany wylacznie podczas uroczystosci
weselnej’.
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Poradnik Aleksandra Walickiego nie jest (jak wida¢) zwyczajnym
rejestrem bledow pojawiajacych si¢ zarbwno w odmianie mdwionej, jak i
pisanej jezyka kreséw péinocno-wschodnich konca XIX wieku.

Praca Walickiego jest proba charakterystyki socjolingwistycznej.
Ujmuje ona zagadnienia jezykowe na tle ogélnokulturowym. Uwzgledniajac
przyczyny mieszania si¢ réznych tradycji kulturowych, analizuje konsekwencje
tego procesu ujawniajace si¢ w jezyku.

W zgodzie z przekonaniem, ze zjawiska jgzykowe nie dzieja si¢ nigdy w
historycznej prozni, Walicki w swym poradniku nie rozpatruje ich w oderwaniu
od zachodzacych réwnolegle faktow politycznych. Uwarunkowania polityczne —
wedtug autora Bledow naszych... — maja wplyw na kondycje jezyka narodowego.
Nie przesadzaja jednak o tempie jego rozwoju czy totalnej zagladzie. Szaf
chwilowy oblqkanej ttuszczy — pisze Walicki w Przedmowie do wyd. I (s.VI) —
burzqcej olbrzymie gmachy i pomniki, nie zdolatby zburzy¢ obelisku
wspanialego, zbudowanego nie z cegly, nie z kamienia, lecz z mysli, ktorej
niepozytos¢ trwalszq jest od najtwardszego granitu.

O sytuacji jezyka decyduja — wedlug Walickiego — gtownie sami jego
uzytkownicy. Dlatego tez celem, jaki stawia sobie autor Bledow naszych..., jest
przede wszystkim zdemaskowanie charakteru $wiadomosci jezykowej
uzytkownikow polszczyzny potnocnokresowe;.

Poradnik Walickiego to zatem nie fragmentaryczny, ale wszechstronny
obraz polszczyzny kresow pdinocno-wschodnich konca XIX wieku, napisany
przez §wiadomego i zainteresowanego losami mowy ojczystej uzytkownika
jezyka.



