Urszula ANDREJEWICZ
CZY SAM JEST ZAIMKIEM?!

0. Celem niniejszego artykulu jest odpowiedz na pytanie zawarte w
tytule. Zaimkami nazywam leksemy tradycyjnie zaliczane do tzw. zaimkdow
rzeczownych. Inne grupy tradycyjnie rozumianych zaimkow naleza do
odpowiednich klas leksemow: tzw. zaimki przymiotne — do klasy lekseméw
przymiotnikowych, liczebne — do liczebnikowych, przystowne - do
przystéwkowych itd’. Opieram si¢ tu na klasyfikacji lekseméw Z. Saloniego
(zob. Saloni 1974, s. 3-13, 93-101) i przyjmuj¢ zasady formalnego opisu
sktadniowego zawarte w pracy Z. Saloniego, M. Swidzinskiego, Skfadnia
wspélczesnego jezyka polskiego (Saloni, Swidzinski 1985).

1. Podstawowa cecha skladniowa zaimka rzeczownego, tak jak
rzeczownika, jest akomodowanie przez jego form¢ mianownikowa odpowiedniej
wartosci osoby, liczby i rodzaju formy finitywnej w zdaniu, por.:

Ter,Sg,M1

(1) On spal.

Taka ceche przypisuja autorzy Skfadni wspéolczesnego jezyka polskiego
leksemowi SAM, opierajac si¢ na nastepujacych przyktadach:
(2) Sama napiszesz ten list.

Niniejszy artykul zostal napisany w roku 1994. W dyskusji na Zjezdzie PTJ w Toruniu w roku
1995 profesor Henryk Wrobel zwrécit mi uwagg, ze podobne problemy analizowat ostatnio on
sam (Wrobel 1991) oraz Andrzej Bogustawski (Bogustawski 1991-1992). Prac tych niestety
wczesniej nie znatam. Przeczytawszy je, zastanawiatam sig, czy artykul gruntownie przerobic,
czy tez calkiem zrezygnowa¢ z jego publikacji. W koncu jednak zdecydowalam si¢
opublikowa¢ go w pierwotnej postaci, poniewaz w stosunku do wymienionych artykuléw
zawiera kilka mysli nowych.

Taka klasyfikaci¢ przyjeli autorzy Stownika frekwencyjnego polszczyzny wspotczesnej (SFPW
1990).
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(2a) Sama napisz ten list. (zob. Saloni, Swidzinski 1985, s. 140).

Czy SAM w tym kontekscie jest rzeczywiscie akomodujace, a wigc czy
nalezy do klasy zaimkow?

1.1. Sam jest stowem homonimicznym. Slownik jezyka polskiego PAN
pod red. W. Doroszewskiego (dalej: SJPDor) notuje je w trzech hastach:

I sam — z charakterystyka gramatyczna: Im M. -i (m.-0s.), -€;
Il sam — z kwalifikatorem daw. <<tu, tedy>>
Il sam - z kwalifikatorem potr., z charakterystyka gramatyczng m 1V, D. -u,
Ms. samie a) <<sklep samoobstugowy>>,
b) <<pojazd mechaniczny wiasnej konstrukcji>>.

W hasle II sam opisany jest leksem partykuto-przystowkowy, w III
sam — leksem rzeczownikowy. Ich status gramatyczny nie budzi zadnych
watpliwosci. Jednostka sam, bedaca przedmiotem niniejszej pracy, zostata
opisana w hasle I sam. Charakterystyka gramatyczna zamieszczona przy tym
hasle wskazuje, ze opisywany leksem (leksemy?) nalezy do klasy
przymiotnikow (ew. tradycyjnie pojmowanych zaimkow przymiotnych). Na
artykut hastowy skiada si¢ pig¢ rozbudowanych definicji znaczen opisujacych
w  podpunktach rézne odcienie znaczeniowe omawianej jednostki (w tym
znaczenia utarte, przenosne i frazeologiczne)’. Zawiera on rowniez trzy
podhasta: dwa z kwalifikatorem daw., w ktorych opisano uzycie sam i sama jako
wyrazu grzecznosciowego (W znaczeniu ‘pan’, ‘pani’) i uzycie sama w
znaczeniu ‘czyjas zona’ oraz jedno opisujace wyrazenie sam na sam.
Wystapienia omawianej jednostki opisane w podhastach z kwalifikatorem
daw. wskazuja bezspornie na jej rzeczownikowy status, podobnie jak
wystapienia wyrazenia sam na sam w znaczeniu ‘przebywanie ze soba dwoch
0s6b pici odmiennej, bez sSwiadkdw, na osobnosci’. Sam na sam w znaczeniu
‘bez swiadkdw, w cztery oczy’, podobnie jak wyrazenia samo przez si¢, sam z
siebie, zajmuje w zdaniu pozycje¢ frazy okolicznikowej. Na marginesie warto

zauwazy¢, ze w wyrazeniach sam na sam i samo przez si¢ sam i samo sa

> W niniejszym artykule ograniczam si¢ do formalnej analizy skladniowej omawianej jednostki,
abstrahujac od jej znaczenia.
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nieodmienne, natomiast sam z sam z siebie moze przyjmowac rozne formy
rodzajowe i liczbowe.

Stownik jezyka polskiego PWN pod red. M. Szymczaka (dalej:
SJPPWN) notuje juz tylko dwa hasta sam, pomijajac przestarzale sam w
znaczeniu ‘tu, tedy’, ponadto w rzeczownikowym hasle II sam ogranicza si¢
tylko do jednego znaczenia: ‘sklep samoobstugowy’, nie dodajac kwalifikatora
pot. Artykut hastowy hasta “I sam, sama, samo, sami odm. jak przym.” zawiera
trzy definicje znaczen, podobnie jak w SJPDor rozszerzone o rézne odcienie
znaczeniowe. Omawiana tu jednostke w znaczeniu 1.1 2. SJPPWN zalicza do
zaimkow, ilustrujac jej uzycie m.in. przyktadami:

(3) Sam to zrobilem.

(3a) Talerz sam sie nie rozbhit.
(3b) Zostat sam na swiecie.
(3¢) Zostaw mnie samq.

SAM w znaczeniu 3. na przykfad ze zdan:

(3d) Mowié samq prawde.
(3e) Od samego rana mial duzo pracy.

nie zostalo juz natomiast zaliczone do zaimkow, w jego opisie postuzono sig¢
niewiele moéwiacym stowem wyraz. Nie wnikajac w zasadnos¢ tego rodzaju
decyzji, mozemy stwierdzi¢, ze w SJPPWN interesujaca nas jednostka zostata
opisana w hasle 1 sam. Dalej, piszac o leksemie SAM, bede¢ zatem miata na
mysli wszystkie formy rodzajowo-liczbowo-przypadkowe tego leksemu badz
leksemow, ktore opisane sa w SJPDor i SJIPPWN w hasle I sam, a wigc
zardwno sam, jak i sama, samo, samych, same, samego itd.

1.2. Zanalizujmy nastepujace zdania:

(4) Jan strzelil w sam Srodek tarczy.
(4a) Sam rektor wzigt udziat w naszym zebraniu’.

4 Migdzy sam ze zdania (4) a sam ze zdania (4a) zachodzi pewna réznica znaczeniowa (a moze
tylko modyfikacja znaczenia), nieistotna jednak z punktu widzenia niniejszej analizy, poniewaz

P
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(5)Sam sobie przeczyl.

W zdaniach (4) i (4a) stowa sam sa formami leksemu przymiotnikowego
o akomodowanych przez form¢ nadrzgdnego w stosunku do nich rzeczownika
wartosciach przypadka, liczby i rodzaju. Formy tego leksemu, podobnie jak
innych standardowych przymiotnikow, moga zajmowaé rdwniez pozycje
podrzednika w grupie czasownikowej, por.: '

(4b) Jan jest sam i Anna jest sama.
jak:
(4c¢) Jan jest mily i Anna jest mila.

Na marginesie warto zauwazy¢, ze w zdaniach (4b) i (4c) zachodzi
zjawisko akomodacji migdzyfrazowej (Saloni, Swidzinski 1985, s. 198-203).

1.3. Analiza zdania (5) moglaby nas doprowadzi¢ do wniosku, ze
wystgpujace tu stowo sam jest formg mianownika leksemu rzeczownikowego,
por.:

Ter,SgM

(5) Sam sobie przeczyt.

Nom

Konsekwencja takiego rozstrzygniecia byloby wyrdznienie nie jednego
leksemu SAM, lecz trzech leksemow: SAM, SAMA, SAMO, rézniacych si¢
rodzajem (a zatem i charakteryzujacych si¢ rozng wartosciaq kategorii

selektywnej rodzaju), por.:

(5a) Sama sobie przeczyla.

— jak juz zazmaczalam — ograniczam si¢ W niej w zasadzie tylko do formalnego opisu
sktadniowego.
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(5b) Samo sobie przeczylo. >

i przypisanie im trzech alternatywnych wartosci kategorii selektywnej osoby,
por.:

(5¢) Sam sobie przeczylem.
(5d) Sam sobie przeczytes.

Zastandwmy sig, co si¢ stanie, jesli mianownikowa fraz¢ nominalng w
zdaniu (5) wypelnimy forma typowego rzeczownika, np.:

(5e) Jan sobie przeczyt.
Zdanie to daje si¢ bez trudu uzupetni¢ forma sam, por.:
(5f) Jan sam sobie przeczyl.

Mozna zatem wnioskowaé, ze sam w omawianych tu zdaniach nie
zajmuje pozycji rzeczownika w mianowniku. Wydaje sig, ze jest to raczej
typowa dla przymiotnika pozycja podrzednika w grupie rzeczownikowo-
-przymiotnikowej, z tym ze w omawianych tu zdaniach referent nadrzgdnika
nie ma swojego formalnego reprezentanta w grupie, co powoduje eliptyczno$é
zdan (5), (5a) i (5b). Zdania (5c) i (5d), zawierajace pierwszoosobows i
drugoosobowa forme czasownika sa oczywiscie pelne znaczeniowo, elipsa
formy mianownikowej w tym kontekscie jest bowiem obligatoryjna dla
nienacechowanych wypowiedzen jezyka polskiego. Zaleznos¢ formy finitywnej
w zdaniu od formy sam jest pozorna. O wyborze wartosci kategorii fleksyjnych
formy finitywnej decyduje tu bowiem referent tzw. podmiotu, ktory
jednoczesnie narzuca te same wartosci kategorii liczby i rodzaju formie sam®.

Za przymiotnikowoscia SAM przemawia rowniez fakt, ze od formy
rzeczownika w zdaniu zalezy nie tylko jego forma liczbowa i rodzajowa, ale i

> Moma pojs¢ dalkj i postulowac, zgodnie z podzialem na rodzaje Z. Saloniego (1976), istnicnie
trzech leksemow SAM o wartosciach kategorii rodzaju: SAM1(m1), SAM2(m2), SAM3(m3) i
dwéch leksemow SAMO: SAMO 1(nl), SAMO2(n2).

Podobne zaleznosci zachodza migdzy fraza nomonalnag w wolaczu i forma finitywna w drugiej
osobie (zob. Andrejewicz 1988).
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przypadkowa. Gdyby forma leksemu SAM zajmowata pozycje¢ przyczasowni-
kowa, warto$¢ przypadka musiataby by¢ narzucona przez forme¢ czasownika, a
tymczasem zdania (5f) i (5g) pokazuja, Ze jest inaczej, por.:

Nom

v

(5f) Jan sam sobie przeczyt.

Dat

| v

(5g) Janowi jest zle samemu.

Przymiotnikowos¢ SAM potwierdza rowniez fakt, ze forma tego
leksemu nie moze wystapi¢ w zdaniu, w ktérego schemacie nie ma miejsca na
formalnego reprezentanta agensa, por. niepoprawne:

(6)* Zbito dzban (?) samemu.

Przy tzw. zaimkach nieokreslonych natomiast formy leksemu SAM
moga si¢ pojawié, por.:

(6a) Ktos sam zbit dzban.
(6b) Ktokolwiek sam zbil dzban, niech si¢ przyzna.
(6¢) Nikt nie zbit sam dzbana.

Moga one wystapi¢ rowniez w zdaniach z nieosobowa forma
czasownika z sie, ktore otwieraja pozycj¢ celownikowa dla agensa, por.:

(7) Samemu pracuje sie dobrze.
jak:
(7a) Janowi pracuje si¢ dobrze.

Nalezy tu zwroci¢ uwage na to, ze zdanie (7) nie jest eliptyczne,
chociaz — jak wynika z powyzszych rozwazan — powinno by¢, gdyz nie zawiera
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nadrzgdnej wobec sam formy rzeczownikowej (por. eliptyczne zdanie (5)).
Uzupehienie tego zdania forma rzeczownika w celowniku nasuwa nawet pewne
trudnosci, zdaje si¢ by¢ mianowicie ograniczone leksykalne. Porownajmy
zdania:

(7) Samemu pracuje sie dobrze.
(7b) Janowi samemu pracuje sie¢ dobrze.

Wypowiedzenia te intuicyjnie wydaja si¢ mie¢ rozne znaczenia. Nie
jest to taka sama rdznica, jaka wystgpuje migdzy zdaniami:

(7¢) Przygladam sie matemu.
(7d) Przygladam sie matemu chiopcu.

Z trudem mozna znalez¢é rzeczownik, ktorego forma mozna byloby
uzupetni¢ zdanie (7), nie zmieniajac jego znaczenia, jak mozna to na przyktad
zrobi¢ dla zdania (5), por.:

(5) Sam sobie przeczyl.
(51) Jan sam sobie przeczyl.

Poszukiwany przez nas leksem musi mie¢ referenta bardzo
“ogblnego”, “szerokiego”, np.:
(7e) Kazdemu pracuje sie dobrze.
(7f) Wszystkim pracuje sie dobrze.
(7g) ?Czlowiekowi pracuje sie dobrze.

Czy zatem nie nalezy uznaé¢ formy leksemu SAM ze zdania (7) za
rzeczownikowa. Niewatpliwie w tej pozycji formy omawianego leksemu sg
“najblizsze” rzeczownikowosci. Wyptywa to jednak nie z cech leksemu, lecz
z cech pozycji celownikowej w schemacie zdania konstytuowanego przez
forme nieosobowa z sie. Rownie “rzeczownikowe” bowiem w analogicznych
wystapieniach sa standardowe przymiotniki, por.:
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(7) Samemu pracuje si¢ dobrze.

(7h) Glupiemu pracuje sie dobrze.

(8) Samemu jest Zle na swiecie.

(8a) Glupiemu jest Zle na swiecie.

(9) Najtrudniej podejmuje sie decyzje samemu.

(9a) Najtrudniej podejmuje si¢ decyzje niezdecydowanym.

1.4. Niektdre z analizowanych w niniejszym artykule wystapien stowa
sam dopuszczaja mozliwos¢ jeszcze jednej interpretacji. Przyjrzyjmy si¢ na
przykiad jeszcze raz zdaniom (9) i (9a). Zdanie (9) moze by¢ realizacja dwoch
schematéw zdaniowych, por.:

(10) podejmuje sig
~ l ~
NP(acc) ADVP NP(dat)
(decyzje) (najtrudniej) (samemu)
(10a) podejmuje sie
~ I ~
NP(acc) ADVPI ADVP2
(decyzje)  (najtrudniej) (samemu)

ADVP2 to fraza przystowkowa, ktora moze by¢ realizowana na
przyktad przez partykulo-przystéwki (znienacka), wyrazenia przyimkowe (na
wczasach), formy przystdowkowe (szybko), nie moze by¢ natomiast realizowana
przez nieprzystowkowa forme leksemu przymiotnikowego’, stad zdanie (9a)
jest realizacja tylko schematu (10).

Jak widaé, podejmuje sie otwiera jednoczesnie w zdaniu zaréwno
pozycje dla NP(dat), jak i dla ADVP, wiec trudno stwierdzié, ktora z tych fraz
realizuje pojawiajace si¢ w wypowiedzeniu stowo samemu.

Na podstawie analizy kolejnych zdan mozemy wysuna¢ dalej idace
whnioski. Przypatrzmy sie zdaniom:

7 Za Z. Salonim formy typu pigknie, mato itp. uznaje za formy przystowkowe leksemow
przymiotnikowych, tu odpowiednio: PIEKNY, MALY (por. Saloni 1974).
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(11) On jest sam.

jest
O
NP(nom) AP
(On) (sam)

jak:
(11a) On jest mily, zmeczony itp.

Podobnie:
(11b) On pije sam.
pije
PN
NP(nom) ADVP
(On) (sam)

jak:
(11c) On pije czesto, niechetnie itd.

Analiza akomodacyjna zdania (11) pokazuje, ze wystgpujace w nim
stowo sam jest forma mianownika liczby pojedynczej rodzaju ml leksemu
przymiotnikowego, por.:

Sg.M1

(11) On jest sam.

4

Nom! Nom?2
W zdaniu (11b) mamy natomiast forme przystowkowa tego leksemu, por.:
(11b) On pije sam.

Nom Adv
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Mozna by stad wysnu¢ wniosek, ze stowo sam jest homonimiczne:
moze byé forma mianownika liczby pojedynczej rodzaju meskiego lub forma
przystowkowa leksemu przymiotnikowego SAM. Podobnie mozemy stwierdzi¢
homonimicznos¢ pozostatych form mianownikowych leksemu SAM., por.:

(12) Ona pije sama, ono pije samo, oni pijq sami i one pijq same.

Na marginesie warto zauwazy¢, ze obok formy sam pojawia si¢ w
polszczyZznie potocznej oboczna do niej forma samemu, por.:

(12a)Jan zrobit to sam.
(12b).Jan zrobil to samemu.®

Form¢ t¢, ze wzglgdu na brak uzgodnienia wartosci przypadka z
rzeczownikiem, musimy uzna¢ za przystowkowa lub wrecz za partykulo-
-przystowek.

Przeciwko uznaniu omawianej homonimii i wyrdznianiu w paradygma-
cic leksemu SAM formy przystowkowej mozna wytoczyé nastgpujacy
argument. Ot6z w jezyku polskim istnieja formy czasownika otwierajace dla
formy przystowkowej pozycje, ktdrej nie mozna zapetnié forma leksemu SAM,
por.:

(13) Jan zachowuje sig zlosliwie.

ale eliptyczne:

(13a) *Jan zachowuje sie sam.

Podobnie:

(13b) Janowi pracuje si¢ dobrze.

ale eliptyczne:

(13c¢) *Janowi pracuje si¢ samemu (?sam).

Nalezy podkreslic, ze formy finitywne pracuje sie i zachowuje sie
konotuja frazg przystowkowa. Wydaje si¢ wiec, ze gdyby sam ze zdan (13a)

¥ Forma rodzaju zefskiego samej nie moze natomiast peini¢ analogcznej funkcji w zdaniu, por.
niepoprawne: *Anna zrobita to samej., ale tez niepoprawne: *Anna zrobita to samemu.
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i (13c) bylo forma przystowkowsa, ich wystapienie musiatoby zapobiec
eliptycznosci wypowiedzen.

1.5. Osobng uwage nalezy poswigci¢ zwigzkom form leksemu SAM
z formami lekseméw TEN, TAKI, JEDEN, TYLE. SJPDor i SJPPWN
wyrdzniaja w hasle I sam polaczenie z ten, taki jako osobne znaczenia, nie
podajac klasyfikacji gramatycznej tych wyrazen.

Stownik frekwencyjny polszczyzny wspolczesnej opisuje zwiazek ten
sam jako zwiazek przymiotnikowej formy leksemu TO z zaimkowa forma
leksemu SAM.

Dokonajmy analizy przyktadow zaczerpnigtych z SFPW.

(14) Mowili o tym samym.
(14a) To samo chciatem powiedziec.

Jesli formy tym i to z przytoczonych zdan sa przymiotnikowe (“cztonem
okreslajacym™), to ich usuniecie nie powinno spowodowaé eliptycznosci
omawianych wypowiedzen. Sprawdzmy to:

(14b) *Mowili o samym.
(14c) *Samo chciatem powiedziec.

Wypowiedzenia te sa bez watpienia co najmniej eliptyczne. Natomiast
wypowiedzenia bez form leksemu SAM eliptyczne nie sa, por.:

(14d) Mowili o tym.
(14e) To chcialem powiedziec.

Na tej podstawie mozna wysnué wniosek, iz w zdaniach (14) i (14a)
jednostki fym i to sa formami zaimka TO, natomiast samym i samo —
przymiotnika SAM. W grupach z nadrzednikiem rzeczownikowym, np.: ten sam

° Wiasciwie nie wiadomo, dlaczego autorzy SFPW operuja tu terminologia tzw. czgéci zdania i
nazywaja TO “czZonem okreslajacym, przydawka”. Sadz¢, ze¢ w tym  kontekscie nalezy
odczyta¢ to sformulowanie jako zaklasyfikowanie omawianego leksemu do przymiotnikéw
(zob. SFPW, s. ili).
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czlowiek, w tym samym wieku formy obu omawianych leksem6éw naleza do
klasy przymiotnikow, a wartosci ich kategorii fleksyjnych zaleza od wymagan
nadrzg¢dnych wobec nich form rzeczownikowych.

W grupie taki sam obie formy sa przymiotnikowe. Przymiotnikowos¢
leksemu TAKI jest bezdyskusyjna, przymiotnikowos¢ SAM potwierdza
natomiast analiza poréwnawcza zdan:

(15) Jestes taki sam jak wszyscy.

jak:

(15a) Jestes taki kochany jak wszyscy.
Podobnie:

(15b) Zwierzeta cierpiq tak samo jak my.
jak:

(15¢) Zwierzeta cierpiq tak mocno jak my.

Przypominam, ze form¢ mocno uznajemy za form¢ przymiotnika
MOCNY, a zatem forma samo ze zdania (15b) tez nalezy do paradygmatu
przymiotnika. Jest to mianowicie forma przys leksemu SAM,
homonimiczna, nawiasem mdwiac, z forma mianownika liczby pojedynczej
rodzaju meskiego tego leksemu. Nalezy tez zwrdcié tu uwage, ze zdania z
mianownikowa grupa faki sam sa eliptyczne, wyraznie brakuje w nich
nadrze¢dnej do taki sam formy rzeczownika, por.:

(15d) Taki sam uciek! mi wczoraj z klatki.

Na marginesie mozna by przeprowadzi¢ dyskusj¢, ktéra z form grupy
taki sam jest nadrzedna. Zobaczmy, do jakich wnioskow doprowadzi nas test
eliminacyjny:

(15e) Jestes taki jak wszyscy.
(15f) Jestes sam jak wszyscy.

Oba zdania s3 rownie poprawne pod wzgledem gramatycznym
i nieeliptyczne. Intuicyjnie jednak zdanie (15e) jest blizsze znaczeniowo zdaniu
(15) niz zdanie (15f). By¢ moze, mozna na tej podstawie stwierdzic, ze to taki



CZY SAM JEST ZAIMKIEM? 27

jest nadrzednikiem w grupie taki sam. Konsekwencjq takiego stanowiska jest
nastgpujace odczytanie zwigzkdéw akomodacyjnych w zdaniu (15g).

Nom,Sg,M3
(15g) Taki sam dtugopis lezat na stole.
Nom,Sg,M3

Mozliwa jest jeszcze inna interpretacja zwiazkdéw akomodacyjnych
w tym zdaniu, por.:

Nom,Sg,M3

v

(15g) Taki sam dtugopis lezat na stole.

(-

Nom,Sg M3

Podobnie w grupie sam jeden obie formy naleza do leksemow
przymiotnikowych, por.:

(16) Sam jeden niewiele zdzialasz.

eliptyczne:

(16a) *Sam jeden niewiele mogt zdziatac.

(16b) *Samej jednej kobiecie ciezko na swiecie.

Ciekawe, ze wyrazenie sam jeden w rodzaju megskim moze wystapi¢ w
zdaniu tylko w pozycji mianownikowej, wszystkie inne sa chyba nieakcepto-
walne, por. np.:

(16¢) ?Piotrowi samemu jednemu nudzi sie w domu.
ale poprawne:
(16d) Annie samej jednej nudzi si¢ w domu.
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Bardzo trudna jest natomiast interpretacja zwiazkéw w grupie tyle
samo. Forma tyle nalezy niewatpliwie do leksemu liczebnikowego, na co
wskazuja jej wymagania akomodacyjne na przyktad w zdaniu (zob. Saloni,
Swidzinski 1985, s. 181-186):

Gen,Pl

(17) Tyle samo studentek wrdcito ze spaceru, ile nan wyszio.

| 4

Ter,Sg,N

jak:
Gen,Pl

| v

(17a) Pig¢ grzecznych studentek wrdcilo ze spaceru.

| i

Ter,Sg,N

Jak widaé, samo nie zachowuje si¢ tu natomiast jak standardowy
przymiotnik. Nie uzgadnia bowiem wartosci przypadka, liczby irodzaju z
forma rzeczownika, tylko bez wzgledu na kontekst przybiera form¢ samo,
por.:

(17b) Widze tylu samo mezczyzn i tyle samo dzieci co zawsze.
(17¢) Rozmawiam z tyloma samo mezczyznami i tyloma samo dziecmi co
zawsze.

Nie wchodzi tez w zwiazki akomodacyjne z formami liczebnika TYLE,
chociaz niewatpliwie jaki§ zwiazek z nimi tworzy. Tradycyjnie nazwatoby si¢
go zwiazkiem przynaleznosci.

2. Przeprowadzona wyzej analiza sktadniowa leksemu SAM pozwala
na wyciagnigcie wniosku, ze nie nalezy on do klasy zaimkdw, tj. do klasy
leksemow tradycyjnie zaliczanych do tzw. zaimkow rzeczownych. Musimy
uzna¢ go za leksem przymiotnikowy o wartosciach kategorii przypadka, liczby
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i rodzaju akomodowanych w szczegolnych przypadkach przez tzw. forme
zerowg rzeczownika (por. zdania (5), (5a), (5b)).

2.1 Nie mozna jednak pominaé uwagi, ze w niektorych wypowiedze-
niach (por. (10a), (11b)) formy tego leksemu zajmuja pozycjg — nazwijmy
ja nieformalnie — posrednig migdzy przymiotnikowg a przystdwkowa, z jednej
bowiem strony sa akomodowane przez formg rzeczownika (w szczeg6lnym
przypadku zerowa), z drugiej jednak zdajg si¢ by¢ realizacja frazy
przystowkowej. By¢ moze mamy tu do czynienia ze zjawiskiem partykuto-
-przystowkowej leksykalizacji leksemu SAM.
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