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WIELOASPEKTOWOSC MIEDZYJEZYKOWE]
EKWIWALENCJI STALYCH POLACZEN WYRAZOWYCH
A UJECIE ONOMAZJOLOGICZNE NA PRZYKEADZIE
FRAZEOLOGIZMOW TYPU TEGA GEOWA

WSTEP

W jezykach naturalnych state polgczenia wyrazowe stanowig zbior
réznorodnych jednostek, ktére taczy cecha odtwarzalnosci: s one repro-
dukowane przez uzytkownikéw jezyka, tj. nie tworzy sie ich doraZnie.
W szerokim rozumieniu pod pojeciem frazeologizmu rozumie si¢ kazdy
zwigzek wykazujacy te wlasciwos¢, a wiec zaréwno idiomy — stanowigce
centrum systemu frazeologicznego (Gldser 1998) — jak i kolokacje, fra-
zemy, przyslowia, skrzydlate stowa, wielowyrazowe jednostki pragma-
tyczne itp. (Burger 2010: 33-58)1.

Z powodu jezykowo-kulturowej specyfiki frazeologii w perspektywie
kontrastywnej mozna zalozy¢, ze zestawienie spetryfikowanych konstruk-
¢ji wielowyrazowych dwoch jezykéw wykaze rozmaite relacje miedzy
jednostkami, ktére beda miaty r6zny stopierr korespondencji: od ekwiwa-
lentéw absolutnych, tozsamych w planie semantycznym i strukturalnym,
poprzez korespondujace polaczenia wyrazowe jezyka docelowego wy-
kazujace znaczne rozbieznodci w zakresie poszczegdlnych parametréw,
do niefrazeologicznych, czyli odpowiednikéw wyrazowych lub luznych
kombinacji leksemow.

1 Na potrzeby niniejszej pracy przyjmuije sie nastepujaca definicje zwigzku frazeologicz-
nego: stale potaczenie przynajmniej dwéch wyrazéw, ktérego cechg fakultatywna jest
idiomatycznos¢ (Fiedler 2007: 28).
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Zagadnienia zwigzane z ekwiwalencja stalych polaczen wyrazowych
s3 analizowane w rozmaitych ujeciach (MED). W ostatnich dekadach
wiekszos¢ studidow frazeologicznych korzysta z osiggnie¢ jezykoznaw-
stwa kognitywnego i korpusowego (Pawley 2007; Colson 2008). Domi-
nantg analiz prowadzonych na materiale réznojezycznym bywaja wy-
brane cechy frazeologizméw, na przyktad ich figuratywny charakter (Do-
brovol’skij, Piirainen 2005). Badaniami obejmuje sie wybrane pola seman-
tyczne oraz zwiazki o okreS§lonym pochodzeniu, na przykiad biblizmy
i mitologizmy (Oleskiewicz 2007; Piirainen 2012; Puda-Blokesz 2014).
W tego rodzaju analizach opracowywane sg typologie ekwiwalentéw
obejmujace skalarnie uszeregowane odpowiedniki, tj. od stalych pota-
czeni jezyka docelowego wykazujgcych najwyzszy stopierr korespondencji
z jednostkami jezyka wyjSciowego do niefrazeologicznych. Samo zjawi-
sko ekwiwalencji znacznie rzadziej stawiane jest w centrum rozwazan
frazeologicznych.

Celem niniejszego artykutu jest ukazanie wieloaspektowosci zjawiska
ekwiwalencji miedzyjezykowej stalych potaczenn wyrazowych w aspek-
cie badani onomazjologicznych. Ogélnie ujmujac, klasyfikacje odpowied-
nikéw zwigzkéw frazeologicznych opieraja sie zazwyczaj na dwoéch
kryteriach: semantycznym i strukturalnym. Wiekszo$¢ propozycji nie
uwzglednia innych czynnikéw, takich jak zabarwienie stylistyczne, po-
tencjat modyfikacyjny czy frekwencja, lub traktuje je jako kryteria uszcze-
gotawiajace w obrebie podgrup wydzielonych na podstawie kryteriéw
prymarnych, co moze zaburzaé¢ obraz ekwiwalencji. Badanie korespon-
dencji zachodzacej miedzy dwoma zwigzkami uwzgledniajace wigksza
liczbe parametrow pozwala na dokladniejsze opisanie analizowanych
zwiazkow.

W badaniach frazeologicznych — w tym réwniez kontrastywnych
— przyjmuje sie rézne perspektywy metodologiczne. Jedna z nich jest
ujecie onomazjologiczne, w ktérym bada sie frazeologizmy zawiera-
jace komponenty z okreslonej domeny, na przyklad wielowyrazowe jed-
nostki z nazwami barw lub zwierzat (Fiedler 2007: 55). Istotnym kryte-
rium przy opracowywaniu typologii miedzyjezykowych ekwiwalentéw
jest obecnos¢ okreslonego komponentu: nazw liczb, barw, zwierzat itp.
(Weng 1991; Kim-Werner 1998; Zareba 1978, 1981, 1982; Zouogbo 2003).
Nasuwa sie watpliwo$é, czy ujecie onomazjologiczne, skupione na przy-
ktad na jednostkach z somatyzmami, animalizmami czy fitonimami, po-
zwala na rzetelny opis korespondencji frazeologizméw w poszczegdlnych
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jezykach, zwlaszcza gdy badanie dotyczy ekwiwalencji potaczer z wybra-
nym komponentem, na przykiad leksemem oko w polszczyZnie w zesta-
wieniu z innymi jezykami.

Potencjat ujecia onomazjologicznego w kontrastywnych badaniach
miedzyjezykowej ekwiwalencji zostanie oméwiony na przykltadzie wsp6t-
cze$nie uzywanych frazeologizmoéw o konstrukcji PRZYMIOTNIKyowm rem sinG
+ GLOWA, ktére przekazuja pozytywna ocene potencjatu intelektualnego
opisywanej osoby?. Przykladem zwigzkéw realizujacych ten model sg
wyrazenia tega glowa i bystra glowa. Material badawczy wyekscerpowano
z opracowan leksykograficznych, wéréd ktérych gtéwnym Zrédtem byt
Wielki stownik frazeologiczny jezyka polskiego (WSFJP) autorstwa Piotra
Miildnera-Nieckowskiego. Poswiadczenie stownikowe zebranych jedno-
stek stanowi potwierdzenie ich ustabilizowanej pozycji w leksykonie je-
zyka polskiego. Zwiazki te zostang zestawione z ich angielskimi i wto-
skimi odpowiednikami zarejestrowanymi w stownikach (MED; WSPA;
DeM, PSPW), co umozliwi analize ich ekwiwalencji i wykazanie jej zto-
zonego charakteru.

MIEDZYJEZYKOWA EKWIWALENCJA ZWIAZKOW
FRAZEOLOGICZNYCH

Pojecie ekwiwalencji nalezy do kluczowych zaréwno w obszarze
nauk literaturoznawczych, jak i jezykoznawczych (Tabakowska 2001: 31).
Badacze wyrazaja r6zny stosunek do tego zjawiska: od jego negacji i od-
rzucenia do akceptacji prowadzacej do réznorodnych analiz (MEP). Te-
zaurus terminologii translatorycznej zawiera nastepujacy definicje terminu
ekwiwalencja: ,relacja rownowaznosci treSciowo-stylistycznej miedzy tek-
stem przekfadu a tekstem oryginatu” (TTT: 71).

We frazeologii koncepcja ekwiwalencji jest powszechnie wykorzy-
stywana w analizie kontrastywnej (Dobrovol’skij, Piirainen 2005). Na
materiale dwu- i wielojezycznym opracowywane sa typologie ekwiwa-
lentéw statych polaczen wyrazowych. Przyktadowo Matgorzata Marcja-
nik (1984: 191-192), ktéra analizuje idiomy rosyjskie i polskie, wyr6z-

2 W badaniu uwzgledniono wariant schematu, w ktérym komponenty wystepuig
w liczbie mnogiej: PRZYMIOTNIKNOM FEM PL T GLOWY.
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nia nastepujace relacje odpowiedniosci: idiomy rosyjskie majace seman-
tyczny i formalny odpowiednik w jezyku polskim, idiomy rosyjskie o pol-
skich odpowiednikach semantycznych czesciowo korespondujacych for-
malnie, idiomy rosyjskie z semantycznymi ekwiwalentami w polszczyz-
nie, idiomy nieposiadajace ani semantycznych, ani formalnych odpowied-
nikéw. Badania te oprécz wartosci naukowo-deskryptywnej maja rowniez
zastosowanie praktyczne. Ich wyniki wykorzystywane sa w leksykografii,
translatoryce i glottodydaktyce.

Jak juz wspomniano, nadrzedne kryterium przyjmowane przez ba-
daczy stanowi semantyka poréwnywanych frazeologizméw. Analizuje si¢
znaczenie zwigzku jezyka wyjéciowego i dobiera sie zwigzek jezyka do-
celowego, ktory przekazuje tozsamy sens. Nalezy podkresli¢, ze znale-
zienie pelnej korespondencji semantycznej jest osiggnieciem stanu ideal-
nego. Zwiazki zazwyczaj majg znaczenia zblizone, podobne, ale rzadko
w pelni tozsame. Osobny problem stanowi asymetria semantyczna fraze-
ologizméw: zwigzek jezyka wyjéciowego moze by¢ monosemiczny, a jego
obcojezyczny odpowiednik polisemiczny lub na odwrét: w jezyku wyj-
Sciowym frazeologizm wykazuje ceche polisemicznosci, a jego ekwiwa-
lent jest monosemiczny (Dobrovol’skij, Piirainen 2005).

Drugie wazne kryterium to struktura zwiazku, tj. jego postaé for-
malna. W analizach stalych polaczenn wyrazowych operuje si¢ zazwyczaj
terminem ekwiwalencja semantyczno-formalna. Uzycie go wskazuje na nie-
rozerwalnoé¢ tych dwoéch aspektéw w badaniach frazeologicznych. W ra-
mach studiéw nad parametrem strukturalnym analizuje si¢ konstrukcje
zwiazku, czyli jego budowe, i powigzane z nig cechy.

Figuratywny charakter frazeologizméw warunkuje wigczenie do ana-
liz ich ekwiwalencji komponentu obrazowania analizowanych par zwigz-
kéw. Dostowne odczytanie danego potfaczenia wyrazowego, tj. jego mo-
tywacja semantyczna, buduje jego obrazowos¢, ktéra w wielu przypad-
kach wplywa znacznie na stopieni ekwiwalencji miedzyjezykowej (Dobro-
vol’skij, Piirainen 2005).

Jak juz sygnalizowano, na wspoélczesne badania frazeologiczne duzy
wplyw ma jezykoznawstwo korpusowe: bada sie frekwencje wystepo-
wania poréwnywanych zwigzkéw frazeologicznych w zestawianych je-
zykach (Colson 2008: 197-199). Liczba ich wystgpien w poszczegol-
nych stylach i gatunkach tekstéw przynosi istotne informacje na temat
ich przypisania do poszczegdlnych odmian jezyka i rodzajéow wypo-
wiedzi. Pozwala zanalizowa¢ transformacje gramatyczne i typowe kon-
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teksty uzycia. Ulatwia takze przeprowadzenie studiéw nad zabarwie-
niem stylistycznym poréwnywanych jednostek. Dwa réznojezyczne fra-
zeologizmy o tozsamym znaczeniu moga wykazywac¢ znaczne rozbiez-
noéci w aspekcie tego parametru nawet przy duzym podobienstwie
leksykalno-formalnym. Nalezy doda¢, ze w planie frazeostylistycznym
za istotng ceche nalezy réwniez uznaé posta¢ brzmieniowa zestawianych
jednostek.

Kolejny parametr, ktory jest sporadycznie wigczany do analiz, to po-
tencjal modyfikacyjny zwigzku. Wéréd frazeologizméw wystepuja jed-
nostki wykazujace szczegdlne predyspozycje do podlegania rozmaitym
modyfikacjom, na przyklad substytucji czy redukcjis.

Badanie réznojezycznych zwigzkéw frazeologicznych pozwala na
opracowanie typologii odpowiednikéw: jednostki sg grupowane wedtug
stopnia podobienistwa. Zazwyczaj podstawg wydzielenia klas ekwiwa-
lentéw jest ich semantyka oraz posta¢ leksykalno-formalna. Jak podaje
Dobrovol’skij (2011), w perspektywie ogdlnej wyodrebnia sie nastepujace
grupy odpowiednikéw:

1. absolutne, zwane w nowszych opracowaniach quasi-ekwiwalentami,
tj. jednostki jezyka docelowego wykazujace zgodnosé¢ dla wszystkich
parametréw jezyka wyjsciowego,

2. czesSciowe, czyli odpowiedniki w jezyku docelowym wykazujace
zgodno$é zdecydowanej wigkszoséci prymarnych parametréw jed-
nostki jezyka wyjéciowego, mianowicie semantyki, konstrukgji i skta-
du leksykalnego, z dopuszczeniem subtelnych zmian, ktére nie maja
wplywu na metaforyke,

3. paralelne, w ktérych dla obu jednostek wspdlna jest semantyka,
a inne parametry w tym obrazowanie, mogg znacznie si¢ rézni¢,

4. niefrazeologiczne, zwane zerowymi, ktérymi moga by¢ jednostki lek-
sykalne lub luzne polfgczenia wyrazéw w jezyku docelowym, za po-
mocg ktérych wyrazane jest znaczenie frazeologizmu jezyka wyjscio-
wego.

3 Dyskursywne uzycia frazeologizméw réznia sie znacznie od postaci kanonicznych
zwigzkow, co jest uwarunkowane potrzebami komunikacyjnymi nadawcy w danym kon-
tekscie (Chlebda 2003). Z tego powodu w niektérych sytuacjach trudno jest precyzyjnie
okresli¢, czy dane uzycie miesci sie¢ w normie, czy stanowi bfagd (Andrejewicz 2015). Liczne
sg modyfikacje kreatywne, wystepujace na przyklad w tekstach literackich lub reklamo-
wych, ktére zaskakujg wykorzystaniem statych potaczers wyrazowych w sposéb twérczy,
daleko odbiegajacy od utartych schematéw ich stosowania.
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Powyzej przedstawiona typologia obcojezycznych odpowiednikéw
zwigzkéw frazeologicznych ma charakter ogélny i stanowi punkt wyj-
Scia do tworzenia szczegétowych klasyfikacji obejmujacych dany mate-
rial badawczy. W zaleznosci od celu badan i specyfiki zebranych jedno-
stek wprowadza si¢ dodatkowe parametry. W niektérych analizach jako
czynnik réznicujacy ekwiwalenty uwzglednia sie¢ kryterium pochodze-
nia zwigzkow, na przyktad klasyfikacja warunkowana jest pochodzeniem
odpowiednika z okre$lonej dziedziny, ktérg moze by¢ sport (Nowowiej-
ski 2009) czy muzyka (Szerszunowicz 2014). Wéwczas wydzielane s pod-
grupy w obrebie gléwnych klas, na przyktad ekwiwalenty paralelne obej-
mujg odpowiedniki paralelne niemajgce w swoim sktadzie komponentéow
pochodzacych z tej samej domeny lub z dwdéch réznych.

ANALIZA ZWIAZKOW O STRUKTURZE PRZYMIOTNIKyoMm reM SING
+ GEOWA WYRAZAJACYCH POZYTYWNA OCENE INTELEKTU

Frazeologia somatyczna, czyli stale polgczenia wyrazowe zawiera-
jace nazwy czeSci ciala, stanowi najbogatszy zbiér jednostek w reper-
tuarze statych potaczen jezykéw naturalnych. Nie dziwi wiec fakt, ze
stanowi ona przedmiot licznych badan jezykoznawczych. Wéréd bogatej
literatury warto przywotaé¢ prace Anny Tyrpy (2005) o frazeologizmach,
ktérych znaczenia motywowane byly cechami cze$ci ciata w gwarach pol-
skich. Powstaly rowniez prace o charakterze kontrastywnym, na przyktad
analiza statych potaczert wyrazowych z somatyzmami w jezyku polskim
i butgarskim (Michow 2013) czy monografia poswigcona frazeologizmom
z nazwami czesci ciala w jezyku rosyjskim i polskim (I'opasr 2010).

Bogactwo frazeologii somatycznej w duzej mierze wynika z przyje-
cia postawy antropocentrycznej, ktéra zaklada, ze w centrum znajduje
sie czlowiek i opisuje Swiat z tej pozycji (Pajdzifiska 1990; Sitarski 2016).
Wiele frazeologizméw nalezacych do tej grupy powstato w wyniku obser-
wacji zachowan ludzi, na przyktad: oka nie spuscic, kreci¢ nosem, palcem nie
kiwngé, podaé komus (pomocng) dtoni, dZwigac cos na swoich barkach (Lewicki,
Pajdziriska 2001: 321).

Jednostki te w sposéb naturalny charakteryzuja cztowieka, okreslajac
jego wiek, cechy charakteru i zachowania, na przyktad: siwa glowa, gorgca
glowa, kto§ ma muchy w nosie. Antropocentryczne podejscie znajduje od-
zwierciedlenie réwniez w okres$leniach odlegtosci (jak okiem siegngé, pod
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rekg, pod nosem), czasu (od reki, w oczach), ilo$ci i miary (mozna policzyé na
palcach jednej reki, ktos ma czegos po dziurki w nosie), intensywnosci (sam jak
palec, cienki jak wlos) (Lewicki, Pajdziriska 2001: 329).

Nazwy czesci ciala wykorzystywane sa we frazeologii w dwojaki
spos6b: po pierwsze, stale potaczenia wyrazowe odwotujg sie do ich
cech rzeczywistych; po drugie, motywowane sa przez wiasciwosci tra-
dycyjnie im przypisywane w danej kulturze. W perspektywie miedzyje-
zykowej drugi z wymienionych sposéb uzycia somatyzméw do tworze-
nia polaczenn wyrazowych jest nader istotny. Uwarunkowania kulturowe
moga by¢ przyczyna réznic zachodzacych miedzy dystrybucja nazw cze-
Sci ciata w zasobach frazeologicznych badanych jezykéw. Przyktadowo
w polszczyznie jednostki opisujace gniew zawierajg skladnik leksykalny
serce (gniew komus przepelnia serce, serce pelne gniewu), natomiast w jezyku
japoriskim podobng funkcje pelni nazwa hara ‘zotadek’ (Ishida 2008).
Z kolei we frazeologii chinskiej znajduje odzwierciedlenie fakt, ze w kul-
turze tej serce to nie tylko odrodek emocji, ale réwniez zrédlo mysli
(Weng 1991).

W jezyku polskim komponent gfowa jest wykorzystywany zaréwno
W znaczeniu podstawowym, jak i figuratywnym. Uniwersalny stownik je-
zyka polskiego (USJP, 1: 1027) zawiera nastepujace eksplikacje leksemu
glowa:

1. ‘czes¢ ciata czlowieka i wiekszosci zwierzat, zawierajagca mozg i narzady
zmystow’
2. ‘siedlisko rozumu, mys$li’
3. ksigzk.
a) ‘czlowiek oceniany ze wzgledu na jego umystowos¢’
b) ‘cztowiek stojacy na czele jakiej$ spotecznoéci, organizacji; zwierzch-
nik’
c) przen. ‘o roSlinach lub czesciach roslin ksztaltem przypominajgcym
glowe’
d) ‘o gbrnej zaokraglonej czesci czegos’
4. pot.
a) ‘wlosy, uczesanie, fryzura’
b) ‘czlowiek lub zwierze jako jednostka; osoba’
5. przestarz. ‘zycie’.

W polszczyznie zwigzki realizujgce badany schemat motywowane
sq gléwnie pierwszymi trzema znaczeniami komponentu gfowa. Stownik
ogolny jezyka angielskiego wydawnictwa Macmillan (MED) podaje dzie-
sie¢ znaczen leksemu head ‘gtowa’, z ktérych pierwsze trzy pokrywaja
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sie z definicjami z Uniwersalnego stownika jezyka polskiego*. Podobnie jest
w przypadku jezyka wloskiego, z tym ze opracowania leksykograficzne
podaja wigeksza liczbe znaczeni, co w znacznej mierze wynika z uwzgled-
nienia terminéw z zakresu m.in. fotografii, geografii i muzyki®.

Polskie wyrazenia zlozone z przymiotnika i rzeczownika glowa nie
stanowig jednorodnej grupy pod wzgledem semantyczno-pragmatycz-
nym. Wséréd badanych jednostek mozna wyréznié nastepujace typy po-
faczent:

1. Zwiazki, w ktérych komponent adiektywny okresla cztowieka, opi-
sujac jego:
1.1. charakter, temperament, zachowanie itp., np. gorgca glowa przest.
‘ktos gwattowny, popedliwy, niecierpliwy’ (WSFJP: 239), szalona
glowa ksigzk. ‘kto$ narwany, nieobliczalny” (WSFJP: 243),

1.2. potencjat intelektualny, np. bystra glowa ‘osoba inteligentna, ro-
zumna, zdolna’ (WSFJP: 237),

1.3. kolor wloséw, np. ciemna glowa ‘ciemne owlosienie glowy’
(WSEJP: 238),

1.4. odpornos¢ cztowieka na dziatanie narkotyczne alkoholu, np. moc-
na glowa ‘(czlowiek) odpornosé na narkotyczne dziatanie alkoho-
lu’, (WSEJP: 242),

2. frazeologizmy opisujace wlasciwosci gtowy, np. twarda glowa ‘glowa
wytrzymata na uderzenia’ (WSFJP: 242),

4 Oprécz tozsamych eksplikacji (‘the top part of your body that has your brain, eyes, mo-
uth etc in it’, “your mind and thoughts’, ‘the leader or most important person in a group”)
pozostale znaczenia leksemu head odnotowane w cytowanym stowniku to: ‘the top or
front part of something’, ‘the white bubbles on the top of a glass of beer’, ‘the beginning
of a river, where the water comes from’, ‘the top of a drum’, ‘used as a way of counting
farm animals’, ‘the white center of a spot on your skin’, heads ‘the side of a coin that has
a picture of a head on it" (MED: 657-658).

5 Na przyktad Il dizionario della lingua italiana podaje nastgpujace znaczenia wyrazu fe-
sta ‘glowa’: “parte superiore o anteriore del corpo, unita al collo, che nell’'uomo ha forma
tondeggiante e negli animali puo assumere diverse conformazioni’, ‘la zona del cranio
rivestita di capelli, i capelli stessi’, fig. ‘in quanto sede degli organi preposti alle funzioni
intellettive e alle sensazioni, mente, ingegno’, fig. ‘persona dotata di grandi capacita in-
tellettuali’, “persona, individuo’, ‘parte iniziale, anteriore o superiore di qcs., sport ‘nelle
corse ippiche, la lunghezza della testa di cavallo, presa come unita di misura del distacco’,
geogr. ‘cima montuosa di forma piramidale, levigata dall’erosione’, mus. ‘la parte tonda
di una nota, che ne indica I'altezza sul rigo’, tipogr. ‘parte orizzontale superiore dei carat-
teri’, legat. ‘talio superiore di un libro’, ling. ‘l'’elemento sintatticamente e semanticamente
dominante in una sintagma, che puod fungere da sostituto dellintero sintagma’, edil. ‘la
faccia della superficie minore dei mattoni rettangolari’, fotogr. cinem. ‘attacco snodabile
e orientabile di un cavalletto su cui si fissa una macchina fotografica o da presa’, pugl.
‘nome di vari pesci di genere Triglia, e spec. Trigla lineata’ (DeM: 2724).
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3. jednostki pragmatyczne, np. Spokojna gtowa (!) posp. ‘nie ma powodu
do obaw; wszystko bedzie dobrze” (WSFJP: 243)¢,
4. terminy, np. trupia glowa /gléwka / czaszka ‘symbol zagrozenia, $mierci,

trucizny’ (WSFJP: 243).

Analizowane jednostki, ktére przekazuja pozytywna oceng intelektu-
alnego potencjalu opisywanej osoby, tworza zbiér o§mioelementowy. Sg
one kolokacjami, a wiec ich cztony zachowuja wigksza autonomicznos¢
semantyczng niz sktadniki prototypowych idioméw (Biatek 2009: 32).
Cztery jednostki s3 monosemiczne: bystra glowa ‘osoba inteligentna, ro-
zumna, zdolna’, mgdra glowa ‘osoba madra, rozsadna, wyksztatcona’,
otwarta glowa ‘osoba sklonna do zaakceptowania a[lbo] stosowania no-
wosci, nowych pogladéw, idei, nowinek technicznych itp.” (WSFJP: 242),
senatorska glowa przest. ‘czlowiek madry, nieprzecietny’, tega glowa ksigzk.
‘ktos inteligentny, zdolny, wyksztatcony” (WSFJP: 243).

Wsréd analizowanych jednostek dwa frazeologizmy sg natomiast po-
lisemiczne: zwiazek dobra glowa ma dwa znaczenia, mianowicie ‘(czto-
wiek) madry, inteligentny, rozumny; madros¢, inteligencja, rozum’ i kwa-
lifikowane jako pospolite ‘(cztowiek) odpornosé na narkotyczne dziala-
nie alkoholu; mocna glowa’” (WSFJP: 239), a jednostka jasna glowa — trzy:
‘sprawny umysl’, przest. ‘siwe wlosy’, ‘jasne wtosy (blond)” (WSFJP: 239).
W obu przypadkach tylko jedno ze znaczeri odnosi si¢ do potencjatu
intelektualnego cztowieka.

Polskie opracowania leksykograficzne rejestruja réwniez zwiazek,
w ktérym komponent glowa wystepuje w liczbie mnogiej w polaczeniu
z okre$leniem adiektywnym. Stownik dobrego stylu, czyli o wyrazach, ktére
si¢ lubig podaje frazeologizm najtezsze glowy (SDS: 53).

Niektore z analizowanych zwigzkéw majg warianty, w ktérych wyste-
puje synonimiczny komponent umyst. Tworza one dublety semantyczne,
na przyklad: bystra glowa — bystry umyst, tega glowa — tggi umyst, otwarta
glowa — otwarty umyst, jasna glowa — jasny umyst (USJP, 1: 1027). Z ko-
lei frazeologizm najtezsze glowy ma wariant najtezsze mézgi (USJP, 2: 733).
Pary frazeologizméw tworzgcych omawiany szereg nie wykazuja istot-
nych réznic stylistycznych.

6 Por. mie¢ spokojng glowe ‘byé czego$ pewnym, byé o co$ spokojnym’, ksigzk. ‘by¢ osoba
zréwnowazong, nie ulega¢ zbyt tfatwo emocjom’ (WSFJP: 242).

7 Caloéciowe analizy tego rodzaju jednostek zawieraja dwie monografie: ksigzka Chri-
stiny Konecny (2010) poswiecona kolokacjom wloskim i praca Kazumi Koike (2001), ktéra
powstata na materiale frazeologii hiszparskiej.
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Badane pofaczenia wyrazowe tworza relacje antonimiczne z pa-
ralelnymi zwigzkami tozsamymi strukturalnie, tj. wyrazeniami zlozo-
nymi z przymiotnika i rzeczownika glowa. Do jednostek o znacze-
niu przeciwstawnym realizujgcym ten schemat formalny naleza mie-
dzy innymi nastepujace zwigzki frazeologiczne: ciasna glowa ‘osoba
tepa, ograniczona’ (WSFJP: 238), ciezka glowa przest. ‘osoba tepa, ogra-
niczona” (WSFJP: 238), slaba glowa ‘osoba niezdolna, mato inteligentna’
(WSEJP: 243), tepa glowa ‘kto$ nierozgarniety, gtupi’ (WSFJP: 243), bara-
nia gtowa, kapusciana gtowa, osla glowa, pusta glowa®. W badanym mate-
riale obecne s3 réwniez warianty z komponentem feb, na przyktad: ba-
rani/ciasny /kapusciany / 08li/ pusty / zakuty teb (WSFJP: 368-369). Warto od-
notowac takze poswiadczony leksykograficznie zwigzek glowa kwadratowa
(WSFJP: 239), w ktérym przymiotnik wystepuje po rzeczowniku?®.

Wszystkie powyzej wymienione cechy omawianych zwigzkéw sg
istotne w perspektywie kontrastywnej. Stopieri ekwiwalencji zalezy od
ukladu wartosci poszczegélnych parametréw: przykladowo duze roz-
bieznosci frekwencji dwéch zestawianych jednostek w potaczeniu z nie-
zgodng kwalifikacjg stylistyczng moga zadecydowaé o tym, ze nie beda
one traktowane jako odpowiedniki systemowe w perspektywie leksyko-
graficznej.

Analiza zawartosci artykutéw hastowych korespondujacych lekse-
mow, tj. angielskiego stowa head i wloskiego wyrazu testa, wykazaly za-
réwno podobieristwa, jak i réznice. W angielszczyZnie odpowiednikami
systemowymi sg jednostki leksykalne: nazwa brain i compositum brainbox:

glowa (cztowiek inteligentny) pot. brain

madra glowa pot. brain

tega glowa GB pot. a brainbox, pot. a brain

Jej siostra to tega a[lbo] madra gtowa Her sister is a real brain (WSPA: 266).

Podobnie jest w przypadku antoniméw: jako odpowiedniki jednostek
kapusciana/osla/zakuta glowa Wielki stownik polsko-angielski PWN-Oxford
podaje composita, mianowicie dimwit i thickhead (WSPA: 266). Oba rze-

8 W przypadku wyrazeri przekazujacych negatywna ocene mozliwosci intelektualnych
czlowieka postaci wariantywne omawianych frazeologizméw zawierajg leksemy feb (ba-
rani /kapusciany / zakuty teb) i pata (zakuta pata).

? Cytowane opracowanie leksykograficzne podaje dwa znaczenia zwigzku glowa kwa-
dratowa: posp. ‘odporna na emocje’, posp. pogard. ‘gtupiec, ociezaty umystowo” (WSFJP: 239).
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czowniki zlozone opatrzone sg kwalifikatorami stylistycznymi potocznie
i obrazliwie.

Stownik kolokacji angielskich wydawnictwa Macmillan uwzglednia
konstrukcje zlozong z przymiotnika i rzeczownika head, podajac naste-
pujace wyrazenia: clear/cool/level head (MED: 354). Cytowane opraco-
wanie nie wymienia wiec jednostek realizujagcych ten model formalny,
ktére przekazuja ocene intelektu cztowieka. Podobnie jest w przypadku
innego stownika kolokacji angielskich (LDC). Oba stowniki podaja na-
tomiast kolokacje o zblizonym znaczeniu do polskich, ktérych jadro-
wym komponentem jest leksem mind ‘umysl: bright/brilliant/intelli-
gent /enquiring /keen /lively / open / quick /sharp mind (MDC: 498), a brilliant
mind, an open mind, a curious/enquiring mind (LDC: 779). Oba stowniki
rejestrujg réwniez polaczenia z komponentem brain: quick/sharp brain
(MDC: 69), a quick/good brain, a business brain (LDC: 126). Oxford Col-
locations Dictionary for Students of English uzupelnia te liste jednostkami
agile/best / finest mind i fertile/fine/great brain (OCD: 497, 80).

Z kolei we wloskich opracowaniach leksykograficznych obecne sg
wyrazenia oceniajace intelekt ztozone z rzeczownika testa i przymiotnika,
ktéry w zaleznosci od wymogoéw gramatyki tego jezyka poprzedza rze-
czownik lub wystepuje po nim:

to tega glowa é una gran testa

to osla/barania/tepa/zakuta/kapusciana glowa & una testa dura (di cavolo/di
rapa) (PSPW, 1: 355)

ciasna/tgpa/zakuta glowa testa dura (di legno) (PSPW, 1: 354).

Podane ekwiwalenty majg charakter frazeologiczny, ponadto we wszyst-
kich odpowiednikach systemowych podanych w przytoczonym artykule
hastowym wystepuje wloski ekwiwalent polskiego komponentu glowa.
Mozna wiec stwierdzié, ze zestawione jednostki polskie i wloskie wyka-
zuja wysoki stopieri miedzyjezykowej korespondengji.

Podobnie jak w jezyku polskim i angielskim, opracowania leksyko-
graficzne odnotowuja szeregi jednostek ze skladnikami synonimicznymi.
Pierwszy z nich tworzg polaczenia wyrazowe z komponentem mente
‘umyst’: mente acuta/vivace/brillante /inventiva (DeM: 1501), mente illumi-
nata/apperta, mente bislacca/ottusa (DO: 1250), una bella mente (DO: 1250).
W drugim wystepuje leksem cervello ‘mézg’: cervello fino, cervello ba-
cato/guasto (DeM: 440). Zasadniczo stowniki wiloskich kolokacji podaja
tozsame potaczenia wyrazowe (DC; DCCI; DCL). W leksykografii wto-



344 JOANNA SZERSZUNOWICZ

skiej rejestrowane sg réwniez jednostki antonimiczne, na przyklad: te-
sta quadra/dura/di legno'®. Schemat, w ktérego sktad wchodzg przy-
miotnik i rzeczownik, analogicznie jak w polszczyZnie i angielszczyz-
nie, realizowany jest przez zwigzki odnoszace si¢ do charakteru, uspo-
sobienia, temperamentu itp., czego ilustracje stanowi idiom festa calda
(DO: 2142).

Zestawienie polskich zwigzkéw o strukturze PRZYMIOTNIKyom rem sinG
+ GLOWA z ich angielskimi i wloskimi odpowiednikami pokazuje, ze
wszystkie jednostki majg odpowiedniki o zblizonej metaforyce, przy czym
nie kazdy ekwiwalent ma charakter frazeologiczny. W jezyku angielskim
odpowiednikami — oprécz frazeologizméw — sg leksemy (brain) i composita
(brainbox), ktére mimo réznic formalnych nalezy uznac je za bliskie ekwi-
walenty. W perspektywie najwieksze réznice wystepuja w przypadku
zwiazkéw senatorska glowa i tega glowa. Pierwszy z nich nalezy do jed-
nostek przestarzalych i z tego powodu rzadko uzywanych. Wyrazenie
teqa glowa jest kwalifikowane jako ksigzkowe. W obu przypadkach od-
powiedniki naleza do rejestru potocznego i sa jednostkami o wysokiej
frekwencji.

TABELA 1. Zestawienie polskich frazeologizmoéw realizujgcych model
PRZYMIOTNIKnom rinm sine + GEOWA / PRZYMIOTNIKnom piem pr. + GEOWY
wyrazajacych pozytywng ocene potencjatu intelektualnego i ich
obcojezycznych odpowiednikéw

Polski . o Angielski(e) Wrhoski(e)

frazeologizm| Znaczenie | Kwalifikator odpogwiednik(i) odpowiednik(i) Komentarz

bystra ‘osoba in- |brak kwalifika-|a bright mind  |una mente ekwiwalenty

glowa SYN. [teligentna, [tora w opraco- |a fine/great brillante frazeologiczne

otwarty rozumna, (waniach leksy- |brain z komponen-

umyst zdolna’ kograficznych |an intelligent tami z tozsa-

mind mej domeny

dobra glowa |’(cztowiek)|brak kwalifika-|a good brain una bella mente |ekwiwalenty
madry, in- [tora w opraco- |an intelligent frazeologiczne
teligentny, (waniach leksy- |mind z komponen-
rozumny; |kograficznych tami z tozsa-
madros¢, mej domeny
inteligen-
cja, rozum’

10 W jezyku wloskim wystepuja réwniez jednostki z wyrazeniem przyimkowym, np. te-
sta di legno/cavolo (DO: 2142), ktére semantycznie odpowiadajg polskim i angielskim kon-
strukcjom z przymiotnikami.
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Polski . o Angielski(e) Wrhoski(e)
frazeologizm| Znaczenie| Kwalifikator odpogwiednik(i) odpowiednik(i) Komentarz
‘(cztowiek) |posp. a strong head  |reggere bene angielski od-
odpornosé¢ I"alcool powiednik qu-
na nar- essere molto asi-absolutny,
kotyczne bravo a reggere |wloskie ekwi-
dziatanie I"alcool walenty opi-
alkoholu; sowe réznigce
mocna sie formalnie
glowa’ i leksykalnie
jasna glowa |‘sprawny |brak kwalifika-|a good brain una bella mente |ekwiwalenty
SYN. jasny |umysl’ tora w opraco- frazeologiczne
umyst waniach leksy- z komponen-
kograficznych tami z tozsa-
mej domeny
siwe przest. grey/silver hair |capelli bianchi |ekwiwalenty
wlosy’ frazeologiczne

z nietozsamym

somatyzmem

‘jasne brak kwalifika- |fair hair capelli biondi  |ekwiwalenty

wlosy tora w opraco- frazeologiczne

(blond)” |waniach leksy- z nietozsamym
kograficznych somatyzmem

(kolokacje,

a nie idiomy)
najtezsze brak (SDS: |brak kwalifika- |finest brains gran cervelli ekwiwalenty
glowy 53) tora w opraco- frazeologiczne

waniach leksy- z komponen-
kograficznych tami z tozsa-
mej domeny
otwarta ‘osoba brak kwalifika-|an open mind |una mente ekwiwalenty
glowa SYN. |sklonna |tora w opraco- apperta frazeologiczne
otwarty do zaak- |[waniach leksy- z komponen-
umyst ceptowanialkograficznych tami z tozsa-
a[lbo] sto- mej domeny
sowania
nowosci,
nowych
pogladoéw,
idei, no-
winek
technicz-

nych itp.’
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Polski . o Angielski(e) Wrhoski(e)
frazeologizm| Znaczenie| Kwalifikator odpogwiednik(i) odpowiednik(i) Komentarz
senatorska  |'czlowiek |przest. a brain un gran testa  |angielski ekwi-
glowa madry, walent leksy-
nieprze- kalny, wloski
cietny’ ekwiwalent
z tozsamym
somatyzmem,
réznigcy sie
zabarwieniem
stylistycznym
tega ‘kto$ inte- |ksigzk. a brain un gran testa  |angielskie
glowa/tegi  |ligentny, a brainbox ekwiwalenty
umyst zdolny, leksykalne,
wyksztal- wloski ekwi-
cony’ walent z toz-
samym so-
matyzmem,
réznigcy sig
zabarwieniem
stylistycznym

Jak juz wspomniano, warto analize jednostek utworzonych wedtug
schematu PRZYMIOTNIKyowm rem sivg + GEOWA uzupetni¢ badaniem zwigzkéw
z komponentami substytuujacymi nazwe glowa, ktére pochodza z tego
samego pola semantycznego. Pierwszym skladnikiem jest rzeczownik
umyst: zwiazki, ktére go zawierajg zostaly podzielone na dwie grupy:
polaczenia sklasyfikowane do pierwszej z nich przekazuja jednoznacz-
nie pozytywng ocene intelektu, natomiast te, ktére znalazly sie w drugiej
wyrazaja ocene, ktéra zasadniczo wyraza uznanie dla potencjatu opisy-
wanej osoby. Odpowiedniki, ktére zostaly przyporzadkowane polskim
zwigzkom, w zasadzie pokrywaja si¢ z ekwiwalentami z tabeli 1.

TABELA 2. Zestawienie polskich frazeologizméw z komponentami umyst i umysty
wyrazajacych pozytywng ocene potencjalu intelektualnego i ich obco-
jezycznych odpowiednikéw

2.1. KORPUS PRYMARNY

Polski . o Angielski(e) Wrtoski(e)
frazeologizm Znaczenie Kwalifikator odpowiednik(i) | odpowiednik(i)
blyskotliwy | ‘umiejetnosd¢ szyb- | brak kwalifika- | a bright mind una mente
umyst kiego kojarzenia po- | tora w opraco- |a fine/great briliante

je¢é, faktow i wy- waniach leksy- | brain
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Polski . s Angielski(e) Wioski(e)
frazeologizm Znaczenie Kwalifikator odpowiednik(i) | odpowiednik(i)
ciggania wnioskéw’ | kograficznych | an intelligent
(WSFJP: 842) mind
‘osoba, ktéra ma
taka umiejetnos¢’
(WSFJP: 842)
burzliwy ‘blyskotliwy, sktonny | ksigzk. a creative mind
umyst do nowatorstwa’
(WSFJP: 842)
bystry/lotny | ‘wlasciwy cztowie- | brak kwalifika- | a bright mind una mente
umyst kowi inteligent- tora w opraco- | a fine/great brillante
nemu, spostrzegaw- | waniach leksy- | brain
czemu’ (WSFJP: 842) | kograficznych | an intelligent
mind
‘czlowiek inteli-
gentny, spostrzegaw-
czy’ (WSFJP: 842)
chtonny ‘wlasciwy czlowie- | brak kwalifika- | a receptive mind | una mente
umyst kowi tatwo przy- tora w opraco- ricettiva
swajajgcemu wiedze, | waniach leksy-
nowosci, otwartemu | kograficznych
na to, co nowe, nie-
znane’ (WSFJP: 842)
ciekawy ‘osoba, ktéra wszyst- | brak kwalifika- | a curious mind | una mente
umyst kim sie interesuje, tora w opraco- curiosa
ktéra chce wiele waniach leksy-
ozna¢ i rozumie¢’ | kograficznych
(WSFJP: 842)
gietki umyst | ‘zdolno$é wszech- brak kwalifika- | an open mind una mente
stronnego rozumo- | tora w opraco- aperta
wania, pojmowania’ | waniach leksy-
(WSFJP: 842) kograficznych
‘osoba o takim umy-
sle” (WSFJP: 842)
jasny umyst | ‘tatwos¢ rozumo- brak kwalifika- | a bright mind una mente
wania, mys$lenia’ tora w opraco- brillante
(WSFJP: 842) waniach leksy-
kograficznych
‘osoba, ktéra ma
taka atwos¢’
(WSFJP: 842)
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waniach leksy-
kograficznych

Polski . s Angielski(e) Wioski(e)
frazeologizm Znaczenie Kwalifikator odpowiednik(i) | odpowiednik(i)
najtezsze /naj- | brak (WSFJP: 842) brak kwalifika- | the finest minds | le menti pin
wybitniej- tora w opraco- | the best minds | brillanti
sze /najwick- waniach leksy- le menti mi-
sze umysty kograficznych gliori/le migliori

menti

otwarty ‘zdolnos¢ postrze- brak kwalifika- | an open mind una mente
umyst gania tego, co tora w opraco- apperta

nowe, akceptowa- waniach leksy-

nia nieznanego’ kograficznych

‘osoba o takim

umysle’
przenikliwy | ‘wysoka inteligencja, | brak kwalifika- | an acute mind | una mente acuta
umyst umiejetnosé trafnego | tora w opraco-

oceniania, przewidy- | waniach leksy-

wania, wyciggania | kograficznych

wnioskéw’

‘osoba o takim umy-

sle” (WSFJP: 842)
tegi umyst ‘cztowiek o duzej przest. a great mind una gran mente

inteligencji, du-

zych zdolnosciach’

(WSFJP: 842)
tworczy brak (SDS: 326) brak kwalifika- | a creative mind | una mente
umyst tora w opraco- creativa

wielki umyst

‘cztowiek obda-
rzony rozumem

i majacy wybitne
osiggniecia twoércze’
(WSFJP: 842)

brak kwalifika-
tora w opraco-
waniach leksy-
kograficznych

a great mind

una gran mente

waniach leksy-
kograficznych

wybitne/ brak (SDS: 326) brak kwalifika- | the finest minds | le menti pin
Swiatte tora w opraco- | the best minds | brillanti
umysty waniach leksy- le menti mi-
kograficznych gliori/le migliori
menti
zywy umyst | brak (SDS: 326) brak kwalifika- | a bright mind una mente
tora w opraco- brillante
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Do drugiej grupy jednostek tworzacych korpus sekundarny, jak
wspomniano powyzej, zaklasyfikowano zwiazki, ktére sa powigzane
z pozytywna oceng umystu. Relacje te maja dwojaki charakter: po pierw-
sze, ocena pozytywna moze nie by¢ jednoznaczna, tj. aktualizuje si¢ w da-
nym kontekscie (np. umyst krytyczny); po wtére, niektére zwigzki wyrazaja
pozytywna ocene czyjego$ umystu w danym momencie, a nie stalg ceche
opisywanej osoby (np. Swiezy umyst).

2.2. KORPUS SEKUNDARNY

wisk, faktow’

‘osoba o takim umy-
§le’ (WSFJP: 842)

waniach leksy-
kograficznych

Polski . - Angielski(e) Wrtoski(e)
frazeologizm Znaczenie Kwalifikator odpowiednik(i) | odpowiednik(i)
ciekawy ‘osoba, ktéra wszyst- | brak kwalifika- | a curious mind | una mente
umyst kim sie interesuje, tora w opraco- curiosa

ktéra chce wiele waniach leksy-

pozna¢ i rozumie¢’” | kograficznych

(WSFJP: 842)
dociekliwy ‘umiejetnoé¢ mysle- | brak kwalifika- | an analytical una mente
umyst nia analitycznego, tora w opraco- | mind analitica

sktonnoé¢ do drobia- | waniach leksy-

zgowego analizowa- | kograficznych

nia zjawisk’

‘osoba o takim

umysle’
krytyczny ‘zdolny dokonywaé | brak kwalifika- | a critical mind | una mente
umyst analizy i oceny zja- |tora w opraco- critica

lekki umyst

‘wlasciwy cztowie-
kowi wypocze-
temu, bystremu’

brak kwalifika-
tora w opraco-
waniach leksy-

a fresh mind

una mente fresca

zdolny Iaczy¢ po-
jecia i zagadnienia
w jednolite systemy”
‘cztowiek o umysle
syntetycznym’

(WSFJP: 842) kograficznych
syntetyczny | ‘umysl twoérczy, psychl. a synthetic mind | una mente
umyst wszechstronny, sintetica
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Polski
frazeologizm

Znaczenie

Kwalifikator

Angielski(e)
odpowiednik(i)

Wrtoski(e)
odpowiednik(i)

Swiezy umyst

‘wlasciwy cztowie-
kowi wypoczetemu’
(WSFJP: 842)

‘wlasciwy cztowie-
kowi mtodemu’
(WSFJP; 842)

brak kwalifika-
tora w opraco-
waniach leksy-
kograficznych

a fresh mind

una mente fresca

trzezwy
umyst

‘zdolnos¢ kierowa-
nia sie¢ rozsgdkiem,
rozumem, a nie
emocjami’
‘cztowiek kierujacy
sie rozsadkiem,

a nie emocjami’
(WSFJP: 842)

brak kwalifika-
tora w opraco-
waniach leksy-
kograficznych

a clear head

un animo sereno

Trzecim komponentem frazeologizméw, ktéry powinien by¢
uwzgledniony w badaniu na poziomie analizy komponentéw wariantyw-
nych z jednego pola, jest rzeczownik mdzg. Polskie opracowania leksyko-
graficzne podaja zaledwie dwa zwigzki, precyzyjnie ujmujac, model lek-
sykalno-formalny i idiom. Jednostki te przekazujg bardzo wysoka ocene
i wskazujg na wybitnos¢ i/lub kierowniczg role oséb opisywanych za ich

pomoca.

TABELA 3. Zestawienie polskich frazeologizméw z komponentem mézg
wyrazajgcych pozytywng ocene potencjatu intelektualnego i ich
obcojezycznych odpowiednikéw

NIKGEN SING

kim$ przedsiewzie-

waniach leksy-

) . s Angielski(e) Wioski(e)
Polski model Znaczenie Kwalifikator odpowiednik(i) | odpowiednik(i)
MOZG + ‘osoba lub grupa brak kwalifika- | a brain un cervello
RZECZOW- 0s6b kierujacych ja- | tora w opraco-

slowe, wiedze i in-
teligencje; umyst
glowa” (USJP, 2: 733)

ciem’ moézg firmy kograficznych
(USJP, 2: 733)
najtezsze ‘o czlowieku ze przen. the finest brains | le menti piil
mozgi wzgledu na jego the best brains | brillanti
mozliwosci umy- le menti mi-

gliori/le migliori
menti
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W szerszym ujeciu wyijscie od semantyki frazeologizméw, tj. objecie
badaniem wigkszej liczby jednostek, jawi sie jako korzystniejsze rozwia-
zanie niz analizowanie jednostek w ujeciu onomazjologicznym. Znacze-
nia ‘cztowiek o duzym potencjale intelektualnym” i ‘duzy potencjat in-
telektualny” wyrazane sa przez réznorodne jednostki w poszczegdlnych
jezykach. Na przyktad w polszczyZnie wystepuja miedzy innymi takie
zwiazki, jak glowa na tranzystorach i teb jak komputer (WSFJP: 369). Zesta-
wienie badanych pofgczert wyrazowych o réznych strukturach i sktadach
leksykalnych umozliwi okreslenie faktycznej ekwiwalencji analizowanych
frazeologizméw. Kompleksowe potraktowanie zebranych konstrukgji po-
zwoli wskaza¢ zbieznosci i réznice wystepujace w danym subpolu.

WNIOSKI

Przeprowadzona analiza pozwala stwierdzi¢, ze w ujeciu kontrastyw-
nym ograniczenie materialu badawczego objetego analizg miedzyjezyko-
wej korespondencji do frazeologizméw z okreslonym komponentem jest
zabiegiem dyskusyjnym. Istnieje bowiem niebezpieczeristwo przedstawie-
nia obrazu ekwiwalencji, ktéry nie oddaje stanu faktycznego. Zwiazki fra-
zeologiczne mogg mie¢ bliskie ekwiwalenty, ktére majag w skiadzie kom-
ponenty zaré6wno synonimiczne, jak i bliskoznaczne nalezgce do innej
kategorii. Tak jest w przypadku analizowanych frazeologizméw: w bada-
nych jezykach konieczne jest wigczenie do badania przynajmniej trzech
komponentéw: w jezyku polskim beda to glowa, umyst, mézg, w angiel-
skim — head, brain i mind, a we wloskim — testa, cervello i mente. Ponadto
odpowiedniki wyrazowe z powyzszej grupy nalezy potraktowac jako bli-
skie odpowiedniki mimo rozbieznosci formalnych.

W perspektywie miedzyjezykowej kolokacje przekazujgce tozsame
znaczenie tworzg rozmaite relacje: moga to by¢ pary wykazujace podo-
biefistwo formalne i leksykalne lub przejawiajace odmiennosci na rozma-
itych ptaszczyznach, na przyktad w aspekcie doboru stéw sposréd srod-
kéw synonimicznych. Ponadto nalezy zatozy¢, ze wystapia liczne subtelne
réznice, ktére mogg przejawiac sie miedzy innymi w nacechowaniu styli-
stycznym poréwnywanych jednostek. W badanym materiale rozbieznosci
te sa widoczne w przypadku jednostek senatorska glowa i tega glowa. Obie
majg nacechowanie chronologiczne, natomiast ich odpowiedniki go nie
posiadaja.



352 JOANNA SZERSZUNOWICZ

Badanie zebranych jednostek upowaznia do stwierdzenia, ze war-
tym dalszych badan aspektem jest sie¢ powigzari antonimicznych i sy-
nonimicznych analizowanych zwigzkéw wyrazowych: o ile jednostki tega
glowa i brain mozna w planie semantycznym traktowac jako bliskie ekwi-
walenty, o tyle zestawienie par tega glowa i tepa/zakuta glowa oraz brain
i dimwit wykazujg duze rozbieznosci w perspektywie miedzyjezykowe;.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze w analizach réznojezycznego
materiatu korzystniejsze rozwigzanie stanowi wyjscie od semantyki i mo-
delu formalnego, a wiec badanie jednostek realizujacych dany schemat,
w tym przypadku model PRZYMIOTNIKyoum rem sing + GEOWA. Studia nad jego
realizacjami powinny stanowi¢ czes¢ sktadowa szerzej zakrojonego bada-
nia stalych potaczen wyrazowych przekazujacych znaczenia ‘inteligentny
cztowiek’ i ‘wielki umysl’ realizowane przez spetryfikowane konstrukcje
wyrazowe o rozmaitych strukturach i sktadach leksykalnych.

Ujecie onomazjologiczne moze by¢ przydatne w badaniach frazeolo-
gicznych prowadzonych na materiale r6znojezycznym, jesli ich dominanta
nie jest wieloaspektowe badanie miedzyjezykowej ekwiwalencji frazeolo-
gizméw. PodejsScie to mozna z powodzeniem wykorzysta¢ na przyklad
w analizach majacych na celu ustalenie repertuaru komponentéw (ono-
mastycznych, animalistycznych, fitonimicznych itp.) wykorzystywanych
jako skladniki frazeologizméw w danych jezykach.

WYKAZ SKROTOW CYTOWANYCH OPRACOWAN LEKSYKOGRAFICZNYCH

DC — Tiberi P, 2012, Dizionario delle colocazioni. Le combinazioni delle parole in
italiano, Bologna.

DCCI - Dizionario Combinatorio Compatto Italiano, 2012, a c. di V. Lo Cascio,
Amsterdam-Philadelphia.

DCL - Dizionario delle Combinazioni Lessicali, 2009, a c. di F. Urzi, Lusemburgo.

DeM - Il dizionario della lingua italiana, 2000, a c. di T. De Mauro, Milano.

DO — Devoto G., Oli G. C., 2001, II dizionario della lingua italiana, Firenze.

LCD - Longman Collocation Dictionary and Thresaurus, 2013, ed. M. Mayor, Har-
low.

MCD - Macmillan Collocation Dictionary, 2010, ed. M. Rundell, Oxford.

MED - Macmillan English Dictionary for Advanced Learners, 2002, ed. M Mayor,
Oxford.

MEP - Mata encyklopedia przektadoznawstwa, 2000, red. U. Dabska-Prokop, Cze-
stochowa.



WIELOASPEKTOWOSC MIEDZYJEZYKOWE] EKWIWALENCJI STALYCH POLACZEN... 353

OCD - Oxford Collocations Dictionary for Students of English, 2002, eds J. Crow-
ther, S. Dignen, D. Lea, Oxford.

PSPW — Meisels W., 1996, Podreczny stownik polsko-wloski. Dizionario pratico po-
lacco-italiano, t. 1-2, Warszawa.

TIT - Tezaurus terminologii translatorycznej, 1993, red. ]. Lukszyn, Warszawa.
usjp

Uniwersalny stownik jezyka polskiego, 2003, red. S. Dubisz, t. 1-4, War-
szawa.

WSFJP — Miildner-Nieckowski P., 2003, Wielki stownik frazeologiczny jezyka pol-

skiego, Warszawa.

WSPA - Wielki sfownik polsko-angielski PWN-OXFORD, 2004, red. ]. Linde-Usiek-
niewicz, Warszawa.

BIBLIOGRAFIA

Andrejewicz U., 2015, Kori si¢ $mieje, czyli czy istniejg bledy frazeologiczne?, ,Porad-
nik Jezykowy” 7, s. 44-50.

Biatek E., 2009, Kolokacja w przektadzie. Studium rosyjsko-polskie, Lublin.
Burger H., 2010, Phraseologie. Eine Einfiihrung am Beispiel des Deutschen, Berlin.

Chlebda W., 2003, Elementy frazematyki. Wprowadzenie do frazeologii nadawcy,
Opole.

Colson J.-P,, 2008, Cross-linguistic phraseological studies. An overview, w: Phraseology.
An interdiciplinary perspective, eds S. Granger, F. Meunier, Amsterdam—Phila-
delphia, s. 191-206.

Dobrovol’skij D., Piirainen E., 2005, Figurative Language: Cross-Cultural and Cross-
-Linguistic Perspectives, Amsterdam.

Dobrovol’skij D., 2011, Cross-linguistic equivalence of idioms: Does it really exist?,
w: Linguo-Cultural Competence and Phraseological Motivation, ed. A Pamies,
D. Dobrovol’skij, Baltmannsweiler, s. 7-24.

Fiedler S., 2007, English Phraseology. A Coursebook, Tiibingen.

Glaser R., 1998, The Stylistic Potential of Phraseological Units in the Light of Genre
Analysis, w: Phraseology. Theory, Analysis, and Applications, ed. A. P. Cowie,
Oxford, s. 125-143.

Ishida P., 2008, Contrastive idiom analysis: The case of Japanese and English idioms of
anger, w: Phraseology. An interdiciplinary perspective, eds S. Granger, F. Meu-
nier, Amsterdam—-Philadelphia, s. 275-291.

Kim-Werner S., 1998, Zur Beschreibung von Phraseologismen unter zweisprachigem
lexikographischem Aspekt am Beispiel der somatischen Phraseologismen im Deut-
schen und ihren koreanischen Entsprechungen, w: “Das geht auf keine Kuhhaut”
— Arbeitsfelder der Phraseologie, Hrsg. D. Hartmann, Bochum, s. 149-167.

Koike K., 2001, Colocaciones léxicas en el espatiol actual: estudio formal y léxicas-
-semdntico, Alcala.



354 JOANNA SZERSZUNOWICZ

Konecny Ch., 2010, Kollokationen. Versuch einer semantischer-begrifflichen Annd-
herung und Klassifizierung anhand italianischer, Berlin-New York.

Lewicki A. M., Pajdziriska A., 2001, Frazeologia, w: Wspdlczesny jezyk polski, red.
J. Bartminski, Lublin, s. 315-333.

Marcjanik M., 1984, Idiomatyczne zwigzki frazeologiczne w jezyku rosyjskim i polskim,
,Studia i Materiaty”, t. XIII, Filologia Polska 4, s. 187-198.

Michow E., 2013, Studia nad frazeologig somatyczng jezyka polskiego i buigarskiego,
Kielce.

Nowowiejski B., 2009, Wspdiczesna frazeologia sportowa z perspektywy leksykograficz-
nej, w: Intercontinental Dialogue on Phraseology 1: Research on Phraseology in
Europe and Asia: Focal Issues of Phraseological Studies, eds ]. Szerszunowicz,
B. Nowowiejski, K. Yagi, T. Kanzaki, Bialystok, s. 129-152.

Oleskiewicz A., 2007, Europa jezykow. Zwigzki frazeologiczne o proweniencji biblijnej
i antycznej w europejskiej wspdlnocie jezykowej, Krakéw.

Pajdziniska A., 1990, Antropocentryzm frazeologii potocznej, , Etnolingwistyka”, nr 3,
s. 59-71.

Pawley A., 2007, Developments in the study of formulaic language since 1970: A perso-
nal view, w: Phraseology and Culture in English, ed. P. Skandera, Berlin-New
York, s. 3—-45.

Piirainen E., 2012, Widespread idioms in Europe and Beyond: Toward a Lexicon of
Common Figurative Units, New York.

Puda-Blokesz M., 2014, Mitologizmy frazeologiczne w jezyku polskim (na materiale
leksykografii XX i XXI wieku), Krakéw.

Sitarski A., 2016, Paradygmat antropocentryczny jako kategoria lingwistyczna, ,Studia
Rossica Posananiensia”, t. XLI, s. 419-425.

Szerszunowicz J., 2014, Frazeologizmy z komponentami z dziedziny muzyki w ujeciu
kontrastywnym (na materiale jezykow polskiego, angielskiego i wloskiego), w: Fra-
zeologické stidie VI: Hudobné motivy vo frazeologii, ed. M. Dobrikovd, Brati-
slava, 295-305.

Tabakowska E., 2001, Jezykoznawstwo kognitywne a poetyka przekiadu, Krakow.

Tyrpa A., 2005, Frazeologia somatyczna. Zwigzki frazeologiczne o znaczeniach moty-
wowanych cechami czesci ciala w gwarach polskich, Lask.

Weng J., 1991, Der Mensch und sein Korper in deutschen und chinesischen Phraseolo-
gismen, w: Akten des VIII. Internationalen Germanisten-Kongresses Tokyo 1990.
Begegnungen mit dem ,Fremden”. Grenzen — Traditionen — Vergleiche, Bd. 4,
Miinchen, s. 380-388.

Zareba L., 1978, Nazwy zwierzqt w idiomatyce francuskiej i polskiej. Studium poréw-
nawcze, ,Jezyki Obce w Szkole”, z. 1, s. 47-51.

Zareba L., 1981, Nazwy koloréw w polskich i francuskich zwigzkach frazeologicznych.
Studium poréwnawcze, ,Jezyki Obce w Szkole”, z. 5, s. 303-307.

Zareba L., 1982, Liczby w polskich i francuskich zwigzkach frazeologicznych. Studium
poréwnawcze, ,Jezyki Obce w Szkole”, z. 10, s. 690-707.



WIELOASPEKTOWOSC MIEDZYJEZYKOWE] EKWIWALENCJI STALYCH POLACZEN... 355

Zouogbo ].-P., 2003, Somatische Sprichwdrter aus dem Bété im Vergleich mit dem
Deutschen und Franzdsischen, w: Flut von Texten — Vielfalt der Kulturen. Ascona
2001 zur Methodologie und Kulturspezifik der Phraseologie, Hrsg. H. Burger,
A. Hicki Buhofer, G. Gréciano, Baltmannsweiler, s. 289-302.

Topaer M., 2010, Comamuueckas @ppaszeonoeus cOBPEMEHHbIX PYCCKO20 U 1OJIbCKO20
q3vikos, 1lermm.

MULTIASPECTUALITY OF CROSS-LINGUISTIC EQUIVALENCE
OF FIXED MULTIWORD UNITS AND THE ONOMASIOLOGICAL
APPROACH ON THE EXAMPLE OF PHRASEOLOGICAL UNITS
SUCH AS TEGA GLOWA [LIT. A GREAT HEAD]

Abstract

The aim of this paper is to discuss the usefulness and reliability of the
onomasiological approach in the cross-linguistic analysis of fixed multiword
expressions based on the example of Polish phrases coined according to the
model: ADJECTIVEyomremsing + GLOWA ‘HEAD' and their English and Italian
counterparts. The three corpora are constituted by expressions registered in
general and phraseological dictionaries of the respective languages to ensure that
the units belong to the canon of Polish, English and Italian phraseological stock.
The analysis of units collected for the purpose of the study clearly shows that
in order to determine the true picture of cross-linguistic equivalence, the study
should be focused on semantics of analysed phrases. Furthermore, the formal
aspect may be of minor significance in some cases due to the similarity of imagery
of a source language idiom and the target language lexical item. On the other
hand, stylistic value may have a great impact on the relation of cross-linguistic
correspondence of the analysed units.

Key words: contrastive analysis, cross-linguistic equivalence, phraseological unit



