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Stowiainiskie stowniki gwarowe — tradycja i nowatorstwo
pod red. Doroty K. Rembiszewskiej
Instytut Slawistyki PAN, Lomzyriskie Tow. Naukowe im. Wagéw
Warszawa — Lomza 2016, ss. 319

Zbiory stownictwa gwarowego czy to w postaci prac amatorskich,
nie tylko z XIX wieku, czy tez opracowan poéiprofesjonalnych lub w pelni
profesjonalnych, zastuzenie cieszg sie zainteresowaniem zaréwno dia-
lektologéw, czy szerzej jezykoznawcéw, jak tez specjalistéw reprezen-
tujacych inne dyscypliny naukowe, m.in. etnograféw, socjologéw, histo-
rykéw. Bardziej systematycznych poczatkéw tego zainteresowania na-
lezy upatrywaé¢ w wydanej kilkanascie lat temu monografii zbiorowej
bedacej poktosiem jednej ze slawistycznych konferencji tzw. Stieberow-
skich, zatytulowanej jednoznacznie Slowiariskie stowniki gwarowe (2000).
Ksigzka powstala w warszawskim os$rodku slawistycznym, a redakto-
rem naukowym byta H. Popowska-Taborska, uznana specjalistka od je-
zykoznawstwa stowiariskiego. Tom byl niejako kontynuacjg wcze$niejszej
monografii zbiorowej poSwieconej stownictwu gwarowemu przygotowa-
nemu pod red. H. Popowskiej-Taborskiej, mianowicie Leksyka gwarowa na
warsztacie jezykoznawcy (1997). W monografii znalazly sie teksty traktu-
jace takze o leksykografii i metaleksykografii. Wyraznie nawigzuja do
tych opracowan zaréwno kolejny tom z serii Gwary dzi$ przygotowany
przez znanego dialektologa z Poznania, J. Sierociuka, zatytulowany Re-
gionalne stowniki i atlasy gwarowe (2003), jak i III. tom Studiow dialektolo-
gicznych przygotowany pod red. J. Okoniowej (2006). Za ukoronowanie
prac metaleksykograficznych dotyczacych stownictwa gwarowego nalezy
uznaé monografie autorstwa H. Kara$, uznanego historyka jezyka i dia-
lektologa z warszawskiej polonistyki, Polska leksykografia gwarowa (2011).
Szczegblowe recenzje tego cennego opracowania autorstwa J. Okonio-
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wej i nizej podpisanego zostaly opublikowane w ,Poradniku Jezyko-
wym” (7/2013).

Jak zapowiada w przedmowie (s. 7) redaktorka naukowa recenzowa-
nego opracowania, Dorota Krystyna Rembiszewska, w tomie daja sie wy-
réznié trzy zasadnicze bloki tematyczne, mianowicie: 1) prace poswigecone
charakterystyce stownikéw z réznych obszaréw Stowianiszczyzny (Polski,
Rosji, Stowiafiszczyzny potudniowej), 2) artykuty, ktérych autorzy referujg
zalozenia i koncepcje nowych stownikéw gwarowych (Polska, Biatorus,
Czechy) oraz 3) oméwienia znaczenia stownikéw gwarowych w inter-
pretacji zjawisk jezykowych i badaniach dziedzictwa kulturowego. Warto
jednak zauwazy¢, ze autorzy niektérych artykutéw poza koncentrowa-
niem uwagi na zagadnieniach szczegoélnie ich interesujacych i stanowia-
cych sedno tekstu, wypowiadajg sie na inne sprawy, majace zwlaszcza
charakter przegladowy:.

W pierwszym bloku tematycznym znalazl si¢ m.in. artykut Bogu-
stawa Wyderki, od kilkunastu lat redaktora naczelnego jednego z naj-
wiekszych przedsiewzieé¢ polskiej leksykografii wspoétczesnej, tj. Stownika
guwar $lgskich. Tekst przedstawia syntetycznie historie stownika, poczyna-
jac od inicjatywy Kazimierza Nitscha (1936) przez epoke prac pod kie-
runkiem Stanistawa Bgka i Stanistawa Rosponda (1957-1982) uwiericzong
wydaniem w 1982 r. Zeszytu prébnego stownika, wreszcie ostatni, najbo-
gatszy w osiggniecia okres prac pod kierunkiem Wyderki ukoronowany
publikacja 15 toméw SGS. Autor podkresla najistotniejsze réznice w sta-
nowiskach teoretycznych i metodologicznych kolejnych redakcji SGS oraz
bolaczki wigzace sie z jego opracowaniem, zwlaszcza luki materialowe,
problemy wynikajace z duzego zréznicowania gwar Slaska (stownik obej-
muje caly Slask), dylematy etymologiczne. Nowe wymogi rynku wydaw-
niczego, w tym dyktat odbiorcéw stownikéw, zmusza redakcje SGS do ta-
kiej jego edycji w warstwie mikro- i makrostruktury, aby stal sie bardziej
przyjazny uzytkownikowi, stuzy¢ ma temu celowi przygotowana cyfrowa
wersji stownika.

Artykut Barbary Grabki Stownik ogélnogwarowy — problemy i wyzwa-
nia (na przykladzie ,Stownika gwar polskich PAN”) jest zbiorem refleksji
dotyczacych wyzwan, z jakimi spotykajg sie autorzy opracowan tego
typu i sposobéw radzenia sobie z nimi. Podkresla, Ze ambitne plany
i zalozenia nie zawsze, jak to bylo w wypadku Stownika gwar polskich
J. Karlowicza i jest w wypadku SGP PAN, czesto nie doczekuja sie re-
alizacji. Wychodzac od uje¢ teoretycznych i typologicznych J. Reichana,
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P. Zmigrodzkiego, H. Kara$, ale tez nowszych tendencji w leksykogra-
fii (na przyktad koncepcji stownikéw ,przyjaznych” wobec uzytkownika
czy postulatem , kontekstowos$ci”, autorka zderza je z rozwigzaniami sto-
sowanymi w SGP PAN, zwlaszcza w zakresie makro- i mikrostruktury
stfownika, w tym: wydzielania jednostek, definiowania znaczeri, kwalifi-
kaqji stylistycznej jednostek, uwzgledniania uzy¢ uzualnych i rozwigzan
technicznych. W podsumowaniu autorka przyjmuje stanowisko bliskie
wielu leksykografom, ze przysztoé¢ nalezy do stownikéw elektronicz-
nych, fatwiejszych w odbiorze dla niespecjalistéw. Jednocze$nie pesymi-
stycznie ocenia mozliwoé¢ opracowania obecnie nowego elektronicznego
stownika gwarowego. Do jednego Zrddla ograniczony jest tez artykut
Joanny Okoniowej Materialy rekopismienne Zygmunta Glogera. Przyczynek
do XIX-wiecznych badan nad jezykiem i kulturg Podlasia, po raz kolejny wy-
powiadajacej sie na temat najwazniejszego osiggniecia stownikarskiego
podlaskiego badacza, mianowicie recznie napisanych uzupetniers (kilka-
set wpiséw) do Stownika gwary ludowej w okrlegu] Tykociriskim (opubliko-
wanego w IV tomie ,Prac Filologicznych” za rok 1893). Autorka blizej
prezentuje zawarto$¢ rekopisu, podajac szczegdtowe przyklady uzupet-
nieft. Z o$wiadczenia autorki wynika, Zze rekopis ze wzgledu na zly stan,
jest obecnie odcyfrowywany i przepisywany. Po tych zabiegach i kry-
tycznej edycji calo$ci bedzie stanowit cenne Zrédto do badan nad jezy-
kiem i kulturg XIX-wiecznego Podlasia. Monika Bulawa, czionkini ze-
spotu pracujacego nad Stownikiem gwar polskich PAN, w artykule Lek-
syka gwarowa w ,,Polskim stowniku lekarskim” Franciszka Giedroycia zwraca
uwage na mato znane Zrédlo do ogélnopolskiego stownika gwarowego.
Jest nim notujacy zaréwno stownictwo dawne, jak i autorowi wspétcze-
sne, stownik lekarski Giedroycia, znanego gtéwnie jako lekarz i autor
opracowan z zakresu historii medycyny. Podstawowymi Zrédfami dla wy-
danego w latach 1931-1933 najwazniejszego dziela Giedroycia, zawierajg-
cego ok. 4000 jednostek gwarowych, s Stownik gwar polskich J. Karfowicza
i Stownik warszawski. Autorka traktuje zebrane w slowniku stownictwo
jako zbiér wtérny i nie do korica wiarygodny ze wzgledu na brak in-
formacji o innych jego Zrédtach. Traktuje go zatem jako rodzaj indeksu
nazw, ktéry moze stanowi¢ asumpt do dalszych prac badawczych. Zwraca
tez uwage na mankamenty w zakresie warsztatu leksykograficznego jego
autora. Z kolei Magdalena Janiga przedmiotem swojej uwagi czyni Eks-
presywne nazwy 0s6b w ,Stowniku gwar polskich” J. Kartlowicza, czyli emo-
cjonalnie nacechowane, zwykle negatywnie, nazwy dotyczace wygladu,
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zachowania i cech charakteru ludzi. Artykut w tradycyjnej formie przed-
stawia analizowane nazewnictwo z uwzglednieniem przede wszystkim
najliczniejszych w SGP formacji sufiksalnych. Nieco zaskakuje potrakto-
wanie w opracowaniu jako derywatéw stowotwoérczych form typu flgdra,
larwa, patuba. Sg one raczej efektem wspominanej, ale pomijanej w tekscie
derywacji semantycznej.

O zainteresowaniu leksyka gwarowa w formie stownikowej $wiad-
cza nie tylko liczne przedsiewzigcia leksykograficzne, czesto amatorskie,
ale tez trwajace prace naukowe (Stownik gwar polskich PAN) oraz najbar-
dziej rozbudowany dzial w niniejszym opracowaniu traktujacy o naj-
nowszych koncepcjach i projektach stownikéw. I tak, Dorota K. Rem-
biszewska przedstawia Zarys koncepcji stownika frazeologizméw w polsz-
czyznie lokalnej pétnocnego Podlasia, wychodzac z zalozenia, ze frazeologia
podlaska nie doczekata sie do tej pory obszerniejszego przedstawienia,
chociaz na takie zastuguje gléwnie ze wzgledu na bogactwo i rézno-
rodno$¢ juz zaswiadczonej w profesjonalnych artykutach i amatorskich
zbiorach stownictwa regionalnej frazeologii gwarowej. Wprawdzie, jak
pisze sama autorka, jest to ,bardzo ogélny projekt stownika” (s. 221),
ale mimo to mamy w nim omdéwienie podstawowych probleméw (wy-
réznianie jednostek stownika, kryteria ich porzagdkowania, forma zapisu,
problem uwzgledniania sentencji i przystéw) oraz podstawowe elementy
makro- i mikrostruktury (uktad stownika, indeksy, zagadnienie warian-
tow frazeologizméw, forma ich zapisu). W roli Zrédet wystapia istnie-
jace opracowania monograficzne i stownikowe, teksty gwarowe oraz ma-
terial bezposrednio zebrany w terenie. W zgodzie z najnowszymi ten-
dencjami, nie tylko w leksykografii gwarowej, autorka zamierza opraco-
wacé stownik, ktéry bedzie nie tylko zbiorem lokalnych, charakterystycz-
nych dla regionu, jednostek frazeologicznych, ale ma stanowi¢ ,kom-
pendium wiedzy o mentalnosci, o zachowaniach ludzi, o indywiduali-
zmie i kolektywizmie” (s. 221) odzwierciedlonych w jezyku mikrospo-
tecznosci. Z kolei Zofia Sawaniewska-Mochowa w artykule Kultura re-
gionalna w zwierciadle jezyka. O koncepcji ,Stownika gwarowo-kulturowego
Kujow” przedstawia i opisuje bardzo interesujacy, nie tylko dla regiona-
listy, projekt stownika dyferencjalnego, ktéry , powinien 1aczy¢ (...) ce-
chy stownika jezykowego i leksykonu kulturowego” (s. 225). Co wiecej,
projektowany stownik ma nie tylko - jak to jest w zamysle wiekszosci
autoréw gwarowych zbioréw slownictwa - ocali¢ je od zapomnienia,
ale tez odzwierciedli¢ ,uniwersum symboliczne uczestnikéw (lokalnej
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— dop. BN) wspdélnoty jezykowo-kulturowej” (s. 226). Poza przedstawie-
niem wybranych elementéw warsztatu leksykograficznego (metody po-
zyskiwania materialu gwarowego, struktura artykutu hastowego, para-
lele terytorialne) autorka podkresla przeznaczenie stownika, ktéry z jed-
nej strony ma by¢ przedsiewzieciem stricte naukowym z drugiej jednak
bedzie adresowany do ,szerszego odbiorcy” (sic!) (s. 228). Jerzy Sie-
rociuk wprowadza czytelnika artykulu Stowniki regionalne jako wstepny
etap opracowania stownika ogélnowielkopolskiego, do koncepcji stownikéw,
czy raczej stowniczkéw, ktére majg postuzy¢ za podstawe dla zbudowa-
nia duzego stownika gwar wielkopolskich. Pomyst z jednej bardzo in-
teresujacy, z drugiej nieco zaskakujacy, ktézby sie bowiem spodziewal,
ze Wielkopolska, kolebka parnstwa polskiego i polszczyzny literackiej,
nie doczekata si¢ do tej pory stownika z prawdziwego zdarzenia, ktéry
obejmowalby caly obszar regionu, mimo ze pomyst na taki stownik ma
juz prawie 70. lat. Autor projektu zaklada, ze stownik nie tylko ukaze
stan obecny i dynamike rozwoju gwar Wielkopolski, ale tez obejmie in-
formacje o charakterze kulturowym, i — co wiecej — bedzie mial wersje
elektroniczng.

Jadwiga Wronicz rozpoczyna artykutl Tradycyjnosé i nowatorstwo przy-
gotowywanego , Stownika gwar Matopolski” od konstatacji, Ze mimo ograni-
czenia liczby stownikéw drukowanych w ogoéle, jednoczes$nie przybywa
réznego typu slownikéw i stowniczkéw gwarowych (o czym wspomina
tez H. Kara$ (2011, s. 44). Podstawowym tematem artykulu jest projek-
towany Slownik gwar Malopolski. Jest to o tyle zdumiewajace, ze dla pol-
skiego dialektologa Matopolska wydaje si¢ regionem bardzo dobrze zba-
danym i opisanym. Z oceny autorki wynika jednak, Ze jest inaczej. Jak pi-
sze: ,Malopolska (...) nie doczekala si¢ dotad syntetycznego opracowania
leksykograficznego” (s. 290). Poza typowymi dla opisu prac koncepcyj-
nych zasad redakcji stownika zwracajg uwage ,nowinki” metodologiczne,
czyli z jednej strony uwzglednienie w artykutach hastowych zbieznosci
gwar matopolskich z innymi obszarami dialektalnymi, tj. Mazowsza, Sla-
ska, a nawet Kaszub, oraz nie tylko naukowy, ale tez popularny charakter
leksykonu.

Koncepcyjny charakter ma tez artykul Doroty Pasko-Koneczniak
Koncepcja ,Stownika zapozyczen polskich w rosyjskiej gwarze staroobrzedow-
cow z regionu suwalsko-augustowskiego”. Przedstawia on projekt stownika
polonizméw ograniczonego do gwary starowiercow mieszkajacych w Pol-
sce. Jak zaznacza autorka ,celem stownika nie jest opis (zapozyczo-
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nych — dop. BN) jednostek gwarowych (...), ale ich rejestracja i kon-
tekstowa ilustracja” (s. 197). Efektem koricowym zamierzonego kontra-
stywnego opracowania o charakterze chronologicznym, czyli poréwna-
nia obecnego stanu gwary z jej obrazem sprzed mniej wiecej pot wieku,
jest ukazanie zasobu polonizméw funkcjonujagcych w badanej gwarze
oraz charakteru i dynamiki ich przyrostu, ocenianego wstepnie przez
autorke na dwukrotny. W drugiej czesci artykulu mamy przedstawie-
nie zasadniczych probleméw zwigzanych z tworzeniem stownika oraz
proponowane rozwigzania w sferze makro- i mikrostruktury z poda-
niem konkretnych przyktadéw materiatlowych. W celu ufatwienia nie-
specjalistom korzystania ze stownika zastosowana w nim bedzie uprosz-
czona transkrypcja fonetyczna haset i przytaczanych kontekstéw gwa-
rowych.

Przebieg realizacji duzego projektu badawczego na czeskim uniwer-
sytecie w Brnie relacjonuja dwa nastepne teksty. Zespoét dialektologow
po zakoniczeniu (w 2011 r.) prac nad Czeskim atlasem jezykowym przy-
stapil do kolejnego monumentalnego przedsiewziecia mianowicie Stow-
nika gwar jezyka czeskiego. W pierwszym ze wspomnianych artykutéow
zatytutowanym Baza materiatowa i Zrédla ,Stownika gwar jezyka czeskiego”
Martina Ireinova przedstawia i charakteryzuje materialowe Zrédia stow-
nika w tym ogélne i regionalne stowniki jezyka czeskiego, monogra-
fie gwarowe, ale przede wszystkim prowadzone od 1952 r. tzw. Archi-
wum jezyka ludowego. Niejako na marginesie gtéwnego toku wywo-
doéw znalazly sie¢ uwagi dotyczace sposobu i zakresu wykorzystania Zré-
det oraz inspiracji metodologicznych ptynacych z leksykograficznych ujeé
w innych jezykach, m.in. Stownika gwar polskich PAN. W drugim arty-
kule pt. Kilka uwag na temat tworzenia haset do ,Stownika gwar jezyka cze-
skiego”, Hana Koneczna dzieli si¢ wybranymi refleksjami dotyczacymi
budowania artykuléw hastowych stownika (do tej pory opracowano ich
ok. 7500), w tym probleméw zwigzanych z elektroniczng forma stow-
nika, ktéry w zamierzeniu autoréw ma by¢ nie tylko interaktywny, ale
tez 1aczacy sie z innymi opracowaniami, na przyklad Czeskim atlasem
jezykowym.

O wielkim gwarowym projekcie leksykograficznym traktuje takze ar-
tykut Weraniki M. Kurcowej pt. Zbiorczy stownik dialektéw biatoruskich
jako innowacyjny projekt narodowej leksykografii gwarowej. Poza klasycznymi
dla tego typu opracowania informacjami dotyczgcymi Zrédel stownika,
zasad doboru materiatu leksykalnego, uktadu haset czy budowy arty-
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kutu hastowego, autorka przedstawia niektére problematyczne zagadnie-
nia teoretyczne i metodologiczne, z ktérymi borykaja si¢ autorzy dzieta.
Autorka zapewne stusznie uwaza opisywane przedsiewziecie za najwaz-
niejszy obecnie projekt jezykoznawczy w kraju, stownik ma bowiem nie
tylko obja¢ stownictwo wszystkich dialektéw Bialorusi, ale w przedziale
czasowym od potowy XIX wieku po poczatki XXI. Podkresla tez jego
innowacyjny charakter, planowany stownik bedzie mial wersje zaréwno
drukowang, jak i elektroniczna.

Niejako na marginesie omawianych tekstow sytuuje sie artykut
Agnieszki Welpy-Siudek O ucyfrowieniu zbioréw ,Stownika gwar Ostrodz-
kiego Warmii i Mazur”. Poza lapidarng konstatacja dotyczaca historii stow-
nik otrzymujemy w nim swoistg instrukcje umozliwiajaca korzystanie ze
zdigitalizowanych Zrédet do tegoz stownika udostepnionych na stronie
internetowej. W podsumowaniu autorka wymienia zalety stownika ta-
kie, jak: mozliwos¢ korzystania z niego przez wiele oséb w tym samym
czasie, zapisy tekstow Zrodlowych sa o wiele wyraZniejsze niz w wersji
papierowej, zwlaszcza ze ich obraz moze by¢ powiekszany, ale nie po-
mija takze probleméw i niedogodnosci, na przyklad wystepujacych przy
wyszukiwaniu konkretnych fiszek.

W obrebie tekstéw, ktoérych istota jest zagadnienie uzyteczno$ci
réznych dialektologicznych opracowan leksykograficznych znalazly sie
cztery opracowania. Jerzy Reichan w artykule Jeszcze w sprawie leksykogra-
ficznej interpretacji faktéw gwarowych w stownikach gwar polskich kontynuuje
swoje wczedniejsze rozwazania nad tytutlowym zagadnieniem, skupia-
jac sie na sposobach interpretowania przez autoréw wybranych stowni-
kéw dialektologicznych niektérych, a przy tym scharakteryzowanych ty-
pologicznie, faktéw fonetycznych i morfologicznych. Podkresla zarazem,
ze pewne kwestie z tego zakresu sa wspdlne dla leksykografii ogdlnej
i gwarowej, co nie wyklucza istnienia probleméw charakterystycznych dla
leksykografii dialektologicznej. Do ciekawszych ogélniejszych wnioskéw
wyplywajacych z analizowanego materiatu nalezy niewatpliwie konsta-
tacja, ze stowniki naukowe (jak na przykiad orawski stownik J. Kasia)
moga mieé tez walory dzieta popularnego. Z kolei liczne w ostatnich la-
tach amatorskie stowniki gwarowe cho¢ opracowane na ogét w sposéb
niejednolity i noszgce znamiona prac o ograniczonym warsztacie leksy-
kograficznym i redakcyjnym, przynosza duzo interesujacego materiatu
dialektologicznego, ktéry moze stanowi¢ istotne uzupelnienie dla opra-
cowan profesjonalnych.
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W podobnym duchu wypowiada sie Agnieszka Gotéwka, ktéra wy-
chodzi z zatozenia, Ze dorobek w zakresie badari nad stownictwem géral-
skim jest znaczny, podkresla jednak, ze wiele materialéw wcigz oczekuje
na profesjonalne opracowanie. W zwigzku z tym analizuje Przydatnosc
amatorskich stownikow gwarowych do badan leksyki goralskiej w aspekcie kul-
turowym i za J. Wronicz przyjmuje postawe akceptacji dla stowniczkéw
amatorskich, ktérych autorom nierzadko brakuje warsztatu leksykogra-
ficznego, ale za to odznaczaja si¢ one zaletami prac zrealizowanych przez
autochtonéw, zwlaszcza uwzglednieniem w opisie zarejestrowanej lek-
syki elementéw kontekstowych i etnograficznym. Powotujac sie na opinie
H. Karas$ i J. Kasia, wyraza zatem przekonanie, ze ,splot danych jezyko-
wych i etnograficznych w stowniku regionalnym ma istotne znaczenie
dla odbiorcy niejezykoznawcy” (s. 32). Dodalbym od siebie, ze takze dla
jezykoznawcy. Teze o wadze stownikéw regionalnych, chociaz w szer-
szym kontekscie, podtrzymuje Janusz Siatkowski, ktéry — w jak zwy-
kle — opracowanym z filologiczng akrybig artykule Przydatnos¢ regional-
nych stownikéw i opracowan w interpretacji materiatow ,, Ogélnostowiariskiego
atlasu jezykowego”, przekonujaco dowodzi, ze regionalne stowniki obej-
mujace obszary o zréznicowanej wielkoSci, stanowig istotne Zrédlo wie-
dzy pozwalajace na weryfikacje i uzupelnianie dotychczasowych wyni-
kéw badar prowadzonych na przykiad w ramach projektu OLA. Autor,
przywolujac interesujgce przyklady z réznych obszaréw Stowiarszczy-
zny, podkredla znaczenie Zrédet regionalnych zwlaszcza w zakresie in-
terpretacji takich zjawisk, jak mieszanie poje¢ o charakterze wieloznacz-
nym, jak problem nazw sporadycznych (ktére lokalnie moga miewaja
wieksza frekwencje), czy zasieg terytorialny wyrazéw. W konkluzji au-
tor podkresla, Zze kontrastowanie materiatéw OLA z efektami prac re-
gionalnych pozwala takze na uchwycenie zmian zachodzacych w obre-
bie regionalnych odmian polszczyzny, m.in. kurczenia sie i zaniku ele-
mentéw wschodniostowiarniskich nie tylko w polskich gwarach na pe-
ryferii péinocno-wschodniej, ale i w dialektach mieszanych na terenach
przesiedlericzych. Z kolei Irena Jaros w artykule Przydatnosé , Stownictwa
ludowego w terenu bylych wojewddztw kieleckiego i todzkiego” Karola Dejny
do badani dynamiki zmian w gwarach wypowiada sie na temat bogatych
zbioréw gwaryzmow leksykalnych z lat 1954-1970 znanego 16dzkiego
dialektologa. Podkresla, ze zbiér powinien by¢ traktowany jako swoisty
inwentarz wyrazéw wystepujacych w mowie ludnosci wiejskiej bada-
nego regionu. Dowodzi zarazem, Ze taki leksykon opatrzony komenta-
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rzem fonetycznym moze stanowi¢ podstawe do wnioskéw ogdlniejszej
natury, na przyktad oceny charakteru i dynamiki zmian w gwarze. Ilu-
struje te teze zestawieniem zapisow Dejny z monografia matopolskiej
gwary wsi Deba opisujacej stan z przetomu XX i XXI w. Wynika z niego,
ze mamy obecnie do czynienia z nasilonym procesem wyzbywania sie
wielu gwarowych cech fonetycznych (nawet takich jak mazurzenie) na
rzecz odpowiednikéw ogélnopolskich, a obecne w gwarze dawne wtasci-
wosci trwaja w postaci szczatkowej tylko u najstarszego pokolenia uzyt-
kownikéw gwary. Michal Gluszkowski natomiast zastanawia si¢ nad
ciekawym problemem, rzadko rozwazanym w pracach dialektologicz-
nych, mianowicie nad zagadnieniem Wykorzystania stownikéw gwarowych
w badaniach idiolektéw. Tekst jest tym bardziej interesujacy i nowatorski,
ze idzie w nim o idiolekty starowiercéw zamieszkujacych rézne regiony
Swiata (Polska, Estonia, Lotwa, Rosja, Ameryka Potudniowa), ale tez indy-
widualnych uwarunkowan socjolingwistycznych. Autor, na przyktadach
zaczerpnietych z réznojezycznych opracowan, ale i wlasnych doswiad-
czerr, dowodzi, ze do badan idiolektalnych da sie wykorzysta¢ nie tylko
w pelni profesjonalne prace naukowe (np. w celu ustalenia genezy stow-
nictwa), ale tez slowniczki amatorskie (traktowane gltéwnie jako mate-
riat Zrédlowy), a nawet indywidualne stowniki jezyka informatoréw lub
okreslonej ich grupy (np. czlonkéw jednej rodziny). W konkluzji autor
podkres$la, z czym w $wietle przedstawionych argumentéw nalezy sie
zgodzi¢, ze ,Analizy idiolektéw ukazuja jezyk okreslonej spotecznosci
w zblizeniu, co stanowi cenne uzupelnienie charakterystyki na poziomie
grupy” i dodaje postulat, ze ,analiza idiolektalna musi i§¢ w parze z ba-
daniami jezyka grupy” (s. 27).

Niejako na marginesie zasadniczych blokéw tematycznych sytuuja
sie kolejne opracowania, majace po czesci charakter przegladowy, ale
i postulatywny. I tak, Iryda Grek-Pabisowa, autorka licznych prac do-
tyczacych polszczyzny péinocnokresowej i mowy starowiercéw mieszka-
jacych w Polsce, w artykule O leksykograficznym opracowaniu kilku mniej
znanych odmian polszczyzny méwionej na dawnych Kresach Pétnocno-Wschod-
nich, punktem wyjsécia czyni syntetyczne przedstawienie dorobku ba-
daczy zajmujacych sie polszczyzng kresowq, zwlaszcza stownictwem.
Gléwng uwage koncentruje jednak na kilku interesujacych przedsiewzie-
ciach leksykograficznych, przede wszystkim na dokumentujacym ,kla-
syczng” polszczyzne kresowaq Stowniku mdéwionej polszczyzny péinocno-
kresowej oraz zbiorach stownictwa wystepujacego w mowie mieszkaficow
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niektérych wsi na obszarze obecnej Bialorusi (okolice Mohylewa i Witeb-
ska) oraz na Polesiu. Powstanie tych ostatnich zawdzigeczamy tzw. p6znej
fali osadnictwa polskiego z Mazowsza i Slagska na przetomie XIX i XX w.
Stownik gwar polskich na Polesiu biatoruskim zawiera ponad 2000 haset
i 150 frazeologizméw. W uzasadnieniu rozigcznego potraktowania oma-
wianych zbioréw autorka podkreéla r6zng geneze tych odmian polsz-
czyzny, ale i wyraziste wlasciwosci, ktére te gwary charakteryzujg. Po-
réwnawcze zestawienie cech gramatycznych i leksyki polszczyzny pét-
nocnokresowej z gwarami péznego osadnictwa ukazuja przejrzyste ta-
bele. Artykut czwérki autoréw Malgorzaty Ostréwki, Irydy Grek-Pa-
bisowej, Beaty Biesiadowskiej-Magdziarz, Mirostawa Jankowiaka, Pol-
szczyzna pétnocnokresowq w ujeciu leksykograficznym jest w pewnym sen-
sie kontynuacjg i rozwinieciem tekstu wyzej oméwionego. Przedstawiajg
w nim bowiem autorzy geneze Slownika mdéwionej polszczyzny pétnocno-
kresowej oraz jego cel, metody i zasady, jakimi sie kierowali przy do-
borze materialu leksykalnego. W zalozeniu jest to stownik niedyferen-
cyjny, rejestrujacy stlownictwo gwarowe, regionalne i potoczne charakte-
rystyczne dla polszczyzny péinocnokresowej, a zarazem rézne od lek-
syki ogdlnopolskiej. Autorzy dokladnie omawiaja przy tym postac lek-
semu haslowego, oznaczenia gramatyczne i kwalifikatory, definicje zna-
czeniowe, ilustracje kontekstowe i inne szczegétowe rozwigzania zasto-
sowane w sfowniku. Szkoda, Ze to opracowanie leksykograficzne liczace
facznie ponad poéttora tysigca lekseméw (hasel, podhaset, potgczer wyra-
zowych), a stanowigce swoisty dokument obrazujagcy mowe polskg funk-
cjonujacg na Kresach w przesztodci i obecnie, nie doczekato sie do tej
pory finansowania.

Kolejne artykuly majg po czesci charakter przegladowy i postula-
tywny. I tak, Irena Maryniakowa, doswiadczony dialektolog, w synte-
tycznym tekscie Opracowanie leksyki gwarowej Podlasia w Instytucie Slawi-
styki PAN referuje osiggniecia IS PAN dotyczace gwarowego slownictwa
podlaskiego na przestrzeni niemal 70. lat. Wyréznia zasadnicze obszary
zainteresowan jezykoznawcow, przede wszystkim gwary wschodniosto-
wianskie (najwiekszym osiggnieciem w tym zakresie jest, zainicjowany
przez A. Obrebska-Jabloniska, dziesieciotomowy Atlas gwar wschodniosto-
wianiskich Bialostocczyzny wydawany w latach 1980-2012) oraz jezyk sta-
rowiercow, poddany szczegélowym badaniom przez I. Grek-Pabisowg
i I. Maryniakowa. Na szczegdlniejszg uwage zastuguje w tym zakre-
sie Stownik gwary starowiercow mieszkajgcych w Polsce. Gwary polskie re-
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gionu interesowaly pracownikéw IS w mniejszym zakresie, ale i tak
spod ich reki wyszly prace o jezyku okolic Ciechanowca (I. Marynia-
kowa), Knyszyna (D. K. Rembiszewska). W latach 90. ubieglego stule-
cia prowadzono tez badania polszczyzny pétnocnokresowej (I. Grek-Pa-
bisowa, I. Maryniakowa, A. Zielifiska). Za najnowsze osiggniecie slawi-
stow nalezy uznaé stownik zatytulowany Réznojezyczne stownictwo gwa-
rowe Podlasia, Suwalszczyzny i pélnocno-wschodniego Mazowsza opracowany
przez tréjke autoréw I. Maryniakowsg, D.K. Rembiszewska i J. Siatkow-
skiego (2014). Tomasz Kwoka w interesujgcym, zwlaszcza dla czytelni-
kéw mniej zorientowanych w leksykografii poludniowostowiariskiej, ar-
tykule Serbskie i czarnogorskie stowniki gwarowe po roku 2000 wprawdzie
wychodzi od informacji o XIX-wiecznych poczatkach tych badan i zna-
miennych przemian w dialektologii i leksykografii tego obszaru w la-
tach 90. XX wieku, ale swojag uwage koncentruje na dynamicznym roz-
woju obu dziedzin jezykoznawstwa diachronicznego w ostatnich kilku-
nastu latach. Syntetycznie omawia najnowsze stowniki, oddzielnie dla
Serbii i Czarnogory, prezentujac takze opracowania leksyki gwarowej in-
nych narodowosci zyjacych na tych terenach (zwlaszcza Bosniakéw), ale
tez Serbow poza granicami obecnej Serbii. Na podkreslenie zastuguje nie
tylko duza liczba opracowanych leksykonéw (w Serbii 26, w Czarno-
gorze 15), ale tez ich zréznicowanie geograficzne i ilosciowe. Stowniki
gwarowe wiekszych obszaréw licza zwykle od 10. do kilkunastu tysiecy
haset, zawarto$¢ mniejszych ocenia si¢ na kilkaset do kilku tysiecy. Au-
tor podkresla zarazem, ze wigkszoé¢ stownikéw ma charakter dyferen-
cjalny, a stownikom profesjonalnym w pelni stosujagcym warsztat leksy-
kograficzny i dialektologiczny, towarzysza liczne wydawnictwa pétama-
torskie i amatorskie, wychodzace spod reki lokalnych patriotéw i zapa-
leficéw, ktérzy za wszelka cene chcg uchroni¢ od zapomnienia mowe
swojego regionu. Podobnie postepuje Siergiej A. Myznikow, ktéry w ar-
tykule Rosyjska leksykografia ogélnogwarowa i regionalna leksykografia w Ro-
sji (XIX-XXI wiek) dokonuje obszernego, opartego na bogatej literaturze
przedmiotu, przegladu dorobku rosyjskiej leksykografii dialektologicz-
nej, poczynajac od jej poczatkéw w potowie XIX wieku, poprzez etap
przetomu lat 50. i 60. ubieglego stulecia, a koriczac na osiggnieciach
z poczatkow wieku XXI. Poza szczegétowym omoéwieniem najwazniej-
szych ogélnogwarowych opracowan stownikarskich, z uwzglednieniem
zasadniczych probleméw metodologicznych, autor syntetycznie prezen-
tuje stowniki regionalne w ujeciu geograficznym (tu: gwary péinocno-,
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potudniowo- i srodkoworosyjskie, gwary Syberii i dalekiego wschodu)
oraz rosyjskie gwary w otoczeniu innojezycznym. Tekst zamyka charak-
terystyka typologiczna, z ktérej m.in. wynika, Ze poza podstawowymi
typami stownikéw (ogélnogwarowe, ogélnoregionalne, regionalne) zda-
rzaja si¢ tez stowniki ograniczone materiatem do jednego punktu, ro-
dziny, a nawet pojedynczych idiolektéw. Najczeéciej spotykany jest ukiad
alfabetyczny, gniazdowy i tematyczny.

Elzbieta Smulkowa w duchu wcze$niejszych prac poswieconych
bi- i polilingwizmowi w warunkach pogranicza stowiansko-battyckiego,
w artykule Badanie stownictwa dwujezycznej ludnosci pogranicza. Na czym
polega nowatorstwo Stownika brastawskiego? charakteryzuje, uwzgledniajac
przy tym aspekty historyczne, wspoélczesng sytuacje jezykowa wieloet-
nicznej i wielojezykowej ludnosci pétnocno-zachodniej Biatorusi. Pod-
kresla, ze mieszkaricow pogranicza charakteryzuje uswiadomiony przez
nich fakt mieszania si¢ w budowanych wypowiedziach elementéw je-
zykowych i tozsamo$ciowych. Druga czes¢ artykutu odpowiada na py-
tanie postawione w tytule tekstu. Stownik brastawski jest w pewnym
zakresie tradycyjny, odpowiada pelnym stownikom gwarowym, w kto-
rych ujmuje sie cale zapisane w tekstach stownictwo. Nosi jednak pewne
cechy nowatorstwa. Przede wszystkim uwidacznia si¢ ono w podstawie
metodologicznej, czyli uwzglednianiu w stowniku zjawiska , przemiesza-
nia sie jezykéw elementéw jezykowych biatoruskich, litewskich, polskich
i rosyjskich w wypowiedziach, ktére w intencji rozméwcéw mialy by¢
prowadzone w jednym jezyku” (s. 272) oraz w tréjdzielnej strukturze,
na ktora skiada si¢ Rejestr tematyczny stownictwa, uzupelniajacy go In-
deks alfabetyczny oraz Dyferencjalny stownik alfabetyczny lekseméw wyma-
gajacych objasnienia znaczeniowego. Nowatorski charakter ma tez mi-
krostruktura poszczegélnych czeéci, zwlaszcza budowa artykutu hasto-
wego (W tym uproszczony zapis fonetyczny, lokalizowana geograficznie
i chronologicznie dokumentacja kontekstowa), ilustrowana wybranymi
przykladami. Autorka stusznie zaklada, Zze stownik jest cennym Zrédtem
materialowym do dalszych badarhi nad wielojezycznoscia. Jej marzenie
o kolejnym wydaniu opracowania w obecnych uwarunkowaniach finan-
sowych jest raczej trudne do spelnienia.

Kazimierza Sikora w artykule Gwarowe stownictwo funkcyjne w opisie
leksykograficznym dzieli sie interesujacymi refleksjami dotyczacymi miej-
sca w opracowaniach leksykograficznych niesamodzielnych znaczeniowo
i petnigcych pomocnicza role w jezyku i tekScie wyrazen zwanych zwy-
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czajowo operatorami metatekstowymi. Wieksza czeé¢ tekstu ma charakter
teoretyczny, co zrozumiate, poniewaz zagadnienie jest zfozone, a przy tym
stosunkowo rzadko bedace przedmiotem zainteresowania jezykoznaw-
céw, w tym zwlaszcza dialektologéw. Artykut ma tez charakter postu-
latywny, zacheca autoréw stownikéw gwarowych do zmiany podejscia
metodologicznego, nie tylko uwzgledniania w hastfach i artykutach hasto-
wych wspomnianych wyzej wyrazen, ale tez przyznania im statusu waz-
nych jednostek stownika dobitnie wyrazajgcych oralny charakter gwary.
Ogodlnie pozytywny rys wypowiedzi burzy nieco konstatacja, ze wspo-
magajace ten postulat badania korpusowe nie znajduja uznania gremiéow
decydujacych o ich ewentualnym finansowaniu.

Podsumowujac wrazenia z lektury, trzeba przyznaé, ze tom jest ze
wszech miar interesujacy. Zgodnie z brzmieniem tytutu ujete w nim ar-
tykuly nie tylko prezentujq i niekiedy do$¢ szczegétowo relacjonujg doro-
bek w réznych obszarach slowianskiej (gléwnie polskiej, ale tez czeskiej,
rosyjskiej i bialoruskiej) leksykografii gwarowej, ale tez zapowiadajg nowe
przedsiewziecia lub charakteryzujg bedgce w toku. Waznym osiggnieciem
tej zbiorowej monografii jest wskazanie tendengji, z ktérymi w leksyko-
grafii, nawiasem moéwigc nie tylko gwarowej, mamy obecnie do czynienia.
Zwraca uwage m.in. fakt, ze — cho¢ bez wigkszego entuzjazmu — badacze
reprezentujacy rézne szkoly i stanowiska metodologiczne w coraz wigk-
szym zakresie akceptujg istotng role amatorskich i pétprofesjonalnych
zbioréw ludowego stownictwa. Podobnie rzecz si¢ ma w wypadku stow-
nikéw on-line. Mimo przywigzania wielu autoréw stownikéw do tekstu
drukowanego, dostrzegaja oni liczne pozytki ptynace z jednej strony z re-
alizacji projektéw leksykograficznych w przestrzeni wirtualnej, z drugiej
chetnie korzystajg z najnowszych narzedzi, ktére daje Internet, czy szerzej
jezykoznawstwo elektroniczne. Na uwage zastuguja takze coraz czest-
sze przyklady zwracania si¢ autoréw stownikéw w kierunku odbiorcy
nieprofesjonalnego. Przykladem ,popularyzacji” stownikéw sg na przy-
ktad zabiegi upraszczajace stowniki, zwtaszcza w zakresie budowy i za-
wartos$ci artykutu hastowego, formy hasel, pisowni itp. Do nowatorskich
aspektow nalezy tez zaliczy¢ tendencje do tworzenia slownikéw jezy-
kowo-etnograficznych czy jezykowo-kulturowych. Z ubolewaniem trzeba
stwierdzi¢, ze niepowodzenie czesci projektowanych czy nawet juz re-
alizowanych projektéw jest skutkiem zupelnego braku finansowania lub
znaczacego ograniczania srodkéw przeznaczonych na realizacje, nieraz
bardzo interesujacych projektéw.
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