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KONOTACJE WARTOSCIUJACE
W ODAPELATYWNYCH NAZWISKACH MIESZKANCOW
SLASKA CIESZYNSKIEGO (XIX WIEK)

WPROWADZENIE

Slask Cieszynski jako obszar pogranicza historyczno-geograficznego
i kulturowego obrazuje specyficzny dla tego subregionu system war-
todci. Aksjologiczny wymiar tego terytorium uksztattowaly: naturalne
polozenie (topografia), historyczne uwarunkowania, zwigzane ze zmia-
nami przynalezno$ci paristwowej, oraz nasilajace sie¢ w XIX wieku ru-
chy migracyjne ludnoéci z réznych regionéw. Czynniki te, tworzace sie¢
wzajemnych powiazan, uksztattowaly w dziejowym procesie swoisty dla
Ziemi Cieszynskiej! zaséb onimiczny. Regionalna odmienno$¢ zasobu na-
zwisk mieszkaficéw Slaska Cieszynskiego, wyrézniajgcego sie odrebng
specyfika jezykowa sposréd subregionalnych wspdélnot komunikacyjnych
na Slasku (por. Wyderka 2005: 64-65), wyraza sie w niejednolitych pod
wzgledem jezykowego pochodzenia podstawach apelatywnych translo-
kowanych do sfery onimicznej. Owo zréznicowanie odnosi sie do spo-
soboéw tworzenia nazwisk rownych apelatywom (bez wyktadnikéw for-
malnych) oraz do formacji derywowanych, pomnazanych w postaci mo-
tywacyjno-strukturalnych modeli nazewniczych. Immanentno$¢ w zakre-
sie uzycia substratu gwarowego jako komponentu nazwisk opisywanego
typu ukazuje istote procesu asymilacji rdzennej ludnoéci Slagska Cieszyn-

1 Uzywajac terminu Ziemia Cieszyriska, ma si¢ na mysli ,ziemie, ktére zawsze nale-
zaly do Slaska, czyli nie byly nigdy przecinane zadnymi granicami” (Pysiewicz-Jedrusik,
Pustelnik, Konopska 1998: 47-48).
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skiego z ludnoscig naplywowa, jak réwniez obrazuje zjawisko przenika-
nia si¢ gwar jako wynik koegzystencji r6znych odmian jezykowych oraz
(sub)regionalnych kultur.

Uwzgledniajgc przywolane determinanty, mozna stwierdzi¢, ze wia-
Sciwosci wartosciujace zawarte w apelatywach nazwisk badanego ob-
szaru odstaniajg schematy myslowe cztowieka? oraz pewien typ schema-
téw kulturowych ludzi zyjacych w potudniowo-wschodniej czeséci Sla-
ska w epoce nowopolskiej i w wiekach poprzednich. Wychodzac za$
z zalozenia, ze analiza nazwisk pozwala wskaza¢ na model warto-
Sciowania wtasciwy danej mikrowspdlnocie regionu (por. Kaleta 2003:
21-48, Dacewicz 2003: 11-19; Rzetelska-Feleszko 2006: 591-599; Matusiak-
-Kempna 2010: 355-363; Bogdanowicz 2010: 115-125) i odwotujac sie do
twierdzerr Ryszarda Tokarskiego, por. ,Jezykowy obraz $wiata powstaje
nie tylko w relacji rzeczywisto$¢ pozajezykowa — jezyk, lecz takze jako na-
stepstwo przynaleznosci czlowieka, tworcy jezyka do okre$lonego kregu
kulturowego oraz obowiagzujacych w tej kulturze idealéw dobra i piekna”
(Tokarski 2001a: 369), w niniejszym artykule uwage poswieca sie wy-
branym typom rodzimych odapelatywnych (niederywowanych) nazwisk
mieszkaricéw Slaska Cieszynskiego, wyekscerpowanych z dziewietnasto-
wiecznych materiatéw Zrédtowych3. Owe nazwiska staly sie Zrédltem po-
szukiwan regionalnych znaczeri* i regionalnego systemu wartosci, kono-
tujacego swoisty typ oceny ludzi i ich postaw.

2 Teoria jezykowego obrazu $wiata E. Sapira oraz B.L. Whorfa dotyczy wzajemnej reladji,
jaka istnieje pomiedzy jezykiem oraz mys$leniem a rzeczywistoscig (Worf 1982).

3 Podstawe materiatowa stanowig ksiegi metrykalne przechowywane w Parafii Rzym-
skokatolickiej sw. Marii Magdaleny w Cieszynie oraz w Parafii Ewangelicko-Augsburskiej
w Cieszynie, jak réwniez rozmaite dokumenty gromadzone w Archiwum Paristwowym
w Katowicach Oddziat w Cieszynie. Zbiér ten liczy kilkadziesiat ksigg oraz innych reko-
piSmiennych materialéw historycznych, majacych tytuly taciriskie.

4 Zaproponowany podzial nazwisk stanowigcych przedmiot opisu, ktéry uwzgled-
nia kryterium znaczeniowe, stworzono ze $wiadomoscig leksykalnej polimotywacyjno-
$ci nazw pospolitych motywujacych nazwiska, biorge tym samym pod uwage mozliwosci
réznej ich interpretacji oraz klasyfikacji. Najbardziej prawdopodobne etymologie nazwisk,
wyodrebniono na podstawie kilkunastu dostepnych stownikéw. Ich wykaz podano na
koricu tekstu. W analizie nazwisk kierowano si¢ zmodyfikowang klasyfikacja zapropono-
wang przez Stanistawa Rosponda (Rospond 1967: 15-17).

5 Za J. Puzyning termin wartosciowanie interpretuje jako: ,czynnoéé psychiczng czto-
wieka, polegajaca na stwierdzeniu, jakie (i w jakim stopniu) wartos$ci pozytywne lub
negatywne wlasciwe sg — zdaniem osoby warto$ciujacej — danym cechom, zachowaniom,
a posrednio przedmiotom” (Puzynina 1992: 83).
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Biorac pod uwage, ze nazwiska odapelatywne sa uznane za aseman-
tyczne, odniesiono si¢ do mozliwosci opisu motywujacych je podstaw
wskazujacych m.in. na wazne dla mikrowspdlnoty desygnaty. J. Apresjan
podkresdla, ze zawarte w desygnatach elementy warto$ciujgce sa odbiciem
wyobrazen kulturowych i tradycji zwigzanych z dang jednostka wyra-
zowa. Poszczegblne elementy wartodciujace uaktywniaja si¢ w okreslo-
nych sytuacjach komunikacyjnych — uzupetniajg i wzbogacaja znaczenie
podstawowych jednostek wyrazowych, ktére moga wywolywa¢é u odbior-
céw swoiste asocjacje kulturowe (Apresjan 2000: 76). Konotacje® uzna-
wane za elementy pragmatyki, wpisane w semantyke nazw pospolitych
realizujgcych swe funkcje w obrebie okreslonego typu i charakteru sy-
tuacji komunikatywnych, sprawiaja, ze nazwiska odapelatywne nabie-
rajg dla uzytkownikéow jezyka (ich twércéw) treSci wartoSciujacych, co
wynika ze skojarzen z motywujacym je wyrazem pospolitym (Bogdano-
wicz 2010: 124)7.

Podejmujac sie préby analizy zebranego materialu antroponimicz-
nego, odniesiono si¢ do semantyki aksjologicznej rozwijajacej sie w ra-
mach nurtu kognitywnego. Opisujac typy motywacyjne nazwisk oraz
proces ich tworzenia sie (por. m.in.: Gérny 2003: 231-239; Rutkowski 2005:
99-110), odwotano si¢ do metody pél znaczeniowych. Interpretujac ze-
brany zaséb nazwisk odapelatywnych, uwzgledniono tez socjolingwi-
styczny aspekt nazewnictwa oraz odwotano si¢ do badan statystycznych.

Analizowany tu material obejmuje 761 rodzimych nazwisk odapela-
tywnych, ktére nie zawieraja formalnych wyktadnikéw nazwiskotwor-
czych. Nazwiska powstale od przezwisk charakteryzujacych stanowia
6,7% catosci zgromadzonych nazwisk cieszynskich® (zawierajacych réw-
niez nazwiska o obcej genezie); substrat gwarowy, pochodzacy z réz-
nych polskich dialektéw reprezentuje 47,6% analizowanych tu nazwisk
(362 jednostki leksykalne); geneza pozostatych 399 nazwisk genetycz-
nie wywodzi si¢ od apelatywéw funkcjonujacych w jezyku ogélno-
narodowym; 75 nazwisk motywowanych byto stownictwem staropolskim.

6 Terminy konotacja, asocjacja i skojarzenie traktowane sa tutaj jako okreslenia synoni-
miczne.

7 Por. ,Uzytkownik jezyka dostrzega w nazwie wlasnej na zasadzie silnie odczuwa-
nych zalezno$ci motywacyjnych miedzy wyrazami fundujagcymi a nazwami pewna tresé
pojeciows i sadzi, ze czedciowo lub w catosci przechodzi ona na denotat nazwy” (Bogda-
nowicz 2000: 118-119).

8 Zebrany zas6b nazwisk mieszkaricéw Cieszyna i okolic zawiera 11231 jednostki, z kt6-
rych 4491 zaklasyfikowano jako odapelatywne.
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Uwzgledniajac przypisane analizie cele interpretacyjne®, jak réwniez
nawarstwiajgce sie determinanty wspoétuczestniczace w kreacji onimicz-
nej, zgromadzony material zaklasyfikowano do nadrzednej kategorii se-
mantycznej Nazwiska odapelatywne charakteryzujgce wyglgd zewnetrzny i cha-
rakter czlowieka. W obrebie tego nadrzednego pola znaczeniowego rozréz-
niono cztery szczegétowe grupy (klasy) nazwisk nalezacych do skonkre-
tyzowanych podgrup danego pola znaczeniowego, ewokujacych kultu-
rowy typ konotacji semantycznych'? o szerokiej gamie cech fakultatyw-
nych, por.: a) Nazwiska pochodzgce od okresleri cztowieka, od nazw czesci ciata
i ubioru; b) Nazwiska pochodzgce od nazw roslin i zwierzgt; c) Nazwiska pocho-
dzqgce od nazw zjawisk przyrodniczych, atmosferycznych i nazw temporalnych;
d) Nazwiska od nazw dZwigkonasladowczych. Nazwiska opisywanej katego-
rii wraz z wymienionymi podgrupami obejmujg 761 form (to jest 45,7%
catosci zgromadzonych nazwisk odapelatywnych bez wyktadnikéw for-
malnych).

Najliczniejszg grupe opisywanych nazwisk reprezentuja te, ktére in-
dywidualizowaly czlowieka bezposrednio za pomoca znaczenia leksy-
kalnego wyrazu pospolitego, przywolujacego okreslony sposéb warto-
Sciowania (zwlaszcza o nacechowaniu pejoratywnym). Wiekszosé¢ z nich
opisywata cechy psychiczne cztowieka — jego charakter, osobowos¢, przy-
zwyczajenia i nawyki, oraz wyglad zewnetrzny, a zwlaszcza — utom-
nosci.

? Do nadrzednych celéw zalicza si¢ m.in.: mozliwoéé odkrycia zakodowanych w na-
zwiskach warto$ci konotowanych przez podloze apelatywne, zilustrowanie zjawiska od-
dzialywania na siebie gwar, ujawnianego przez synonimie w gwarach, i odwrotnie —
réznicowania si¢ w obrebie jednej gwary znaczenia leksykalnego identycznej formal-
nie jednostki leksykalnej, ukazanie typéw nominacji (bezposredniej i posredniej) nazw
odapelatywnych w procesie kreacji nazw o charakterze wartoSciujgcym oraz prezentacje
mechanizméw tworzenia i funkcjonowania tych nazwisk w spotecznym obiegu.

10 Por. R. Tokarski: ,Konotacje semantyczne [...] pokazujg subiektywizm myslenia czto-
wieka, wykorzystujg kryteria wartosciowania Swiata” (Tokarski 1998: 52); tez: ,Konotacja
semantyczna jest sktadnikiem treSciowym bardzo plynnym, warunkowanym kontekstowo,
zwigzanym z niektérymi tylko uzyciami stowa czy aktualizowanym w niektérych tylko
uzyciach” (Tokarski 1998: 51). Silne osadzenie jednostek jezykowych (nazw pospolitych)
w kulturze powoduje, Ze sa one podstawa wyksztalcenia konotacji. Wyekscerpowany ma-
terial w postaci nazwisk odapelatywnych umozliwit wykrycie zawartych w ich podsta-
wach konotacji oceniajgcych (utrwalonych w spotecznym obiegu), a zwlaszcza tych eks-
presywnych (deprecjonujacych czlowieka), oraz konotacji okazjonalnie wartosciujacych,
powstatych wskutek konotacji indywidualnych i zbiorowych o réznym stopniu utrwale-
nia i uszczegoélowienia.
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ANALIZA NAZWISK ODAPELATYWNYCH

NAZWISKA POCHODZACE OD OKRESLEN CZEOWIEKA,
OD NAZW CZESCI CIALA I UBIORU

Nazwiska zaklasyfikowane do grupy (a) reprezentuje 360 form obej-
mujacych 21,4% catodci niederywowanych nazwisk o podiozu apelatyw-
nym; 232 z nich okreéla stany psychiczne czlowieka, za$ 132 opisuje jego
wyglad zewnetrzny. Ta grupa nazwisk jednoznacznie obrazuje akt war-
tosciowania czlowieka — spostrzeganie go w rozmaitych (kon)sytuacjach,
oraz jego ocene (z dominacjg konotacji ujemnych).

W grupie nazwisk motywowanych nazwami pospolitymi wywodzg-
cymi sie z polszczyzny staropolskiej (21 form) lub z gwary (158 form)
przewazaja nazwiska o zabarwieniu negatywnym!l. Znaczenia apela-
tywéw motywujacych nazwiska umozliwily przyporzadkowanie ich do
kilku pél tematycznych, zwigzanych z takimi wybranymi cechami ludz-
kimi, jak: impulsywnos$¢ i konfliktowosé (por.: Burda (30)'2 < stp. burda
‘awanturnik, zawadiaka’, Krgcioch (6) < gw. Sl. krecioch ‘czlowiek afekto-
wany’, Warzecha (9) < gw. ciesz. warzecha przen. ‘cztowiek wszczynajacy
zwadg, plotkarz, kretacz’, tez ‘warzachew’, Rykala (8) < gw. mlp. rykata
‘awanturnik’), ograniczono$¢ umystowa (por.: Dubiel (1) < stp. dubiel ‘gtu-
piec’, tez ‘gatunek ryby’, Hanak (21) < gw. 8l. hanak ‘cztowiek tepy, gtupi’),
pyche i zarozumialo$é (por.: Herny (3) < gw. $l. i gw. mip. < stp. herny
‘pyszny, duszny’, Medroch (9) < gw. ciesz. medroch ‘medrek, madrala’),
streczycielstwo i dokuczliwo$¢ (por.: Koczot (1) < stp. koczot ‘streczyciel’,
tez < gw. mlp. 'kogut’, BZdzioch (1) < gw. mlp. bzdzioch ‘plotkarz, gtupiec’),

11 Od wyrazéw uzywanych w polszczyznie ogélnej wywodzg sie 54 nazwiska opisu-
jace stany psychiczne cztowieka. Wiekszoé¢ z nich, przybierajac charakter metaforyczny,
konotuje cenione spotecznie wartosci typu: skromno$é, dobrodusznosé, fagodnosé, pra-
cowito$é, madrosé, niepodatnosé na wplywy, zdyscyplinowanie i odwagge (por. nazwiska
z tej grupy o najwyzszej frekwencji: Cichy (194) < cichy, Prymus (29) < prymus i Twardy (59)
< twardy ‘nieugiety; niepodatny na wplywy’). Obok nich istnieje takze zestaw nazwisk
motywowanych okres§leniami pejoratywnymi (o niskiej frekwencji), wskazujacymi na tem-
perament, glupote, nieporadno$¢ oraz obzarstwo cztowieka (por.: Chytry (1) < chytry, Du-
raj (8) < duraj ‘gtupiec’, Dziki (1) < dziki, Gamori (2) < gamori, Mruk (3) < mruk, Szalony (1)
< szalony, Zarlok (31) < zarlok).

12 Nazwiska przywolywane jako materiat egzemplifikacyjny wprowadza sie do tekstu
wedle schematu: nazwisko (zapisane kursywg), w okraglym nawiasie podano jego fre-
kwencje, nastepnie (kursywa) wskazano wyraz (apelatyw) motywujacy nazwisko, w tap-
kach za$ — znaczenie motywujacej nazwisko nazwy, por.: Merchel (1) < gw. kasz. marchel
pogardl. ‘za mtody do roboty’. Kwantyfikator < oznacza pochodzenie.
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niezdarno$¢ i nieporadnoé¢ zyciowq (por.: Cielepa (1) < gw. ciesz. i gw. Sl
cielepa ‘niedolega, ciemiega, fajtlapa, gapa’, Macek (1) < gw. ciesz. macek
‘niezdara, niedotega, cztowiek niezaradny’, tez “palec’, ‘ciemnos¢’, Pita (1)
< gw. 8. pita przen. ‘nieudacznik’, tez ‘vulva’, a w gw. kasz. ‘pijak’)'3.

Z analizy nazwisk charakteryzujacych bezposrednio wynika réw-
niez, ze krytycznie podchodzono do nawykéw ludzkich — pijaristwa i ob-
zarstwa, por.: Koterba (3) < gw. §l. koterba ‘czlowiek, ktéry co$ wypil,
< gw. ciesz. i gw. §L.: Jedzok (64) < jedzok ‘lubiacy jes¢” i Zyrok (1) < zyrok
‘zartok’.

Wsréd nazwisk z grupy (a) na uwage zastuguja te, w ktérych pote-
piano negatywny stosunek ludzi do pracy, uzewnetrzniany poprzez takie
cechy, jak: pr6znos¢, lenistwo i partactwo, uniemozliwiajace efektywne za-
angazowanie si¢ w wykonywanie obowigzkéw, por.: Kojan (1) < stp. kojan
‘nicport, < gw. ciesz.: Bisaga (2) < bisaga ‘lenr, nicponrt’, Lump (6) < lump ‘gal-
gan, nicpon, tajdak, fobuz’, Skrymba (1) < skrymba ‘lert’, Mader (4) < gw. SL.
mader ‘partacz wiejski’, Tyrori (1) < gw. mlp. tyrosi ‘marnotrawca’.

Do nielicznych przyktadéw nazwisk, ktére pochodzg od okresler
cztowieka i ukazujg nazywang nimi osobe w pozytywnym $wietle, mozna
zaliczy¢ formy urabiane wyrazami uzywanymi juz w staropolszczyznie
(por.: Jonak (1) ‘zuch’, Pokorny (15) ‘ulegly’, Szczesny (6) ‘szczesliwy’) oraz
wyrazami zywotnymi w gwarach $laskich (por.: Hojny (1) < hojny ‘szczo-
dry’, Promny (1) < promny ‘wyborny, przedni’), zwlaszcza za§ w ich cie-
szyniskiej odmianie (por.: Lepszy (2) < lepszy ‘stopniett wyzej od dobry’,
Milaczek (16) < milaczek “ulubieniec’, Postuszny (9) < stp. “ulegly’, Prawy (1)
< stp. prawy ‘prawdziwy’, tez ‘sprawiedliwy’, Procny (2) < procny “praco-
chionny, zmudny’, Wiesioty (9) < stp. wiesioly “wesoty’).

Troske o drugiego cztowieka — chorego, stabego oraz nieporadnego
ujawnia kilkanascie odapelatywnych nazwisk, por.: Nieborak (1) < nie-
borak, Staby (2) < staby, Smutny (17) < smutny, Golec (33) < golec ‘na-
gus’, tez ‘biedak’, lysy’, ‘cymbal, dragal’, Sagoni (19) < gw. ciesz. i gw. Sl

13 Krytykowano tez: oszustwo, kltamstwo i kretactwo (por.: Szybata (1) < stp. szybala
‘oszust’, Wywijas (1) < gw. wlkp. i gw. Pom. Pd. ‘kretacz, klamca, igarz’), gadulstwo
i zrzedliwoéé (por.: Rajea (1) < gw. $l. i gw. mlp. rajca ‘gadula’, tez < gw. maz., gw.
kasz. i gw. Pom. Pd. ‘swat’, Molenda (10) < gw. ciesz. molynda [pochylenie samogtoski
e] ‘cztowiek zanudzajacy méwieniem, dazacy do swojego ukrytego celu’), dewocje (por.
Bozek (3) < stp. ‘nabozni§’), flegmatycznos¢ (por. Depta (1) < gw. §l. depta ‘guzdrala’),
ulegtos¢ (por. Hatlapa (2) < gw. §l. hatlapa ‘cztowiek ulegly’) oraz pochlebstwo i samo-
chwalstwo (por. Ligeza (3) < stp. ‘cztowiek lubigcy sie przymila¢’, Hubek (1) < gw. SL
hubek ‘samochwata’).
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sagori ‘nagus, golas’, Boroczek (1) < gw. ciesz. boroczek ‘biedaczek’, Chu-
dzioczek (5) < gw. ciesz. chudzioczek i Chudziok (1) < gw. ciesz. chudziok
‘biedactwo, biedaczek’, BZdzina (1) < gw. mip. bZdzina ‘cztowiek bezsilny,
staby’, Zmuda (8) < gw. mip. Zmuda ‘mitrega, cztowiek staby, mizerny’, tez
< stp. ‘nudziarz’, < gw. $l. ‘trud, strata czasu’.

Niektére wyrazy nabywajg konotacji poprzez aluzje do realiéw kul-
turowych (Monteiro-Platin 2011: 249-275), inne za$ odnosza si¢ do kon-
ceptéw kulturowych. Te tendencje poswiadcza m.in. zbiér nazwisk na-
cechowanych ekspresywnie, do tworzenia ktérych uzyto nazw wyraza-
jacych stosunek do ,swoich” i ,obcych”, por.: Stela (1) < gw. ciesz. stela
‘stad” — okreslenie autochtoniczne oraz Owen (1) < gw. maz. owen ‘tam-
ten” w znacz. ‘obcy’, Nowak (359) < nowak ‘cztowiek nowy w zawodzie,
miejscowosci, religii’, Nowotny (5) < gw. mlp. < stp. nowotny ‘czlowiek
nowy w danym Srodowisku’, tez ‘czltowiek, ktéry przyjal nowa wiare’,
za$ w gw. mlp. i gw. kasz. ‘nowoczesny’, Przybyla (2) < gw. ciesz. przybyla
‘przybysz’, Swiezy (1) < swiezy ‘nowy’.

Rejestr nazw motywujacych nazwiska z grupy znaczeniowej (a) do-
pelniaja formy opisujace wyglad zewnetrzny czlowieka (sa to 142 jed-
nostki). Szczegétowy oglad tych nazwisk odstania mechanizmy kre-
acyjne. Ich analiza pozwala wskazaé wielokrotnie przywotywane pola
semantyczne, konotujace okredlony typ wartosci. Dominuja wéréd nich
okre$lenia pochodzace od przezwisk utworzonych za pomoca metafory
lub metonimii, znaczeniowo odnoszace si¢ do cztowieka wysokiego, do
czlowieka o rudych wilosach badZz do czlowieka ulomnego. Okreslenia
te mozna zestawi¢ ze sobg na zasadzie opozycji: niski/wysoki, szczu-
ply/otyly, atrakcyjny fizycznie /utomny, cztowiek o ciemnym/jasnym ko-
lorze skory. Nazwiska, ktére wywodzg si¢ od nazw powigzanych z oceng
czlowieka i odnoszacych sie¢ do wzrostu lub tezyzny fizycznej, s naj-
liczniej reprezentowane, por.. Wielkus (20) < gw. ciesz. wielkus ‘czlo-
wiek wysokiego wzrostu’, Bizo7i (11) < gw. mlp. bizori ‘chlop wielki, nie-
zgrabny’. Mozna je zestawi¢ antonimicznie z nazwiskami: Maty (2) < maty,
Guzy (1) < stp. guzy ‘kartowaty’, Mezyk (1) < stp. mezyk ‘karzel’, Malik (74)
< gw. ciesz. malik ‘kto$ maly, niedorosty’, tez < gw. mip. ‘choroba koni
i wotéw’, Kluk (1) < gw. ciesz. i gw. §l. pogardl. ‘maty chtopiec” (2), Chu-
dziec (1) < chudziec ‘chudy’, Suchy (11) < suchy ‘szczuptly, chudy, wychu-
dzony’, Masny 1) < gw. ciesz. masny ‘ttusty, miesisty’, Kalemba (3) < gw. Sl.
kalemba ‘ociezata kobieta”. Rownie czesto w nazwiskach odapelatywnych
utrwalono nazwy eksponujace mankamenty urody oraz ulomnosci czto-
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wieka, por.: Balon (2) < batori [alternacja n : 71] 'kto$ o wylupiastych oczachy,
Halacz (6) < gw. $l. halacz ‘na Slasku — czlowiek z wybatuszonymi oczyma’,
Zebaty (3) < gw. mlp. zebaty ‘czlowiek majacy duze zeby’, Chromy (24)
< stp. chromy ‘kulawy’, Halama (70) < gw. $1. halama ‘cztowiek niezgrabny’,
tez ‘prostak’, Kulas (2) < gw. 8l. kulas ‘kulawy’, Kulfa (5) < gw. goral. kulfa
‘osoba krzywa’, tez ‘prostak’. Czeé¢ z nazwisk asocjacyjnie odnosi sie
do powtarzalnych czynnos$ci o charakterze nawykowym, por.: Rojda (2)
< rojda ‘brzydko chodzi¢’, Mrugata (114) < gw. Sl. mrugala ‘ten, kto cze-
sto mruga’, tez < stp. ‘oszust porozumiewajacy si¢ przez mruganie; da-
jacy mruganiem znaki’. Nieliczne w tej grupie sa nazwiska podkreslajace
urode czlowieka (por.: stp. Krasny (2), Piekny (4) < gw. ciesz. i gw. mip.
< stp. piekny ‘piekny’, Szwarny (1) < szwarny ‘piekny’) oraz opisujace za-
lety cztowieka (por.: Jawien (1) < stp. ‘okazaly, wydatny’, Strojny (1) < stp.
‘skladny, proporcjonalny”). Bezposrednie odwotanie sie do konkretnych
cech wygladu ujawnialo sie tez przy pomocy kreacji metonimicznych,
por.: Kedzior (9) < kedzior 1ok kedzierzawy’, Chlupaty (3) < gw. ciesz. chiu-
paty ‘cztowiek kosmaty, wlochaty, majacy dlugie wlosy’ < czes. chlupaty
‘cztowiek kudlaty’, Fusek (26) < gw. ciesz. fusek ‘wasik’, Ryzy (1) < ryzy
‘rudy’, Rudek (1) < stp. rudek ‘cztowiek o rudych wlosach’, Rydzy (2) < stp.
rydzy ‘rudy’, Ryszawy (2) < gw. ciesz. ryszawy < czes. rysavy ‘rudy’, Sza-
franiec (1) < stp. szafraniec ‘cztowiek o rudych wlosach’'4, Burek (4) < burek
‘szary’, Siwy (100) < siwy, Szary (6) < szary. Do opisu koloru ciata czto-
wieka uzyto kilku okreéleri (warto zwrdéci¢ uwage na ich frekwencje), jak:
Branny (162) < gw. ciesz. branny ‘opalony, ogorzaly’, tez ‘o masci konia —
gniady’, Brudny (246) < brudny ‘cztowiek o ciemnej karnacji’, Oczadly (11)
‘okopciaty, oczadziaty, opalony’.

W nazwiskach pochodzqgcych od okresleni cztowieka, przyporzadkowanych
do grupy znaczeniowej (a), w deprecjonujacy sposéb oceniano niechluj-
stwo czlowieka, por.: Ciompa (64) < gw. ciesz. cidmpa ‘nieodpowiednio,
niechlujnie ubrana kobieta’, Mazok (4) < gw. ciesz. mazok ‘brudas’, tez
< gw. $l. ‘beksa’, Mazula (2) < gw. §l. mazula ‘brudna kobieta’, Kidori (9)
< gw. $l. kidori ‘cztowiek niechlujny, niezaradny’.

14 W kulturze istnieje stereotyp, ze czlowiek o rudych wiosach jest dwulicowy, zlodliwy
i przebiegly, lubi manipulowac innymi; réwniez przynosi pecha. Stereotyp ten mozna réw-
niez skojarzy¢ z powiedzeniem: chytry jak lis, majgcym prawdopodobnie zwigzek z lisig
fizjonomig. W wypadku tego i innych stereotypéw powierzchowna obserwacja prowadzi
do nieprawdziwych, czesto krzywdzacych wnioskéw, przyczyniajac sie do negatywnego
warto$ciowania nosiciela nazwy. Por. Matusiak 2007: 379-389.
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Tworzac kolejny typ nazwisk bezposdrednio charakteryzujacych wy-
glad zewnetrzny cztowieka (konotujacych pejoratywne skojarzenia), od-
wotywano si¢ do nazw czesci ciata', por.: Hareza (1) < stp. hareza “zotadek’,
Kika (1) < stp. kika ‘kikut’, Kotyrba (2) < stp. kotyrba i czes. kotrba pejor. ‘teb’,
Liczko (3) < stp. liczko “twarzyczka’, Spina (4) < stp. spina ‘plecy’, Strum (1)
< stp. strum ‘wole u gardta’, Sladek (3) < stp. sladek ‘tylna cze$¢ ciata czto-
wieka; posladek’, Czepanek (1) < gw. ciesz. czepanek ‘pogardliwie o gtowie’,
Marndok (10) < gw. ciesz. marndok ‘cztowiek leworeczny’, Nochol (1) < gw.
ciesz. nochal ‘wydatny nos’, Polykacz (4) < gw. ciesz. polykacz "przelyk’,
Warntuch (1) < gw. ciesz. warituch ‘wydatny brzuch’, Kulsza (2) < gw. maz.
i gw. mlp. kulsza ‘biodro’, Pitak (2) < gw. mlp. pitak ‘grdyka’.

Do bezposredniej charakterystyki czlowieka postuzyly tez nazwy
ubrasi (w tym nazwy: okry¢ gtowy, obuwia i dodatkéw do ubran; wynoto-
wano 48 nazwisk tego typu) i nazwy 0zdéb (jedno nazwisko). Spora czes¢
tych nazwisk zawiera w swych podstawach wyrazy znane juz w staro-
polszczyznie, por.: Bura (21) < bura ‘oporicza’, Janczyk (1) < janczyk ‘rodzaj
czapraka’, Stula (2) < stula ‘chusta, rantuch’, Kreza (1) < kreza ‘'marsz-
czony, faldowany kolnierz’, Kordon (3) < kordon ‘sznurek przy ubraniu
wojskowym’ lub okreslenia wywodzace si¢ z réznych odmian gwaro-
wych jezyka, por.: Brunclik (4) < gw. ciesz. brunclik ‘cze$¢ stroju go-
ralskiego’, Janczary (2) < gw. ciesz. janczary ‘zuzyte buty robocze’, Zu-
rek (26) < gw. 8l. Zurek ‘chustka zwigzana w specjalny sposéb na glo-
wie mezatki’, Kabot (78) < gw. ciesz. i gw. $l. < stp. kabat ‘stary plaszcz’,
Mantel (7) < gw. 8l. i gw. ciesz. < stp. mantel ‘plaszcz’, Ryszka (6) < gw.
L. i gw. mlp. ryszka ‘falbana’, tez ‘krowa pstrokata’, Misiura (6) < gw.
mip. < stp. misiura ‘czapka bez daszka’ oraz Paciorek (9) < paciorek "ko-
ralik’16. Nazwiska te mogly informowaé¢ o pochodzeniu osoby nazywa-
nej (por. Brunclik ‘Géral’), mogly tez charakteryzowaé cztowieka modnie
ubranego (por.: Koralik, Kreza, Ryszka) badz okresla¢ stan cywilny kobiety
(por. Zurek).

15 Typ wartosciowania dobry — zly w jezyku potocznym odzwierciedla si¢ w schema-
tach orientacji przestrzennej odnoszonej do ciata czlowieka. Por. poglad ]J. Bartmirskiego:
»[...] dobre jest to, co w goérze, z przodu i z prawej strony, zle to, co na dole, z tylu, z lewej
strony — odpowiednio do potrzeb i odczué¢ normalnego czlowieka, ktéry porusza sie do
przodu, chodzi z glowa do goéry i postuguje sie prawa rekq” (Bartmiriski 2001: 125).

16 Por. np. Rzaszewska-Klimas 2015: 173-189.
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NAZWISKA POCHODZACE OD NAZW ROSLIN I ZWIERZAT

W obrebie réznorodnych pél znaczeniowych grupujacych wyrazy
jako zrédia leksykalnych przezwisk, przybierajacych z czasem postacé
nazwisk, szczegoélne miejsce zajmujg dwie klasy — nazwy rodlin i nazwy
zwierzgt!.

Czlowieka identyfikowano ze $wiatem roélin i zwierzat, poréwnu-
jac cechy i zachowania ludzkie i zwierzece, warto$ciujagc w ten sposéb
wyglad lub charakter identyfikowanej osoby. W zebranym materiale wy-
notowano 365 jednostek tego typu (21,5% catosci nazwisk odapelatyw-
nych, ktére nie zawieraja wyktadnikéw formalnych); nazwy z pola zna-
czeniowego rosliny i ich czesci genetycznie motywujace nazwiska obejmuja
151 jednostek; z pola zwierzeta i ich czesci ciata wywodzi sie 214 jednostek.

W semantycznym polu nazwy roslin (a w ich obrebie nazwy: drzew,
krzewéw, chwastow i owocéw) szczegdlnie interesujgca jest fascyna-
cja czlowieka drzewami oraz ich czeSciami (ponad 60 nazwisk mo-
tywowano tymi nazwami). Upodobanie to wynika¢ moglo z ludowej
wiary cztowieka, ze drzewa maja dusze i rozumiejg ludzi'® (Simoni-
des 1991: 185; por. tez Lech 2004: 35), a ponadto — jak dodaje Danuta
Lech-Kirstein: ,drzewa zajmowaly w $wiadomos$ci miejscowej ludnosci
szczegoblne miejsce, a przez swoje znaczenie poznawcze, uzytkowe i ma-
giczne byly przez $laska ludnos¢ wyjatkowo pozytywnie wartosciowane”
(Lech-Kirstein 2015: 237). Owa fascynacje drzewami potwierdzajg nazwi-
ska: Lipa (96) < lipa, Plonka (25) < plonka ‘drzewo nieszczepione’ oraz wiele
form wywodzacych sie z gwar cieszyniskich, jak: Brzimek (2) < brzimek
‘modrzew’, Chojka (1) < chojka ‘choinka’, Jedliczka (6) < jedliczka ‘jodetka’,
Lyska (4) < lyska < stp. leska ‘leszczyna pospolita’, Trzesnia (2) < trze-
$nia ‘czere$nia’ oraz z gwar $laskich, por.: Grabiec (18) < grabiec ‘grab’,
Kalina (4) < kalina 'krzew i jego owoc’, Tlotka (34) < tlatka ‘spréchniate,

17" Problematyka wartosci ukrytych w nazwiskach odapelatywnych i wywodzacych sie
z pola semantycznego rosliny i zwierzeta, byta wielokrotnie podejmowana w wycinkowych
ujeciach analitycznych (por. np.: Magda-Czekaj 2003; Sojka-Masztalerz 2010; Lobodzin-
ska 2012; Pelcowa 2012; Lech-Kirstein 2015).

18 Przywotywane w dalszych czesciach tekstu symbole nazw pochodzg ze Stownika sym-
boli autorstwa W. Kopalifiskiego (Kopaliriski 1990). W stowniku tym drzewa symbolizuja:
wzrost, drabine do nieba, jednosé, wielkosé, statosé, schronienie, zdrowie, plodnosé, wie-
lowiekowos¢ (Kopaliriski 1990: 73-75).
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zbutwiate drzewo’1”. Przeniesienie tych apelatywéw do przestrzeni oni-
miczej najczeSciej konotuje skojarzenia zwigzane ze wzrostem, tezyzna
fizyczng oraz z istotnymi dla kultury regionu warto$ciami (por. znacze-
nie nazwy pospolitej sosna, ktéra mogta symbolizowaé dtugowiecznosé,
wytrzymato$é, zwyciestwo, zdrowie).

Podobnie wyrazy mieszczace si¢ w polu nazwy grzybéw mogly okre-
§la¢ metaforycznie osoby wysokie i/lub otyle, osoby niskie i/lub szczu-
pte, por.: Biela (72) < biela “grzyb bedtkowaty’, Kozok (22) < gw. ciesz. ko-
zok 'kozlarz grabowy’, Szwam (1) < gw. $l. szwam ‘grzyb modrzewiowy’,
Stonka (4) < gw. mip. slonka ‘z6tty grzybek jesienny’, tez ‘ptak z bekasow’.
Wyzyskujac charakter metonimicznych przeniesienr, przywolano tez zna-
czenia ro$lin z innych p6l znaczeniowych, por.: Cebula (22) < cebula — ma
oczy jak cebula; wytupiaste, bardzo wypukte, okragte; Groch (13) < groch
i Cieczotka (1) < stp. cieczorka ‘groch” — to osoba niska, krepa; Knol (3)
< §l. “ziemniak” < niem. knolle — osoba otyta lub ograniczona umystowo;
Wika (2) < gw. Pom. Pd. 'béb” — niska, puszysta; Kalmus (1) < gw. gw.
kasz. i gw. Pom. Pd. i kalamus ‘tatarak’ — wysoka i szczupta?. Wykorzy-
stujgc 6w mechanizm kreacyjny, eksponowano réwniez cechy psychiczne
nosicieli, por.: Kapusta (18) < kapusta i Chwastek (104) < gw. wlkp. chwa-
stek ‘kapusta niedorodna’ mogty charakteryzowaé osobe ograniczong, za$
Poksziwa (1) < gw. ciesz. poksziwa — osobe dokuczliwa.

Zawarte w podstawach nazwisk nazwy kwiatéw mogty symbolizo-
wacé: tajemnice, harmonig, narodziny, szczedcie i bezpieczeristwo. Pole
znaczeniowe kwiaty w wigkszosci reprezentujg gatunki ogrodowe, por.:

19 W identyczny sposéb dokonano przeniesien nazw czgici drzew i krzewéw do plaszczy-
zny onimicznej, por.: Stark (8) < stp. stark ‘galaz’, tez ‘krzak’, Chrostek (27) < gw. ciesz.
chrostek ‘niski krzak, krzewinka’, tez ‘Zle zwinieta w gtéwke kapusta’, Habina (2) < gw.
Sl. habina ‘galazka’, Kotula (192) < gw. ciesz. kotula ‘witka z cienkich galazek Swierko-
wych lub korzeni do umocowania krzasel pomiedzy wbitymi kotami w satdaszu, tez
mosiezna spinka’, Karkoszka (49) < gw. ciesz. karkoszka ‘odrabana, niezbyt gruba sucha
galaz’, Kfoda (117) < stp. kfoda ‘kloc drewniany, piefi, duza i gruba belka; stup”.

20 Opisowi wygladu zewnetrznego czlowieka oraz ujawnieniu jego cech postuzyly tez
nazwy czesci roslin, por.: Korzonek (17) < korzonek — cztowiek niski, zgarbiony; Glgb (7)
< glgb ‘zgrubiala todyga’ i Gigbik (2) ‘pient kapusty’ — konotuja ograniczono$é umystowa,
niezdarnos$¢, za$ Peczka (2) < stp. pecka ‘pestka’, tez ‘twarde jadro w owocu’ — statos¢, silny
charakter. Nazwy owocéw, symbolizujgce dostatek, postuzyly okresleniu postury czlowieka
(por. Dynia (12) < dynia i Korbas (31) < stp. korbas ‘dynia’, Gruszka (73) < gruszka), za$
nazwy wybranych gatunkéw — mogly konotowa¢ zestaw innych kulturowo utrwalonych
wartosci, por.: Figa (1/) — mogta symbolizowaé obfitos¢, ptodnosé, dorodnosé, plon, diugo-
wieczno$é, prawde, Sliwka (145) < $liwka i Szwestka (1) < gw. §l. szwestka ‘odmiana $liwki’,
oraz Gogétka (23) < gw. ciesz. i gw. §l. < stp. gogdtka ‘owoc na drzewie §wiezo zawigzany’'—
dorodnos¢ i dostatek.
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Cyprys (16) < cyprys, < gw. ciesz.: Georginia (1) ‘dalia’, Lilija (1) < stp.
lilija “lilia’. Nazwy te, mogty konotowa¢ inne cechy cztowieka, np.: lilia -
chwate, wyborno$¢, majestat i smutek, zas cyprys — troske i trwatosé.

Nazwy chwastéw (traw) i roslin trujgcych jako genetyczne podioze na-
zwisk w szczegdlny sposéb postuzyly wyrazaniu negatywnych wtasci-
wosci czlowieka i w sposéb metaforyczny ocenialy ludzi jako gorszych
od osoby ich nazywajacej, por.: Stoklosa (54) < stoklosa ‘roSlina trawiasta’,
Kostrzewa (1) < stp. kostrzewa ‘chwast zbozowy’, Supik (133) < stp. supik
‘szalej jadowity, trujaca roélina z rodziny sekutowatych’, Szustek (2) < gw.
ciesz. szustek ‘chwast zbozowy’, Opiot (5) < gw. §l. i gw. ciesz. opiot ‘chwast
wyrwany przy paleniu’.

Motywujace zbiér 224 nazwisk nazwy zwierzgt, w podobny sposéb
jak nazwy roslin, staly sie punktem wyjscia poréwnan cech i zachowarn
ludzkich do zwierzat oraz do ich czesci ciala.

Najliczniejszg grupe nazw konotujacych troske rodzicielska i wol-
noé¢, na podstawie ktérych stworzono poréwnania ludzi do $wiata zwie-
rzat, stanowia nazwy ptakéw?' (por. Ptoszek (80) < gw. 1. ptoszek ‘ptaszek’).
Nazwy wybranych gatunkéw ptakéw uzyte jako podstawy apelatywne
nazwisk ze wzgledu na ich kulturowo-regionalne asocjacje, mogty by¢ ko-
jarzone z konkretnymi cechami cztowieka. Nazwiska te, tworzace zbiér
synoniméw dialektalnych, ktérych cechy konotacyjne reprezentuja okre-
Slong jako$¢ semantyczng, ilustrujg nastepujace przyktady: Czap (8) < gw.
ciesz. czap (bohem.) < czes. ¢ap ‘bocian’; Bocek (86) < gw. mip. bocek ‘bo-
cian’; Czapla (28) < czapla — czujna, ciekawa, ostrozna, Golgb (1) < golgb,
Stawiok (1) < gw. $l. < stawiok ‘rasa gotebia” — pokorny, madry, tagodny,
spokojny, tez pobozny; Jaskétka (10) < jaskétka, Lasztuwka (1) < gw. ciesz.
lasztuwka < czes. vlastovka ‘jaskétka’ — wolna, pracowita; Kukuczka (9)
< gw. ciesz. kukuczka ‘kukutka’ — podstepna, egoistyczna, tchérzliwa, sa-
motna; tabedZ (7) < labedZ — piekny, szlachetny, samotny, wierny; Peli-
kan (3) < pelikan — towarzyski, butny, zartoczny; Sowa (1) < sowa i Lelek (1)
< gw. maz. lelek — samotna, czujna, madra; Stowik (94) < stowik — wolny,
czujny, smutny, tesknigcy; Sroka (1) < sroka — gadatliwa, uparta, naiwna;
Sikora (848) < sikora i Bargiel (1) < gw. 8l. i gw. mlp. bargiel ‘gatunek si-
kory” — wesota; Sojka (108) < sojka ‘ptak wréblowaty’, Wrébel (30) < wrdbel,
Czeczotka (65) < gw. mlp. czeczotka ‘ptak z rodziny wréblowatych” i Wré-

21 Czg4¢ z nich charakteryzuje wysoka frekwencja, por.: Czyz (156), Drézd (49), Gaw-
ron (68), Kania (126), Pustéwka (281), Raszka (349).
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blik (1) < gw. Sl. wroblik ‘wrébel” — czujnosé, plochliwosé, lekkomyslnosé
oraz skromnos¢.

W obrebie nazwisk odapelatywnych z semantycznego pola ptaki
warte uwagi sa te, w podstawy ktérych wpisano gwarowe okreslenia
ptakéw udomowionych z rodziny kurowatych. Formy te generuja eks-
presywne znaczenia charakteryzujgce ludzi, por.: Kura (1) < kura — lekko-
mys$lna, gospodarna, rodzinna, Kogut (3) < kogut — porywczy, waleczny,
pracowity, apodyktyczny oraz warianty gwarowe nazywajace koguta: Ko-
hutek (56) < gw. ciesz. kohétek, Kokotek (202) < gw. ciesz. kokotek — ‘miody
kogut’, Kurdziel (16) < gw. ciesz. kurdziel 'kogut, ktéry nie przejawia po-
pedu seksualnego” oraz Kurzel (1) < gw. §l. kurzel i Kokot (9) < gw. ciesz.
i gw. 8. < stp. kokot??> ‘kogut’.

Zr6édiem leksykalnych przezwisk z grupy znaczeniowej zwierzeta mo-
gly tez by¢ nazwy zawierajace si¢ w podrzednym polu ryby. W polu tym
znalazly sie nazwy okreslajace ryby pochodzace z rodziny karpiowatych,
por.: Bazgier (1), Bazgierz (1) < bazgier ‘jazgarz, nieduza ryba z rodziny
okoniowatych’, Karas (1) < gw. $l. karas i Karas (48) < gw. §l. karas ‘ryba
z rodziny karpiowatych’, Parma (3) < gw. ciesz. parma ‘brzana, ryba z ro-
dziny karpiowatych’, Sliz (54) < §liz ‘mata rybka z rodziny karpiowatych’,
symbolizujgce w kulturze zycie, wiare oraz niezdarnos¢ i chciwosé.

W polu semantycznym zwierzeta, bedacym baza wyjsciowg metafor
animalistycznych, dominujg nazwy konotujace cechy o wysokim stopniu
utrwalenia, por.: kori — wytrzymaty, silny, pracowity, pies — wierny, przyja-
zny, odwazny, owca — lekliwa, tagodna, bierna, uparta, naiwna. Nazwiska
te mogly tez przywolywac liczne zwigzki i zaleznosci miedzy ludnoScia
wiejska a zwierzetami?, por.: Wozniak (5) < woZniak ‘konn pociggowy’,
Siwek (1) < siwek ‘kont siwy’, Wilczek (128) < wilczek ‘kort masci wilcza-
stej’, Fuks (3) < gw. ciesz., gw. §l., gw. maz. i gw. Pom. Pd. fuks ‘kor

22 Por. tez nazwy innych gatunkéw ptakéw udomowionych, ktére wpisano w podstawy
nazwisk omawianego typu (por.: Puta (2) < gw. §l., gw. maz., gw. kasz. i gw. Pom. Pd.
puta ‘indyczka’, Trusiok (1) < gw. ciesz. i gw. Sl. trusiok ‘indyk’) okreslajace takie cechy
ludzkie, jak: energicznos¢ i impulsywnos¢), zas Kosiel (2) < gw. §l. kosiel ‘ges’ — gadatliwosé,
lekkomyslnosé, ograniczono$é, tchérzliwosé.

23 H. Pelcowa pisze, ze ,[...] w wypadku najstarszych mieszkaricow wsi — uzytkownikéw
polszczyzny gwarowej — obraz konia jest pelniejszy niz w $wietle danych leksykograficz-
nych, ale nie jest jednoznaczny, bo na zbiorowa jezykowa konceptualizacje nakladajg sie
oceny i odczucia osobiste, a kazdy z interlokutoréw przekazuje swéj sposéb postrzega-
nia i warto$ciowania konia jako nie tylko obiektu pracy, lecz czastki otaczajacej przyrody,
a nawet uczestnika zycia rodzinnego, w tym jego sfery ekonomicznej” (Pelcowa 2012: 469).
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masci kasztanowatej z jasng grzywa i ogonem’, Krak (1) < gw. Pom. Pd.
krak “szkapa’, Mera (1) < gw. kasz. mera ‘stary, lichy kort, Chlebus (44) < gw.
Sl. chlebus ‘o psie tagodnym, potulnym, ktéry nie szczeka na obcych’, tez
‘nieréb, obibok’, Kondys (14) < kondys “pies nierasowy, kundel’, Labaj (33)
< stp. tabaj ‘wielki pies’, Muras (49) < gw. mip. muras ‘pies czarny’, tez
‘murarz’, Jarka (6) < gw. ciesz. jarka ‘roczna owieczka’, Murys (14) < gw.
ciesz. murys ‘owca majgca ciemne plamki na pysku’, tez < gw. ciesz. i gw.
$l. ‘roczna owieczka’, Korn (3) < gw. $l. korn ‘zytniéwka, owca rogata’.

Innymi cechami, jakie wytykali cztonkom mikrowspdlnoty miesz-
kancy Slaska Cieszynskiego, byly: gtupota i naiwnosé (por.: Cielok (1)
< gw. ciesz. cielok ‘ciele’, Rojek (9) < gw. §l., gw. maz., gw. mlp. i gw. wlkp.
rojek “wot maly rasy goralskiej’), obzarstwo i skapstwo (por.: Babuciek (2)
< gw. ciesz. buciek ‘maly prosiaczek’, Jez (18) < jez, Pruszek (1) < gw. kasz.
pruszek ‘prosie, warchlak’), niedojrzatos¢ (por.: Habel (2) < nowe dialekty
mieszane habel ‘ciele odsadzone od krowy’), nieokrzesanie, impulsywnos¢
i wybuchowos$¢ (por.: Dzik (19) < dzik, Goryl (45) < goryl), przebieglos¢,
pochlebstwo i oblude (por.: Lis (1) < lis, Liszka (61) < liszka ‘lis samica’,
Zmijka (1) < zmijka ‘gatunek lisa’), flegmatycznoé¢ (por. Slimak (2) < §li-
mak); pasozytnictwo (por. Pilch (81) < pilch ‘zwierze nalezace do gryzoni’),
strachliwo$¢ (por. Zajgc (50) < zajgc), chytrosé, fatszywos¢ i lenistwo (por.
Kot (4) < kot, Kocur (140) < gw. ciesz. i gw. §l. kocur ‘kot’).

Negatywne skojarzenia ewokuja tez zawarte w nazwiskach podstawy
wywodzace si¢ z pola semantycznego nazwy plazéw, gadéw i owadéw (por.:
Chrzgszcz (2) < chrzgszcz, Cmiel (4) < gw. $l. émiel ‘trzmiel’, Kijanka (1)
< kijanka, Mucha (8) < mucha, Pajgk (8) < pajgk, Skoczek (1) < gw. ciesz.
skoczek ‘drobny, skaczacy owad (szkodnik rodlin)’, Szczypka (15) < gw.
ciesz. szczypka ‘szczypawka; skorek (owad)’, Klyszcz (25) < gw. $l. klyszcz
‘kleszcz’ czy Zmija (190) < zmija, charakteryzujgce ludzi nadetych, préz-
nych, uszczypliwych, dokuczliwych i podstepnych.

Ekspresywne konotacje deprecjonujace czltowieka niosa tez zawarte
w nazwiskach nazwy eksponujace niedotestwo lub brzydote?*, do kre-
acji ktérych wyzyskano wyrazy uzywane juz w staropolszczyZnie, por.:

24 Brzydote ludzka wytykano tez przy pomocy nazw czeéci ciala zwierzqt (zwlaszcza tych
o szczeg6lnym tadunku ekspresywnym), por.: Boch (1) < stp. boch ‘tutéw oblupionego
ze skoéry bydlecia’, Puzon (1) < puzon ‘brzuch zwierzecy’, Ryj (1) < ryj i odpowiedniki
gwarowe tego okreélenia: Hachuta (2) < gw. mip. chachuta ‘pysk, morda’, Tutka (1) < gw.
mip. tutka ‘pysk krowy’, Kruszka (1) < gw. ciesz. kruszka ‘cielece zoladki i jelita’, tez < gw.
§l. ‘grusza’, Strzatka (9) < gw. mip. strzatka ‘cze$¢ nogi konskiej tuz przy kopycie’.
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Gomola (29) < gomota ‘krowa bez rogéw’, Gomuta (1) ‘sarna bez rogéw’,
Zuber (2) < zuber ‘stara krowa nie nadajaca si¢ do hodowli”.

Niedomaganie ludzi symbolizuja zapisane w podstawach nazwisk
nazwy choréb zwierzecych, por.: Czerwionka (2) < gw. ciesz. czerwiénka ‘cho-
roba §win, w gw. kasz. i gw. Pom. Pd. czerwionka ‘krowa czerwona’,
Koler (6) < gw. &l. (z niem. koller) ‘choroba mézgu’, Krop (52) < gw. Sl
krop ‘choroba krowy, $wini, powstata wskutek jedzenia ttustej paszy’, tez
‘kropla’.

Opisywang grupe (b) Nazwisk pochodzgcych od nazw roslin i zwierzgt
motywowaly nazwy animalistyczne konotujace pozytywne skojarzenia
czlowieka z $wiatem zwierzat (warto zwréci¢ uwage na wysoka frekwen-
cje wiekszosci z nich), por.: Mrowiec (16) < gw. ciesz. i gw. 1. mrowiec
‘mréwka’ oraz Pszczotka (192) < pszczotka, ktére mogly okreslaé czto-
wieka pracowitego, gospodarnego, bezinteresownego, troskliwego i po-
rzadkowego?.

Zamykajac interpretacje nazwisk charakteryzujacych cztowieka przy
uzyciu metafor animalistycznych, warto zwréci¢ uwage na to, ze zawarte
w ich podstawach nazwy pospolite mogly przywotywaé podobne skoja-
rzenia jak te zawarte w nazwiskach charakteryzujacych cztowieka w spo-
sOb bezposredni z grupy (a) — prymarnie sprowadzajace si¢ do aktu ne-
gatywnej oceny nazywanej osoby — wytykania mu réznych wad, i tylko
okazjonalnie — eksponowania jego zalet.

NAZWISKA POCHODZACE OD NAZW ZJAWISK PRZYRODNICZYCH,
ATMOSFERYCZNYCH I NAZW TEMPORALNYCH

Immanentng funkcje wéréd zebranego zbioru odgrywaja 32 nazwi-
ska powstate od nazw zjawisk przyrodniczych, atmosferycznych i temporalnych.
W kulturze ludowej nazwy te mogly dookresla¢ czasoprzestrzen, porzad-
kowa¢ wiedze cztowieka o $wiecie, a w wypadku zjawisk atmosferycz-
nych - uzasadniaé wspoétzalezno$¢ czlowieka od przyrody. Przeniesie-
nia nazw mieszczacych sie w tym zakresie znaczeniowym z apelatywnej
do proprialnej sfery jezyka przybieraly posta¢ metafor.

%5 Por. tez inne przyklady: Jeleri (110) < jeleri, podobnie jak Sarna (1) i Wiewiérka (21) -
mogly okreslaé cztowieka szybkiego, ruchliwego, zwinnego; inne: Bujok (46) < gw. ciesz.
bujok ‘byk’, Joniec (1) < gw. mip. joniec ‘byczek’ — charakteryzowa¢ osoby waleczne.
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Okredlenia czasowe wyzyskane jako podloze nazwisk najczesciej od-
wolywaly sie do wieku os6b, por.: nazwisko Rok (1), ktére mogto symbo-
lizowaé¢ miodosé, zag Wiek (1) — staro$¢ i doswiadczenie.

Zawarte w podstawach nazwisk nazwy pér dnia i pér roku oraz okre-
$lenia temperatury kojarzono z temperamentem, charakterem i usposo-
bieniem cztowieka. Nazwiska motywowane wyrazami wywodzacymi sie
z gwar cieszynskich, por.: Hyc (1) < hyc ‘cieplo, zar’, Parota (1) < pa-
rota ‘parnod¢’ czy Skwara (3) < skwara “upal’ mogly nazywaé cziowieka
energicznego, nadpobudliwego i zmiennego?¢. Skojarzenia z porg dnia,
jak: Rosa (3) < rosa, a w gw. mlp. ‘pot’, Zora (1) < gw. kasz. zora ‘zorza’,
mogly symbolizowa¢ urodzaj, smutek i przemijanie. Synonimiczne okre-
Slenia dialektalne wiatru jako komponentu podstawy nazwisk mogly po-
stuzy¢ do opisu czltowieka gwaltownego, porywczego, srogiego, silnego,
twardego oraz niezdecydowanego i nieprzewidywalnego, por.: Halny (1)
< halny, Wieja (13) < gw. §l., gw. wlkp. i gw. kasz. wieja ‘wichura, zawie-
rucha, zadymka’, Wicher (4) < wicher ‘silny, gwaltowny wiatr’, Wichura (1)
< wichura, Wija (3) < gw. kasz. i gw. Pom. Pd. wija ‘ostry wiatr, czesto
ze $niegiem; zawieja, zadymka’ oraz Szturm (3) < gw. $l., gw. maz., gw.
Pom. Pd. ‘sztorm, burza’.

Nazwy por roku, miesiecy, dni tygodnia oraz nazwy liczb jako nieliczne
podstawy nazwisk (por.: Jary (1) < stp. jary ‘urodzony wiosng” i Maj (20)
< maj oraz Pigtek (5) < pigtek i Sobota (1) < sobota) mogty konotowac po-
zytywne wartosci, jak: pogoda ducha i szczeScie, za$ nazwisko Szosty (1)
< szosty [alternacja 6 : 0] < szdsty — stalo$¢, harmonie, wolno$¢ i réwno-

wage.
NAZWISKA OD NAZW DZWIEKONASLADOWCZYCH

Uzyte w trakcie onimicznych przeniesient wyrazy dZzwiekonasladow-
cze motywowaly kilka nazwisk, por.: Hopsa (1) < hopsa! (wykrzyknik),
Hosa (2) < gw. 8l. hosa (wykrzyknik), Puk (1) < puk (dZwiekonasladowcze),

26 Podobne asocjacje uzyskano, uzywajac nazw zjawisk atmosferycznych oraz ich rezulta-
tow (por.: Mroczek (1) < gw. §l. i gw. mip. mroczek ‘chmura’ — mogly stuzy¢ do charakte-
rystyki cztowieka groznego, gniewnego, pochmurnego), pozostale za$, jak: Katuza (203)
< katuza ‘bloto’, Pluta (1) < stp. pluta ‘dltugotrwaly deszcz, stota’, tez < gw. wlkp., gw.
kasz. i gw. Pom Pd. ‘katuza, bajoro’, Smusz (2) < gw. §l. smurz ‘mgta’, Psota (3) < gw. Sl
i gw. mlp. psota ‘niepogoda, slota’, tez < stp. ‘figiel” — wyzyskano do okreslen czlowieka
podstepnego, zmiennego, nieprzyjemnego).
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Puff (5) < puf (wykrzyknik nasladujacy sapanie parowozu), tez ‘tapicerski
taboret’ czy Bzyk (1) (dzwiek wydawany przez owady). Zawarte w na-
zwiskach okreslenia prymarnie ekspresywne mogly nie tylko charakte-
ryzowac temperament nazywanych nimi ludzi, ale réwniez przywotywac
naduzywane przez czlowieka wyrazy czy powiedzenia.

WNIOSKI

Podjeta w artykule problematyka wartoéci konotowanych przez pod-
stawy apelatywne nazwisk mieszkaricéw potudniowego Slaska potwier-
dza wyniki innych regionalnych badan, na podstawie ktérych stwier-
dzono, ze ,dezaprobata w nazwie pojawiala sie o wiele czeéciej niz po-
chwata, zawarta w okresleniach melioratywnych” (Naruszewicz-Duchlini-
ska 2008: 317; por. tez: Abramowicz 2006: 26; Lech 2004: 29).

Zgromadzony zas6b nazwisk odapelatywnych obrazuje kulture lud-
nosci zyjacej na Slasku — sposob postrzegania i warto$ciowania rzeczywi-
stosci za pomocg cech konotacyjnych, ktore reprezentujg okreslong jakosé
semantyczng i s3 ewokowane przez nazwy pospolite (por.: Lech 2003:
217-230; Lech 2004: 30).

W obrebie ujawnianych mechanizméw nazewniczych warty uwagi
jest fakt wspélistnienia obok siebie nazw synonimicznych (kalk) pocho-
dzacych z réznych odmian gwarowych jezyka, por. np. nazwiska z pola
znaczeniowego wiatr (grupa c) oraz z pola semantycznego nazwy ptakéw
(grupa b). Owe zjawiska ,, wskazujg na rozbudowanie pojecia, a przez to
na jego wysoka range w systemie pojeciowym” (Kaleta 2003: 22) oraz
obrazuja regionalne i ogélnopolskie tendencje do tworzenia okreslonych
modeli nazewniczych.

Bedgca przedmiotem artykulu analiza nazwisk odapelatywnych
mieszkaricéw potudniowego Slaska nie wyczerpuje catoksztattu zagad-
nienia. Jej wycinkowo$¢ sktania do kontynuacji badan nazwisk cieszyin-
skich opisywanego typu, a w rezultacie — rekonstrukcji jezykowo-kultu-
rowego obrazu $wiata przez nie utrwalonego.

WYKAZ SKROTOW

bohem. — bohemizacja gw. ciesz. — gwary cieszynskie
butg. - bulgarski gw. goral. — gwary goéralskie
czes. — czeski gw. kasz. — gwary kaszubskie
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gw. maz. — gwary mazowieckie niem. — niemiecki
gw. mip. — gwary malopolskie pejor. — pejoratywnie
gw. Pom. Pd. - gwary Pomorza pogardl. - pogardliwie
Potudniowego przen. — przeno$nie
gw. Sl — gwary $laskie stp. — staropolski
gw. wlkp. - gwary wielkopolskie < — pochodzenie
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EVALUATIVE CONNOTATIONS IN APPELATIVE FORM SURNAMES
OF THE INHABITANTS OF SLASK CIESZYNSKI
IN 19th CENTURY

Summary

In the article native appelative form surnames of the inhabitants of Slask
Cieszynski taken from 19th century archives were described. Those surnames
without derivative indicators were the basis for the search for semantic conno-
tations (cultural and regional) present in appelative roots. While analysing the
collected data the author referred to axiological semantics and considered the
sociolinguistic aspects of name-giving. Moreover, references to statistical research
were made.

Key words: appelative form surname, value, connotation, Slgsk Cieszyriski



