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Problematyka jezykowych kontaktéw stowianisko-niemieckich od lat
cieszy sie niestabngcym zainteresowaniem jezykoznawcéw. W wypadku
dorobku polskiego srodowiska jezykoznawczego w tym zakresie zwraca
uwage fakt, ze w przewazajgcej mierze dotyczy on wplywéw jezyka nie-
mieckiego na polszczyzne i to przede wszystkim w planie leksykalnym.
Warte podkreélenia jest tez to, ze tylko skromny utamek tego dorobku
stanowig opracowania traktujagce o oddzialtywaniu niemieckim na teryto-
rialne i Srodowiskowe odmiany jezyka polskiego?.

Na tym tle wyrézniaja si¢ opracowania znanego i uznanego w mie-
dzynarodowym $rodowisku slawistéw, Profesora Janusza Siatkowskiego,
ktéry po latach pracy nad jezykiem czeskim, w tym kontaktami czesz-
czyzny z jezykiem polskim3, zwrdcit sie ku nowej problematyce. Tym ra-
zem w centrum zainteresowania Profesora znalazly si¢ jezykowe kontakty
i relacje stowiarisko-germarskie. I od razu trzeba doda¢, ze potraktowane

1 Dowodzg tego liczne opracowania monograficzne i artykuly, m.in. A. Karszniewicz-
-Mazur (1988), A. Kleczkowskiego (1927-1928), G. Korbuta (1893), H. Karas (1989), M. Kra-
jewskiej (1988), R. Lipczuka (2001), L. Moszynskiego (1954), B. Nowowiejskiego (1996),
A. Zajdy (1981) i in.

2 M.in. M. Broda (1978), I. Grek-Pabisowa (1983), G. Habrajska (1985), 1. Harasimo-
wicz (1954), 1. Judycka (1954), J. Miodek (1991), I. Seifert-Nauka 1987, J. Siatkowski (1967),
W. Smoczynski (1986), B. Walczak, M. Witaszek-Samborska (1989), B. Widera (1959),
K. Wypych (1976).

3 Zob. m.in. Dialekt czeski okolicy Kudowy, cz. I-1I, Wroctaw 1962, Bohemizmy fonetyczne
w jezyku polskim, cz. I, Wroctaw 1965, cz. II, Wroctaw 1970, Czesko-polskie kontakty jezykowe,
Warszawa 1996.



382 BOGUSLAW NOWOWIEJSKI

one zostaly w sposéb niebanalny, a nawet nowatorski. Po pierwsze, od-
wrécona zostata perspektywa badawcza; Profesor skoncentrowat swoja
uwage przede wszystkim na wptywach jezykéw stowianskich (w tym je-
zyka polskiego i czeskiego) na niemczyzne. Po drugie, przedmiotem ba-
dan stat si¢ nie jezyk ogélnoniemiecki, lecz niemieckie gwary ludowe. Ten
obiekt zainteresowania Autora nie moze dziwi¢, jesli uwzgledni sie fakt,
ze wplywy stowiarskie na jezyk niemiecki dotyczg gtéwnie gwar i moga
by¢ liczone w tysigcach (s. 21). Po trzecie, na plan pierwszy wysunely sie,
tylko sporadycznie budzace zainteresowanie badaczy, zagadnienia mor-
fologiczne (gléwnie stowotwoérstwo).

Swoistym ukoronowaniem i podsumowaniem ponad 35-letniej pracy
Profesora Janusza Siatkowskiego nad stowiansko-niemieckimi kontak-
tami jezykowymi stala sie potezna, by nie powiedzie¢, monumentalna,
liczaca pot tysigca stron ksiega, obejmujaca znaczaca czes¢ dorobku Pro-
fesora w interesujagcym nas zakresie.

Na omawiany tom sktadaja sie¢ zaréwno przedruki tekstéw wczesniej
publikowanych w licznych specjalistycznych czasopismach polskich, nie-
mieckich, austriackich, czeskich, stowackich, rosyjskich i serbskich, w mo-
nografiach zbiorowych (nierzadko stanowigcych poklosie miedzynarodo-
wych i ogélnopolskich konferencji naukowych), jak i fragmenty, bedace
efektem réznorodnych przeredagowar, uzupetnien i aktualizacji*.

Prace otwiera syntetyczna odautorska przedmowa, odkrywajaca
przed czytelnikiem wydarzenia, a zwlaszcza osoby, gtéwnie wybitnych
niemieckich badaczy, ktére zainspirowaly autora do zajecia si¢ proble-
matyka zwigzkéw stowiarisko-niemieckich. Wéréd nich znajdujemy na-
zwiska Swiatowej stawy germanistéw i slawistéw: Reinholda Olescha,
Ludwika Erika Schmitta, Hansa Rothe, Ernsta Eichlera i Karla Gut-
schmidta.

Wszystkie te teksty zostaly pogrupowane w trzy gléwne rozdziaty
merytoryczne: Stan badari i Zrédla (13-54), Rozréznienie stowiatiskich wply-
wow morfologicznych i leksykalnych (s. 59-282) i Stowiariskie wptywy leksykalne
(s. 283-354). Czwartg, niejako autonomiczng, cze$¢ opracowania stanowi
opublikowany wcze$niej w postaci osobnej ksigzeczki w wersji polskiej
i niemieckiej) rozdziat po$wiecony slawizmom w prozie §laskiego proza-
ika i publicysty Horsta Bienka (s. 355-414).

4 Duzy udziat w merytorycznym i technicznym przygotowaniu ksigzki do druku ma
Profesor Dorota K. Rembiszewska (por. s. 10-11).
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Ksigzke zamyka bogaty wykaz bibliograficzny (s. 415-439), wy-
réznione zostaly w nim monografie i opracowania, slowniki, grama-
tyki i atlasy, wreszcie Zrédia tekstowe i strony internetowe. Waznym
i niezwykle pozytecznym elementem ksigzki jest indeks, obejmuja-
cy przywolywane w pracy wyrazy, gidwnie niemieckie i slowianskie
(s. 442-503).

Pierwszy rozdzial ma w czeSci charakter Zrédtowy. Przedstawienie
zrédet, przede wszystkim regionalnych stownikéw czy to dobrze zna-
nych specjalistom, czy tez mniej popularnych, jest bardzo przydatne dla
tych wszystkich, ktérzy sg zainteresowani problematyka nie tylko bezpo-
Srednich kontaktow i wzajemnych oddziatywan stowiarisko-niemieckich,
ale tez wszelkich kontaktéw miedzy réznymi jezykami, zwtaszcza na ob-
szarach kilkujezycznych w warunkach pogranicza jezykowego. W roz-
dziale mamy tez syntetycznie przedstawiong historie badan nad wptly-
wami stowianiskimi na jezyk niemiecki od potowy XIX wieku po wspét-
czesno$¢ oraz omowienie stanu badan nad wpltywami stowianskimi na je-
zyk i gwary niemieckie wraz z okre$leniem nowych perspektyw badaw-
czych, zwlaszcza potrzeby badan nad jezykiem pisarzy, wykorzystujacych
w swoich utworach elementy stowianskie.

Potezny drugi rozdziat jest poSwiecony stowiariskim wplywom stow-
nikowym i morfologicznym, giéwnie w obrebie kategorii rzeczownika,
poza nielicznymi wyjatkami w kregu nazewnictwa pospolitego. Za jego
zasadniczy cel uznaje Autor oddzielenie wiasciwych zapozyczefi lek-
sykalnych od morfologicznych, czyli wyodrebnienie gtéwnie sufikséw
stowianskich wykorzystywanych w procesach derywacyjnych na grun-
cie niemieckim. Zdaje sobie jednak doskonale sprawe z tego, Zze lacza
sie z tym liczne trudnosci, na przyklad nadal trudno wskaza¢ kon-
kretne Zrédta pozyczek stowianskich, jak tez ,punkt wyjsciowy i drogi
oraz sposoby szerzenia si¢ slawizméw na gruncie niemieckim” (s. 21).
Probleméw nastrecza sam podzial na podstawy stowiarniskie i niemiec-
kie, czy tez rozréznienie, ktéra wspodlnota komunikatywna (stowian-
ska czy germarnska) jest twérca konkretnego derywatu (s. 56-57). Nie-
tatwe jest tez zagadnienie tzw. pozyczek zwrotnych, czyli wyrazéow
utworzonych od podstaw niemieckich na gruncie stowianiskim za po-
mocg stowianiskich formantéw, a nastepnie na powrét przejetych przez
spotecznos¢ niemieckojezyczng, jak i form reliktowych, ktérych histo-
ryczng obecno$¢ w jezykach stowianskich dokumentujg wiasnie wyrazy
niemieckie.
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Caly prezentowany material zostal pogrupowany wedtug konkret-
nych sufikséow w wersji podstawowej i z rozszerzeniami, a w obrebie
poszczegdlnych grup stowotwoérczych oméwiony w ujeciu geograficz-
nym, od slawizméw o zasiegu ogodlnoniemieckim lub rozpowszechnio-
nych na wiekszych obszarach, na przyktad w kilku regionach, po cha-
rakterystyczne tylko dla poszczegdlnych regionéw. Autor podkresla, ze
w wypadku slawizméw o rozleglejszej geografii nietatwo zdecydowa,
ktére z nich to efekt niezaleznych zapozyczen, a ktérych rozszerzony za-
sieg wystepowania ma wtérny charakter, bedacy rezultatem przesunieé
w obrebie niemieckiego obszaru jezykowego (s. 56)

Ten obszerny fragment zdradza liczne $lady zamierzonej, specjalnej
ingerencji redakcyjnej i merytorycznej, ktéra zaowocowata przejrzystym
ukladem prezentowanego materialu, od$wiezeniem zestawu przywoly-
wanej literatury, aktualizujgcymi wiedze dopowiedzeniami i komenta-
rzami, ktére podsumowuja prowadzone rozwazania. Zwraca uwage fakt,
ze przy omawianiu konkretnych form Autor siega po bardzo bogata do-
kumentacje Zrédtowg od Sredniowiecza po wspoélczesnosé, geograficzng,
historyczng, etymologiczna.

Swoistg drugg czes$¢ rozdzialu stanowi zestaw kilku osobnych publi-
kacji, dotyczacych innych zagadnien, ale mieszczacych si¢ w ramach te-
matycznych rozdziatu, czyli wptywéw morfologicznych. Z tego zakresu
mamy tu teksty po$wiecone gléwnie niemieckim czasownikom prefik-
salnym, z czastka stowiariskiego pochodzenia, oraz zjawiskom morfolo-
gicznym wsréd przymiotnikéw i przystéwkéw. Rozdziat zamykajg ogol-
niejsze opracowania, bedgce préba systematyzowania i podsumowania
wczedniejszych prac szczegélowych.

Kolejny rozdziat jest poswiecony wylacznie stowianiskim wplywom
stfownikowym, ze szczegélnym uwzglednieniem bardzo interesujgcych
Autora konstrukcji hybrydalnych, pozyczek zwrotnych oraz wybranych
wyrazéw gwarowych. Osobny fragment rozdzialu stanowig opracowania
traktujace o skali i charakterze oddzialywania na ré6zne odmiany jezyka
niemieckiego, wybranych jezykéw, slowianskich, konkretnie zostaly tu
uwzglednione wplywy polskie i czeskie.

W rozdziale poswieconym slawizmom w prozie Horsta Bienka (bli-
sko 200 form tego rodzaju), szczegdlne miejsce zajmuje omowienie po-
lonizméw. W ich obrebie Autor wyréznia nie tylko, niejako tradycyjnie,
polonizmy ogdlnopolskie i gwarowe, ale tez dos¢ liczne wtracenia, wresz-
cie material onomastyczny (imiona, nazwiska, przezwiska, nazwiska,
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nazwy miejscowe i geograficzne). Z fragmentu po$wieconego omoéwie-
niu funkcji stylistycznych slawizméw w analizowanych tekstach Bienka
wynika, ze w wiekszosci, takze w warstwie onomastycznej, stuza one
oddawaniu kolorytu lokalnego oraz charakterystyce jezykowej bohate-
réw. Upodobanie Bienka do leksyki nacechowanej emocjonalnie, zwlasz-
cza przeklenistw i wulgaryzmoéw (dupa, géwno, kurwa, pitka), nadaje jego

Pyl

prozie rys autentycznosci i dodatkowo wskazuje na dosadnos¢ Slaskie-
go jezyka.

Lektura tego poteznego dzieta dostarcza licznych dowodéw na cha-
rakterystyczne wtasciwosci naukowego pisarstwa Janusza Siatkowskiego.
Zwraca uwagg nie tylko znakomita orientacja w pis$miennictwie i Zrédtach
dotyczacych kontaktéw stowianisko-niemieckich, zdyscyplinowanie meto-
dologiczne i wyczucie analityczne, dbatos¢ o szczegodly, ale tez sceptyczna
madrosé i powsciggliwosé¢ interpretacyjna, ktére sprawiajg, ze wszelkie
wnioski Autora zaréwno szczegétowe, jak i o ogodlniejszym charakterze
odbiera si¢ jako jednoznacznie wiarygodne i przekonujace.

Zadaniem tej recenzji nie jest, rzecz jasna, merytoryczna ocena zbioru
tekstow Profesora Janusza Siatkowskiego, miedzy innymi z tego wzgledu,
ze byly juz one w tej czy innej postaci publikowane, zatem odpowiednio
zaopiniowane przez wybitnych przedstawicieli r6znych dziedzin jezyko-
znawstwa. Nalezy ja raczej traktowac w kategoriach relacji z interesujacej
lektury i zachety do siegniecia po to inspirujace opracowanie, ktére moze
i powinno zainteresowa¢ nie tylko jezykoznawcow.
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