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PSALMY POKUTNE WINCENTEGO POLA
NA TLE POLSKIEGO STYLU
PSALTERZOWO-BIBLIJNEGO

Siedm psalméw pokutnych w duchu Dawidowym uloZonych do Spiewu przez
Wincentego Pola ukazato si¢ drukiem we Lwowie w roku 1849. Nad tek-
stem Pol pracowat w roku 1846 w czasie uwiezienia w Jasle i we Lwowie.
Cykl wiezienny — w my$l tytulu — skomponowany jest tematycznie i obej-
muje — zgodnie z tradycja chrzescijariskg — psalmy: 6, 31, 37, 50, 101, 129
oraz 142. W numeracji psalméw poeta idzie za Septuaginta’.

Zbi6r otwiera antyfona ,Nie racz pamietaé Panie na wystepki nasze,
albo rodzicéw naszych, i nie racz nas kara¢ za grzechy nasze”, konczy
modlitewna aklamacja: ,,Chwata Ojcu i Synowi i Duchowi, itd., itd, itd.”.
Tekstowa rama sugeruje modlitewne zastosowanie cyklu, co wiecej kaze
go traktowac jako jedng modlitwe2 Poszczegdlne segmenty pokutnej mo-
dlitwy pozbawione sg utrwalonych w tradycji tytuléw — podobnie ko-
mentarzy czy innych dodatkéw — por. ps. 50 (51) Miserere. Funkcje deli-
mitacyjng w zbiorze pelni nadrzedny numer taciniski (I-VII), pod nim,

L W tradycji hebrajskiej (do ktérej w Kosciele wrécono po Vaticanum II) s3 to psalmy:
6, 32, 38, 51, 102, 130 oraz 143.

2 Takie zastosowanie bytoby zgodne z tradycja siegajaca czaséw $w. Augustyna z Hip-
pony. Jego biograf zanotowal, iz Augustyn przygotowywat sie do $mierci poprzez od-
mawianie siedmiu psalméw pokutnych. Tradycja jednostkowa, stata sie wkroétce tradycja
Kosciota powszechnego — wymienione wyzej psalmy uwazane byly za wskazane do wy-
konywania w okresach pokuty i zatoby (liturgia pokutna i zalobna), Kosciét zachodni
podawat je wiernym jako wzér postawy skruszonego grzesznika wzgledem Boga (zob.
Zdebski 2009). Modlitwa psalmami pokutnymi byta praktykowana przez wielu §wietych,
np. Wincentego Ferreriusza, Tomasza More’a, Jana z Dukli, Alojzego Gonzage oraz Jana
Pawta II (licznych dowodéw dostarczaja na ten temat notatki osobiste, zob. Karol Wojtyta /
Jan Pawet II, 2014, Jestem bardzo w rekach Bozych. Notatki osobiste 1962—-2003, Krakéw).
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jako podtytut, paralelnie wystepuje okredlanie psalm i numer arabski
(np. II. Psalm 31).

Siegajac po psalmy pokutne, Pol wpisal sie w polskg psatterzowsq
serie przekladowa, z racji charakteru biblijnej Ksiggi Psalmow, seri¢ szcze-
gblnie czesto wspéltworzong przez poetéow. W tym przypadku jest to
czastkowe sieganie po psalterz, warto jednak odnotowa¢, iz tez wpisane
w tradycje. Przed Polem septem psalmi poenitentiales jako osobne cy-
kle wyszly spod piéra Mikotaja Reja (Siedm psalméw pokutnych, przed ro-
kiem 1547), Jana Kochanowskiego (Siedm psalméw pokutnych, 1579) czy —
w czasach mu najblizszych — Wactawa Rzewuskiego (Wiersz na Siedem
psalméw pokutnych,... 1773)3.

Jak juz zaznaczono, Polowskie psalmy pokutne powstaly w czasie
uwiezienia poety. Konkretna zyciowa sytuacja moze tlumaczy¢ decyzje
translatora i by¢ odpowiedzig na pytanie, dlaczego wlasnie te psalmy.
Niewatpliwie psalmy pokutne, btagajace Boga o taske, zmilowanie i od-
dalenie niebezpieczenistwa*, mogly by¢ narzedziem pomocnym do wy-
razenia wlasnych do$wiadczen egzystencjalnych, w tym ducha osobistej,
wewnetrznej pokuty. W tym znaczeniu mogty mie¢ takze wartos¢ kate-
chetyczng.

Jak sie wydaje, mozna przyjaé, ze na autorski wybdér wpltyw mogta
mie¢ takze duchowa biografia Pola, jego Zzyciowy religijny paradygmat.
Autentycznej religijnoé¢ Pola nie mozna bowiem kwestionowaé. Nawet
jego krytycy stwierdzali z szacunkiem: ,(...) krzepit wiare, bo sam mocno
wierzyl, i co rzecza jest dos¢ rzadkg, umiat wydoby¢ z lutni pienia prawie
dawidowe, tak szczerze i poteznie religijne” (Spasowicz 1881: 95, za Lo-
boz 2004: 9).

Koriczac uwagi wstepne nalezy zapyta¢: Co w ustach Pola znaczy
,utozonych do S§piewu” — przetozony czy sparafrazowany? Bezposrednio
czy posrednio? Jak psalmy Pola maja si¢ do polskiego stylu psalterzowo-
-biblijnego? Poszukajmy odpowiedzi na te pytania, skupiajac sie przede
wszystkim na ostatnim.

3 Pol cenit sobie przeklad Rzewuskiego. Zob. Kowal 2012: 70. Gwoli $cistosci do-
dajmy, ze zbiér psalméw Rzewuskiego jest bogatszy, zawiera bowiem dodatki np. hymn
Magnificat.

4 We wspotczesnych klasyfikacjach gatunkowych interesujgce nas psalmy umieszczane
sa w grupach lamentacji zbiorowych lub indywidualnych. W tym duchu wyréznia sie
takze: Hymny, Pie$ni ufnosci, Piesni pochwalne (dzigkczynne) indywidualne, Psalmy kré-
lewskie i Psalmy madrosciowe.
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[. CZY PRZEKLAD?

Wierszowana forma Siedmiu psalméw pokutnych wskazuje na parafraze
jako forme autorskiego dialogu z tekstem-wzorcem. Przypomnijmy tu, iz
w opinii teoretykow przekladu tekstow biblijnych parafraza (przekltad
wolny) z reguly nie jest traktowana jako przeklad sensu stricto (zob.
Greszczuk 2000: 27-29; Greszczuk 2007b: 227). Cze$¢ praktykow parafraze
literackg umieszcza jednakze w obrebie biblijnych metod przektadowych,
hierarchizujac te pod wzgledem wiernosci w porzadku: przeklad lite-
ralny, przektad filologiczny, przeklad artystyczny i parafraza. Cechg zna-
mienng parafrazy literackiej w tym rozumieniu byloby to, iz ,,zachowuje
my$l przewodnig i nastréj oryginatu, nie dba natomiast o zachowanie
treSci poszczegdlnych zdarn i motywow” (Popowski 1995: XII).

Zastosowany przez Pola przektad wolny stawia przed odbiorca jego
psalméw kolejne pytanie: z jakim typem parafrazy mamy do czynienia —
bezposrednig czy posrednig? W przypadku przyjecia hipotezy drugiej nie
wiemy, z jakiej translacji psatterza korzysta. Najprawdopodobniej z prze-
ktadu Wujka®. Nie mozna wszakze wykluczy¢ potencjalnego oddzialywa-
nia psatterza faciniskiego oraz poetyckich parafraz psalméw piéra J. Ko-
chanowskiego, W. Rzewuskiego czy F. Karpiriskiego.

W celu ukazania parafrazujacego charakteru psalméw Pola zestawmy
dla przykladu poczatkowy fragment psalmu Miserere jego autorstwa
z adekwatnym fragmentem z psatterza przekladania J. Wujka.

Pol, Psalm 50.

Zlityj sie Panie mojego ub6stwa

Wedtug wielkiego mitosierdzia Twego!

A wedlug zrédta Twych litosci mnéstwa
Nieprawo$¢ mojg zgladz dnia dzisiejszego!
I jeszcze wiecej, z nieprawosci mojej

Obmyj mnie, Panie Twa reka tajemna.

I oczy$¢ z grzechu — boé nieprawoé¢ stoi,

I grzech m¢j, Panie, zawdy jest przedemng!
Z}o$¢ jam uczynil, i bardzom sie skrzywit,
I Tobie grzech méj te usta wyznaja:

By$ sie¢ w Twych mowach Ty usprawiedliwit,
Zeby$ zwyciezyt, gdy Cie posadzajq.

5 Jak wykazuje analiza poréwnawcza (w tekécie autor stosuje jedynie ogélne przypisy
typu I Mojz. XI.31) z translacji Wujka korzystat Pol, piszac Geografje Ziemi swigtej (1863).
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Oto poczety jam jest w nieprawosci —

W grzechum poczety, w grzechum sie¢ uchowat,
Ale Ty$, Panie, prawde umitowat

I objawite$ mi skryte madrosci

Pokropisz, Panie, hyzopem me cialo,

A wrychle bede wszystek oczyszczony,
Obmyjesz z grzechu a powstane z chwatlg

I bede wszystek nad $nieg wybielony! (...)

Waujek, Psalm 50, 1-9

(U Zydéw 51) Na koniec, Psalm Dawidéw.

Gdy przyszed! do niego prorok Nathan, kiedy byt wszedt do Bethsabeiej.

Zmiluj sie nademng Boze, wedlug wielkiego miltosierdzia swego. A we-
diug mnéstwa litosci twoich, zgtadZ nieprawos$é¢ moje.

Jeszcze wiecej omyj mie od nieprawosci mojej, i od grzechu mojego
oczys¢ mie.

Abowiem ja znam nieprawo$¢ moje: i grzech mgj jest zawzdy przeciwko
mnie.

Tobiem samemu zgrzeszyt, i uczynitlem ztoé¢ przed toba, abys sie uspra-
wiedliwil w mowach twoich, a zwyciezyl, gdy cie posadzaja:

Oto bowiem, w nieprawosciach jestem poczety: a w grzechach poczela
mie matka moja.

Oto bowiem umitowates prawde, niewiadome i skryte rzeczy madrosci
twojej objawile$ mi.

Pokropisz mi¢ Hyzopem, a bede oczysciony: omyjesz mie, a bede nad
$nieg wybielony.

Przykladowe zestawienie pokazuje, iz Pol z rzadka wykorzystuje
podstawowe skladniowo-stylistyczne wiasciwosci przekltadu wolnego,
tj. uzupetnienia i redukcje leksykalno-syntaktyczne (por. dodatki wry-
chle, wszystek, powstane z chwatg w koricowej partii przytoczonego tekstu).
Zob. tez poréwnanie paralelnych fragmentéw psalmu 31.

Pol, Psalm 31

Ty$ ma ucieczka w utrapienia chwili,
Ktére mnie bardzo, bardzo ogarneto!
Wyrwij mnie od tych, co mnie otoczyli!
Radosci moja! Czyn mitosci dzieto! —

Wujek, Psalm 31, 1-7
Tys jest ucieczka moja, od utrapienia, ktére mie ogarneto: radoséci moja
wyrwi mie od tych, ktérzy mie obiegli.

We wszystkich parafrazach poeta nie odchodzi od przewodniej my-
sli psalmu, podejmuje ja z reguly bardzo wiernie. Zasadniczo brak tu
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indywidualizmu — nie ma np. zupelnie (co znane z innych poetyckich pa-
rafraz psatterza) okototematycznych osobistych refleksji autora, komento-
wania (uzupetniania) psatterza innymi tekstami biblijnymi (staro- i nowo-
testamentowymi) oraz Magisterium Kosciota. Psalmiczne wersety zostaja
u Pola rozbudowane (rzadziej uplastycznione i wyolbrzymione) o tyle,
o ile wymaga tego rytm i rym. Przytoczmy w tym kontekscie jedng z wy-
razistszych stylistycznie amplifikacji:

Pol, Psalm 101

Ptakowi puszczy podobien sie statem
Stalem sie jako 6w kruk w pustkach nocny,
Jak ptak na dachu ze strachu nie spatem,
Chory na duszy, na ciele nie mocny

Waujek, Psalm 101, 7-8

Stalem sie podobnym Pelikanowi na puszczy, i statem sie jako kruk nocny
w pustkach.
Nie spalem, i stalem sie jako wrébel sam jeden na dachu.

Uzupetnianiu luk rytmicznych stuzy przede wszystkim powtérzenie
(por. Polowskie: [utrapienia] ktére mnie bardzo, bardzo ogarnelo! z Wujko-
wym: [utrapienia], ktére mig ogarnelo). Dodaé nalezy, ze wstawki tego typu
moga tez dziata¢ niejako na niekorzysc tekstu (nie zawsze daja sie w sty-
listycznie obronic), obcigzajac go np. zbednymi semantycznie zaimkami.

Spojrzmy jeszcze na Polowskie psalmy pokutne w kontekscie uwagi
B. Burdzieja, ze kazdy przekiad, parafraza czy literackie przywotanie
psalmu jest jednocze$nie jego interpretacja (Burdziej 1999: 31). Pokutne
psalmy Pola wydajg sie ,mato zinterpretowane”, nie sg psalmami indy-
widualnymi, Pol nie szuka wlasnego jezyka. Translator-poeta akceptuje
jezyk koscielnej tradycji — co w czasach Pola oznaczalo jezyk Wujka —
jezyk ten nieznacznie tylko zostaje uwspoétczesniony.

II. PSALMY POLA A POLSKI STYL PSAETERZOWO-BIBLIJNY

Pojecie styl psatterzowo-biblijny wchodzi w oczywiste korelacje z termi-
nami styl psatterzowy?® i styl biblijny” — wszystkie z kolei odsylaja do pojecia

6 Na temat stylu Kossowska 1962.

7 Na temat stylu i jego wyktadnikéw leksykalnych, frazeologicznych oraz sktadniowych
Godyn 1995, Bierikowska 2002.



70 MALGORZATA NOWAK

stylu (jezyka) religijnego®, obowigzujaca jest tu reguta zawezania zakreséw
znaczeniowych. Dodajmy zarazem, ze praktyce analitycznej terminy te
zazwyczaj uzywane sg obocznie (zob. np. Kossowska 1962: 136, 204, Woz-
niak 1999, Cybulski 2008). Argumentem za terminem styl psatterzowo-
-biblijny jest czynnik statystyczny — sposréd wszystkich biblijnych ksiag
psatterz byt tlumaczony najczesciej. O polskim stylu psatterzowo-biblij-
nym (a nie wylacznie biblijnym), wspéttworzonym m.in. przez takich
translatoréw jak Kochanowski, Wujek czy Karpiniski — zdaniem badaczy
- méwic nalezy od co najmniej XVI w. (Greszczuk 2007a: 141).

W rozproszonej literaturze przedmiotu na temat wyktadnikéw pol-
skiego stylu psatterzowo-biblijnego, wskazuje sie¢ m.in. na takie jego ce-
chy, jak: 1. wysoka tekstowa frekwencja zaimkowej przydawki dzierzaw-
czej oraz jej postpozycja® (Kossowska 1962: 203)10, 2. archaicznos¢ lekse-
mow oraz niektérych form gramatycznych (Cybulski 2008: 261, Biefikow-
ska 2002: 23), 3. paraleliczno-prozodyczny tok sktadniowy!? (Bierfikow-
ska 2002: 123), 4. obecnos¢ okredlonych tropéw i figur stylistycznych's,
tj. anafor i epifor, aliteracji, powtérzen zwrotéw, zdan, pytan retorycz-
nych, wykrzyknieni, aklamacji, asonacji, konsonacji, paronomazji, biblij-
nych poréwnan, przenoéni, metafor i obrazéw, strof i refrenéw (Bien-
kowska 2002: 23, 132-139).

Dodajmy, ze skatalogowane wyzej cechy polszczyzny psatterzowo-
-biblijnej sa wynikiem kalkowania form i konstrukcji jezykowych wtasci-
wych laciniskiej podstawie polskich przektadéw Biblii (Wulgata), a bez-
posrednio hebrajszczyzZnie.

8 Na temat stylu Wojtak 1992, 2004, Nowak 2009.
9 Cecha systemowa jezyka wyjsciowego.

10 Kossowska wskazujac na te wladciwos¢ psatterza, podkresla, iz ,Pomimo catej obcosci
rys ten wszed! do budowy polskiego stylu biblijnego, stal si¢ elementem stylistycznym”
(Kossowska 1962: 204).

11 Ceche te uwidacznia juz Psalterz floriariski. Wedtug M. Cybulskiego archaicznosé:
,(...) musiata przydawa¢ tekstowi psaltterzowemu specyficznej wartosci estetycznej, sta-
nowigcej o swoistosci polskiego stylu poezji biblijnej” (Cybulski 2008: 26, zob. tez Kos-
sowska 1962).

12° Skutkujacy rytmizacja wersetowy i paraleliczny ukltad zdan i cztonéw zdaniowych
uznaje sie¢ za charakterystyczny ogoélnie dla tekstéw biblijno-ewangelicznych (Bierikowska
2002: 123, Godyn 1995: 16).

13 Wtasciwosé ta poza psatterzem dotyczy réwniez pozostatych poetyckich ksiag biblij-
nych np. Pie$ni nad Pie$niami.
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Rozwazajac jezykowo-stylistyczny ksztatt psalméw pokutnych W. Po-
la, skonfrontujemy je z wykazanymi wyzej cechami stylu psatterzowo-
-biblijnego.

1. POSTPOZYCYJNY SZYK ZAIMKOWE] PRZYDAWKI DZIERZAWCZE]

Jak wskazuja badacze przedmiotu, cecha systemowa jezyka wyjscio-
wego, jaka jest postpozycyjny szyk zaimkowej przydawki dzierzawczej
na gruncie polszczyzny stala sie cechg stylowa (Kossowska 1962: 206).
Traktowany jako wykladnik stylu biblijnego (poezji i prozy), charaktery-
styczny dla doby staro- i $redniopolskiej!4, inwersyjny szyk zaimkowej
przydawki dzierzawczej, rytmizowat tekst (Zrédlo akcentu), wptywat na
jego strone brzmieniowa. Dodajmy, iz szyk przestawny byl cechg skfa-
dniowgq réznigcq parafrazy od klasycznych przektadéw — szyk inwersyjny
znamionowal przeklady proza, przeklady poetyckie, wyraznie do Jana
Kochanowskiego, miaty go rzadko (zob. Koziara 1998: 65).

Z analizowanych 7 psalméw Pola wydobyto 148 przydawek wyrazo-
nych zaimkiem dzierzawczym. Liczba ta wskazuje na wysoka tekstowa
frekwengje tego typu przydawek i pozwala — za wcze$niej przyjetymi kla-
syfikacjami — czestotliwo$¢ rozpatrywac jako ceche stylu psatterzowo-bi-
blijnego. Przydawki zaimkowe 79 razy (53,37%) wystapily w prepozycji:
A ty$ odpuscit moje nieprawosci [ps 6]; I niemasz, Panie, zdrowia w mojem
ciele [ps 37]; I nie ustang Twe lata i prawdy! [ps 101]. W postpozycji 69 razy
(46,62%): Bede polewat posciel tez mych zdrojem [ps 6]; Izem Cie, Panie,
w sercu mojem chowat [ps 37]; Odwroé¢ od grzechéw mych oblicze Twoje, ||
A zgladzisz wszystkie nieprawosci moje! [ps 50].

Jak mozna zauwazy¢, w przypadku Pola w szyku zaimkowej przy-
dawki zostaje zachowana réwnowaga. Poeta stoi pomiedzy tradycjami —
z praw parafrazy nie korzysta w petni. Trzymajac sie wlaSciwej zrytmizo-
wanej prozie inwersji, utrwala — by rzec za S. Koziarg — biblijng ,,szacowna
zasade syntaktyczno-stylistyczng” (Koziara 1998: 69). Gwoli Scistosci do-
dajmy, iz tak w przypadku pre-, jak i postpozycji zaimka dzierzawczego
na okreslony uktad wyrazowy wplywa rytmizacja i dobér rymu. Rytmi-

14 M. Kossowska ramy zywotnosci tej cechy w translacjach psatterza wyznacza na Wujku
(Kossowska 1962: 205), D. Bierikowska zaznacza z kolei, iz w tradycyjnych (archaizujacych)
translacjach Biblii i psatterza wykladnik ten jest obecny do pot. XX wieku, a sporadycznie
takze, np. u Mitosza, w II pot. tego wieku (Bierikowska 2002: 114-115).
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zacja i czynniki rymowe wplywaja tez na wyboér zaimka w postaci diugiej
lub kroétkiej (moje — me, twoje — twe).

2. LEKSYKALNA I GRAMATYCZNA ARCHAICZNOSC

Jak zaznaczono wyzej, umiarkowang archaizacje jezyka na poziomie
gramatycznym i leksykalnym uznaje si¢ za zabieg konstytuujacy polski
styl psalterzowo-biblijny. Przyjmuje sie zarazem, ze archaizacja jest zabie-
gami stylizacyjnymi wpisujgcymi sie w tradycje przektadu hieratycznego.
Pol — przy zachowaniu stylu hieratycznego — nie archaizuje, czy $ci$lej nie
wprowadza do tekstu archaizméw leksykalnych. Jesli wierzy¢ kwalifika-
torom stownika wileriskiego — stownika wspoéiczesnego Polowi (1861) —
w Siedmiu psalmach pokutnych status archaizmu miatby jedynie leksem
objata, a i tu mozna by wprowadza¢ zastrzezenia.

objata: (Swil 1:802) kwalifikator — wyraz przestarzaly 1. §lub, obietnica,
przyrzeczenie mianowicie Bogu’ 2. (formalnie bez kwalifikatora) ofiara,
dar; (Swar I11:459) kwalifikator — staropolski 1. ‘Slub, obietnica’; 2. ‘ofiara’
(Swar I11:459); I wéwczas wdzieczne przyjmiesz znéw ofiary || Sprawiedli-
woéci — i objaty w darze [ps 50];

Na marginesie dodajmy, iz stownik Kartowicza, Krynskiego i NiedZwiec-
kiego (1900-1927), czes¢ jednostek wyekscerpowanych z Polowskich psal-
moéw z podejrzeniem o ,dawnos$é¢” opatruje juz charakterystyka staro-
polski (+) czy mato uzywany (x), ktéry to kwalifikator mozna odbiera¢ jako
‘wychodzacy z uzycia’, ‘przestarzaly’, por. np.: chué, pochop (pohop), skrzy-
wic sig, z drugiej grupy np. okowa¢ (okowany), szwankowac.

chué: kwalifikator — staropolski 1. ‘che¢, skfonnoé¢, intencja” por. Chué¢ moja
wiecej uwaz, niz to, co przynosze; 2. ‘dobra cheé, zyczliwos¢’; bez kwalifika-
tora zn. 3. ‘zadza, namietnos¢, instynkt niski’, por. chu¢ lubiezna (Swar I1:20);
Przed Tobg, Panie, jest chu¢ moja wszelka, || I me wzdychanie, i ma Zalos¢
wielka || nie sg Ci skryte (...) [ps 37];

pochop: kwalifikator — staropolski 2. ‘gorliwoé¢, zapal, che¢, ochota’, w zn.
1. ‘okazja jako pobudka, zacheta, poped, natchnienie, powéd, sposobnosé,
impuls” bez kwalifikatora. (Swar 1V:302); Dla tego bedzie w serdecznym po-
hopie, || Wszelki Swiety maz, czasu przygody, || Modlit sie Tobie (...) [ps 31];

skrzywié: kwalifikator — staropolski ‘zboczy¢, spaczy¢’ (Swar 6:13); u Pola
w zn. moralnym — Zto$¢ jam uczynil, i bardzom sie skrzywit [ps 50]; Swil
ma ‘skierowac sie w falszywa strone’ z kwalifikatorem — figurycznie;
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okowaé (od okowa ‘okowy, kajdany’): kwalifikator — malo uzywany, por.
wieziei okowany (Swar III: 744); I spojrzat z Nieba na swoje Ziemice || Aby
wystuchat jeki okowanych [ps 101];

szwankowaé: kwalifikator — mato uzywany w zn. ‘utykaé, potykac sie, kule¢,
upas¢’, kwalifikator — staropolski w zn. ‘chwiaé sie, wahaé, wazy¢, potaczaé
sie, tacza¢ sie, slania¢ sie, kotysac sie, balansowa¢, oscylowaé’ (Swar VI:692);
(...) Aby sie tez kiedy || Nie weselili nademng me wrogi, || Co wielkie rzeczy
czynili z mej biedy || Podczas, gdy moje szwankujg dzi$ nogi [ps 37].

Jak si¢ wydaje, religijnos¢ Polowskich psalméw stylowo wzmacniaja nie
wyrazy o ograniczonej funkcjonalnosci, lecz cechy gramatyczne — np. rze-
czownikowa fleksja przymiotnikéw i imiestowow > (strapion, ponizon —
Bom jest i strapion i ponizon wiele!, ps 37, podobien — Bo¢ w gréb podobien
bede zstepujgcym, ps. 142). Formy te — jak zauwazyta W. Brylowa — w tek-
stach poety ,pelnig funkcje ekspresywno-estetyczng, wywotuja wraze-
nie , poetycznos$ci” i hieratycznodci jezyka (Ksigzek-Brytowa 2012:55). Po-
dobny efekt wywotuje faczenie ruchomej koricéwki czasownika z r6znymi
czedciami mowy: zaimkiem i przystéwkiem (Jam si¢ zestarzal z wrogami
wszystkimi, ps 6; Z1os¢ jam uczynil, i bardzom sie¢ skrzywit, ps 50, I wczesniem
usecht jako Scigte kwiecie!, ps 101) czy — najwyrazniej chyba — z rzeczowni-
kiem (W grzechum poczety, w grzechum sig uchowat, ps 50). Wykorzystanie
przez Pola ruchomosci koricéwki werbalnej trudno jednak rozwazaé jako
zabieg stricte archaizujacy.

Uwidoczniona w Psalmach pokutnych Pola podniostos¢ i hieratycz-
noé¢ (na marginesie uwaga, iz nie ma w psalmach Pola leksyki ,nie-
stosownej”, np. potocyzméw) traktowana by¢ moze wasko jako psalte-
rzowa lub szerzej — ku czemu si¢ skianiamy - jako cecha znamienna
wiekszego gatunkowego korpusu tekstow religijnych (cecha stylu reli-
gijnego w jego kanonicznej postaci, ze stylem biblijnym jako centrum
stylowym).

3. PARALELICZNO-PROZODYCZNY TOK SKEADNIOWY
W psalmach W. Pola znajdziemy zaréwno biblijny (paraleliczno-pro-

zodyczny) werset — sygnal poezji hebrajskiej, jak i rym — charaktery-
styczny wykladnik polskiej poezji klasycznej — przy nieobecnosci re-

15 Fleksje tego typu Bierikowska jest skfonna zaliczaé do cech polskiego stylu biblijnego
(Bieritkowska 2002: 23).
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gularnej strofy. Obserwacja ta prowadzi do konstatacji, iz Psalmy po-
kutne stoja niejako pomiedzy dwiema tradycjami — prozatorsky tech-
nikg bliblijnego wersetu, wykorzystujacego m.in. zasade paralelizmu®
i wlasciwego poetyckim parafrazom rymowanego ujecia stroficznego
(w opinii czesci badaczy tekstéw starohebrajskich taka formalna postac
psalmu jest na gruncie polskim pozadanym funkcjonalnym ekwiwalen-
tem paralelizmu cztonéw'’, zob. Piela 2009: 134). Pol prébuje godzi¢
dwie rzeczywistodci. Ten wybér poety mozna rozpatrywaé w katego-
riach adaptacji plytkiej, ktérg z kolei moze tlumaczy¢ przypisywany Po-
lowi konserwatyzm.

Przytoczmy wybrane przyktady paralelizmow, zestawiajgc rownocze-
$nie translacje Pola z odpowiednimi miejscami psatterza Wujka. Parale-
lizm synonimiczny oddaje np. fraza:

Bede polewat posciel tez mych zdrojem,
Bede umywat toze kazdej nocy... [ps 6]

(por. Wuj, ps 6, 7: Pracowatem w ptaczu moim, bede omywat na kazdg noc
16zko moje: 1zami mojemi bede polewat posciel swoje)

Wersy:

Bo¢ juz na czasie Boze zmilowanie,
I zmilowania juz nadszed! czas Panie! [ps 101]

(por. Wuj, ps 101, 14: Ty powstawszy zmilujesz sie nad Sionem, bo¢ czas
zmilowania nad nim, bo przyszed! czas)

I dla zakonu, czekatem Cie Panie!
Czekata dusza moja, na Twe stowo: [ps 129]

(por. Wuj, ps 129, 4: Abowiem u ciebie jest ublaganie: i dla zakonu twego
czekalem cie Panie. Czekata dusza moja na stowo jego)

16 Sktadnia wersetowa i paraleliczna jest wyktadnikiem starohebrajskiej poezji $wieckiej
i religijnej (w tym poezji biblijnej). Paralelizm czlonéw — synonimiczny, antytetyczny,
syntetyczny, klimaktyczny (zob. Lach 1990: 56-57, Bierikowska 2002: 125-126) — byt w niej
podstawnym wyktadnikiem rytmu.

17 Przyjmujac zalozenie, iz hebrajski paralelizm cztonéw syntaktycznych byt wytacz-
nie sygnalem poetyckosci tekstu, stwierdzi¢ trzeba, ze wykorzystanie rymowanej strofy
(polskiego sygnatu poezji, zob. Lubas 1975: 13) funkcjonalnie réwnowazytoby wilasciwy
hebrajskiej psalmodii tok skladniowy.
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rozpatrywaé mozna jako przyklad paralelizmu klimatycznego, polegaja-
cego na powtarzaniu i rozwijaniu stowa pierwszego kolonu w kolonie
drugim.

Dodajmy tu, iz przywolana wyzej sktadniowa cecha polskiego stylu
biblijnego (wersetowy i paraleliczny uktad zdan i cztonéw zdaniowych)
w literaturze przedmiotu rozpatrywana jest zarazem jako jego cecha fi-
guratywno-stylistyczna i kompozycyjna (Bierikowska 2002).

Rozwazajac kwestie paraleliczno-prozodyczngo toku skladniowego
jako cechy stylu psalterzowego, spdjrzmy jeszcze na metrum i rym Psal-
moéw pokutnych. W analizowanym zbiorze Wincenty Pol konsekwentnie
stosuje jedno metrum — wszystkie psalmy zapisane sa 11-zgtoskowcem.
Pelny tekst Polowskich psalméw obejmuje 304 wersy, wszystkie poeta
zwigzal rymem. Podstawowym typem powigzafi rymoéw jest ukiad pa-
rzysty — 77 ryméw (50,65%), rym przemienny wystapit 68 razy (44,73%),
okalajacy — 7 razy (4,60%). Poeta wykorzystuje przede wszystkim rymy
zenskie doktadne (131 — 86,18%) typu: zapalczywosci — kosci, posiedzie —
bedzie, pohanbieni — zatrwozeni, frasunku — ratunku. Rymy niedoktadne, po-
$rednio mogace wskazywaé na wymowe autora: ze mnig — tajemnie, ka-
tusze — dusze, cialo — chwalg, dlugo — stugg sa w wyraznej mniejszosci
(21 - 13,82%). Co wiecej, znaczng cze$¢ tej grupy (12) stanowig rymy
z opozycja i : y (czynicie — skrycie, wedzidtem — skrzydtem, bliscy — wszyscy,
wzmocnili — rozmnozyli), ktére mozna by zaliczy¢ do zbioru ryméw do-
ktadnych. Rymy Pola nie zaskakujg innowacyjnoscig (t¢ mocno ogranicza
wymog czy tez che¢ wiernego , przekladu”), niektére wracaja, zestawie-
nie mocy — nocy pojawia si¢ w psalmie 6 oraz 101, w 31 rejestrujemy bliskie
mu nocy — wszechmocy, rym one — ponizone z ps 50, w ps 101 wraca w po-
staci onych — ponizonych. Z ciekawszych rymowych zestawien przytoczmy:
Jehowo — surowo (Panie!, nie strofuj mnie w zapalczywosci, || A w gniewie
Twoim nie karz mnie Jehowo! || Bowiem utkwily we mnie strzat Twych
oéci, || Bowiem wzmocnite$ reke Twa surowo!, ps 37), Swigtnice — Zie-
micg (A lud wszelaki, co strwozony bedzie, || Po wszystkie czasy Pana
chwali¢ siedzie! || Albowiem wejrzal z wysokiej Swigtnice, || 1 spojrzat
z Nieba na swoje¢ Ziemicg || Aby wystuchat jeki okowanych, || I roz-
kut Syny Twych pomordowanych!, ps. 101), poranu — Panu (Od strazy
nocnej, od gwiazdy poranu, || Lud Izraela niechaj ufa Panu!, ps 129).
Przytoczone konteksty dobrze pokazuja zarazem, jak wzgledy rytmiczno-
-rymowe wplywaja na tekst. Wzgledy te ,,wymuszajg” leksykalne wy-
bory Pola.



76 MALGORZATA NOWAK

4. PSALMICZNE TROPY STYLISTYCZNE

Zestawienie Psalméw pokutnych z adekwatnymi fragmentami z Biblii
Waujka pokazuje wyrazne nasycenie Polowskiej parafrazy zwiekszajacymi
ekspresje wykrzyknieniami:

Ofiara wdzieczna, Tobie wielki Boze!

Jest duch strapiony — i przed Twoim tronem
Nie wzgardzisz duchem rozlanym w pokorze,
I sercem w skrusze Tobie unizonem

Uczyn, o Panie, dobrze Syonowi
W dobrej twej woli! By sie dla Twej chwaty,
Jerozolimskie mury zbudowatly,
A wszelki jezyk moc Twojg opowie! [ps. 50]

(por. Wuj, ps 50, 19-20: Ofiara Bogu duch strapiony: serca skruszonego i uni-
zonego Boze nie wzgardzisz. / Uczyn dobrze Panie Sionowi w dobrej woli
twojej: aby sie zbudowaly mury Jeruzalem).

Z innych wtasciwych poezji biblijnej Srodkéw (anafory i epifory, ali-
teracja, powtérzenia zwrotéw i zdan, pytania retoryczne, wykrzyknienia,
aklamacje, asonacje, konsonacje, paronomazje, biblijne poréwnania, prze-
noénie, metafory i obrazy, strofy i refreny) statystycznie uwage zwracaja
w Psalmach pokutnych takze powtérzenia:

Przed Tobg, Panie, jest chu¢ moja wszelka,

I me wzdychanie, i ma zatos¢ wielka.

Nie sg Ci skryte — Serce me strwozone,

I precz odbiegly mnie tez moje sily,

I nie sg przy mnie i jasnosci one,

Co w oczach moich Twe Niebo odbity! [ps. 37]

(por. Wuj, ps 37, 10-11: Panie, przed tobg wszelka zado$¢ moja: i wzdychanie
moje przed tobg nie jest skryte / Serce moje strwozone jest, opuécita mie
sifa moja: a jasnosci oczu moich i tej niemasz przy mnie)

I ci, co zwykle zte za dobre dajg,

Mnie uwtaczali - i ci mnie tez tajg,

Izem Cig, Panie, w sercu mojem chowal,
Izem dobroci Twojej nasladowal! —

To¢ mnie nie odstap, Panie, w mym frasunku,
Boze zbawienia! BadZz mi na ratunku! [ps. 37]

(por. Wuj, ps 37, 21-23: Ktérzy oddawajg zte za dobre, uwlaczali mi, izem
nasladowat dobroci. / Nie opuszczaj mie Panie Boze mdj, nie odstepuj ode-
mnie: / BadzZ gotéw na ratunek mdj, Panie Boze zbawienia mego)
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Bowiem Twym stugom sie upodobaty

Kamienie jego i ziemie w zalosci,

I bedg Ciebie narody sie baty,

I ziemskie kréle Twojej wielmoznoci!

Bowiem zbudowatl Bég Syon wspaniale,

I sam okaze sie¢ w nim w swojej chwale!

Bowiem Sam wejrzal na modlitwe onych

I nie pogardzil prozba ponizonych [ps 101]

(por. Wuj, ps 101, 15-18: Abowiem upodobato si¢ stugom twoim kamienie
jego, a uzalg si¢ ziemie jego. / I beda si¢ narody baly imienia twego Pa-
nie, i wszyscy krélowie ziemscy chwatly twojej. / Abowiem Pan pobudowat
Sion, i okaze si¢ w chwale swojej./ Wejrzat na modlitwe ponizonych, i nie
wzgardzil ich prosba)

Powtarzanie na poczatku wersu (cztonu wypowiedzi) tych samych
spojnikéw tlumaczy z jednej strony przyjeta przez Pola zasada sktadnio-
wego toku paralelicznego, z drugiej za$ troska o zachowanie metrum. Jak
mozna zauwazy¢, Iaczenie wspoéirzednych cztonéw sktadniowych jedna-
kowym spéjnikiem (polisyndeton) skutkuje w tekscie anafora.

Wierny tradycji Pol zachowuje w pokutnym psalmicznym cyklu
utrwalone w polszczyZnie biblijne poréwnania, przenosnie, metafory
i obrazy. Dla przykiladu przywolajmy jedynie pochodzace z psalmu
50 zwroty: pokropic¢ cialo hyzopem, obmyé z grzechu, by¢ / zosta¢ wybielo-
nym nad 3$nieg (Pokropisz, Panie, hyzopem me ciato, / A wrychle bede
wszystek oczyszczony, / Obmyjesz z grzechu a powstane z chwalg /
I bede wszystek nad $nieg wybielony!) czy pochodzacy z psalmu 129
zwrot: z glebokosci wotaé¢ do Pana (Wotatem k’Tobie z glebokosci, Panie! /
Wystuchaj gtos méj i zatosne tkanie )

Przywotane wyzej Srodki genetycznie naleza do stylu biblijnego i na
0gol zawsze majg bezposdrednie potwierdzenia w psalmie — podstawie
parafrazy.

WNIOSKI

Pol-translator Biblii nie byt nowatorem. Psalmy pokutne jego autor-
stwa scharakteryzowaé mozna za pomoca okresleri: hieratycznos¢ skia-
dniowo-retoryczna, wierno$¢ podstawie Zrédtowej. Psalmy poety dobrze
wpisujg sie w tradycje polskiego stylu psatterzowo-biblijnego — w wielu
miejscach od paralelnych psalméw z Biblii Wujka rézni je tylko zwig-
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zanie rymem. W Siedmiu psalmach pokutnych... Pol realizuje systemowe —
sktadniowe i leksykalno-frazeologiczne — cechy omawianego stylu.

W Swietle przeprowadzonych analiz stwierdzi¢ trzeba, iz Wincenty
Pol-translator psalméw przedstawia sie jako zwolennik podniostego stylu
modlitwy. O ile mozna w jakiej$ mierze zgodzi¢ si¢ z krytykami Pola, iz
w poezji cechowatl go ,tradycjonalizm i catkowity brak prekursorstwa”
(Eoboz 2004: 7), o tyle w przypadku Psalméw pokutnych uwaga ta zmie-
nia wektor wartoéciowania — w $wietle oczekiwan stawianych jezykowi
religijnemu (biblijnemu) staje sie pochwata.
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WINCENTY POL'S PENITENTIAL PSALMS
AGAINST THE POLISH PSALTER BIBLICAL STYLE

Summary

The article analyzes Wincenty Pol’s penitential psalms. The paraphrases
have been considered in the context of stylistic features of the Psalter biblical
style. In result of the analysis it has been concluded that W. Pol, the Bible’s
translator, accurately renders systemic features of the Psalter style (syntactic and
lexical-idiomatic). It is still characterized by “traditionalism and absolute lack of
innovation” mentioned by the critics (Eoboz 2004: 7). Nevertheless, with regard
to religious texts, this objection may be perceived as peculiar praise.

Key words: Wincenty Pol, the Bible, psalms, Psalter biblical style, a paraphrase



