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WSTEP

We wspoélczesnych badaniach frazeologicznych aspekt kulturowy jest
stalym elementem analiz prowadzonych przy wykorzystaniu réznych me-
tod badawczych (Piirainen 2008: 207; Vidovi¢ Bolt 2011: 20-21; Szerszuno-
wicz 2011: 115-118). Przyjecie perspektywy jezykowo-kulturowej pozwala
na wyjasnienie wielu zjawisk wystepujacych wéréd stalych polaczen wy-
razowych. Nalezy podkresli¢, ze takie ujecie jest niezmiernie wazne w ba-
daniach kontrastywnych frazeologizméw, poniewaz w zasobie statych po-
faczenh wyrazowych, zwlaszcza idiomoéw i przystéw (Kodrié, Vidovi¢ Bolt
2009), doskonale widoczne sa wpltywy kulturowe.

Powszechnie przyjmuje si¢, Zze zwiazki frazeologiczne to jednostki
0 znaczeniu asumarycznym, jednak niezaprzeczalnie maja one w swoim
sktadzie komponenty o okre§lonym znaczeniu i konotacjach (Burkhanov
1998: 107). Wéréd sktadnikéw omawianych potaczerr znajdujemy wy-
razy zdeterminowane kulturowo. Nasuwa sie wiec pytanie, czy taki sta-
tus sktadnika frazeologizmu moze mie¢ wplyw na jego miedzyjezykowa
ekwiwalencje.

Celem niniejszego artykutu bedzie préba udzielenia przynajmniej
czedciowej odpowiedzi na to pytanie. Zostanie przeprowadzona ana-
liza kontrastywna zwiazkéw frazeologicznych, ktérych komponenty na-
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leza do wybranej do badania grupy leksyki. Materialem badawczym
beda state potaczenia wyrazowe zawierajace zaréwno komponenty ape-
latywne, jak i onimiczne, wyekscerpowane z opracowan leksykograficz-
nych, co pozwoli obja¢ analiza jednostki o ustalonej pozycji w jezyku.
Przyjrzenie sie ich skladnikom silnie osadzonym w kulturze jezyka wyj-
Sciowego pozwoli na okreslenie ich wplywu na relacje miedzy frazeolo-
gizmem jezyka wyjsciowego i jezyka docelowego.

LEKSYKA ZDETERMINOWANA KULTUROWO

Termin leksyka zdeterminowana kulturowo jest pojeciem szerokim, ktére
mozna definiowaé w rézny sposéb. Przede wszystkim nalezy podkresli¢,
ze wyrazy powstajg i s3 uzywane na obszarze danego etnikum, tj. na
terenie zajmowanym przez uzytkownikéw pewnego jezyka, ktérzy funk-
cjonuja w okreslonej kulturze (Anusiewicz 1994). Stowami postuguja sie
wiec ludzie dokonujacy ogladu rzeczywisto$ci z pewnej perspektywy je-
zykowo-kulturowej, co znajduje odzwierciedlenie miedzy innymi w kon-
ceptualizacji rozmaitych zjawisk.

Analiza konceptualizacji jednego zjawiska w réznych kulturach moze
wykazaé rozbieznosci. Przykladowo, Jolanta Mackiewicz (1988: 132),
zwraca uwage na réznice w konceptualizacjach zjawiska naturalnego,
mianowicie mgly, w trzech jezykach: polskim, angielskim i hiszpariskim,
podkreslajac, ze:

To co Polak nazwie jednym wyrazem mgta, dla Hiszpana dzieli¢ sie bedzie
na dwie, a dla Anglika na trzy klasy oznaczane odrebnymi stowami. Hisz-
pan nazywa mgte w zaleznosci od tego, czy jest to mgta pojawiajaca si¢ nad
morzem (bruma) czy nad ladem (niebla). Anglik dzieli mgle w zaleznosci
od jej gestodci na mgle przecietnie gesty (mist), gestsza niz przecietnie (fog)
i rzadszg niz przecigtna (haze).

W perspektywie kontrastywnej réznice wystepuja réwniez w konceptu-
alizacji innych zjawisk przyrodniczych, na przyktad wiatru w perspek-
tywie chorwacko-polskiej. Interesujace jest bogactwo nazw wiatréw ad-
riatyckich w jezyku chorwackim, co mozna wyjaéni¢ ich duzym znacze-
niem dla codziennego Zycia ludzi mieszkajacych w tym kraju, zwigzanych
z morzem (na przyklad wyjscie w morze na poléw ryb zalezy przede
wszystkim od prognozy pogody, a wiec réwniez od wiatru). Ot6z z uwagi
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na potozenie geograficzne w Chorwacji wystepuja réznorodne rodzaje
wiatru, tzw. wiatry adriatyckie i lgdowe.

Do grupy adriatyckich zaliczane sg nastepujace wiatry: bura (wiatr,
ktéry wieje porywistymi podmuchami z lagdu w kierunku morza, gtéwnie
z pénocnego wschodu), jugo (cieply i wilgotny wiatr, wiejacy na $rod-
kowym i poludniowym Adriatyku), tramontana (chtodny i suchy lokalny
wiatr péinocy, szybko przechodzacy w bure), levanat (zimg mrozny, a la-
tem cieply wiatr wschodni), ostro (silny wiatr wiejacy z poludnia gtéwnie
na otwartym morzu), lebi¢ albo garbin (poludniowo-zachodni wiatr przy-
noszacy deszcz i ulewy), lebicada (wiatr o sile orkanu), pulenat (zimny
wiatr zachodni), maestral (ciepty pétnocno-zachodni wiatr wiejacy w mie-
sigcach cieptych), burin (stabszy wiatr wiejacy nocg z ladu w kierunku
morza).

Wiatry wiejace na ladzie to pétnocno-zachodni (wieje z kierunku, od
ktérego zostal nazwany) i fen (cieply i suchy wiatr w okolicy Ogulina).
Przyktady te pokazujg, ze w §wiadomosci uzytkownika jezyka chorwac-
kiego, a zwtaszcza mieszkaricow potudniowych regionéw Chorwacji bez-
posrednio lezacych nad morzem (lub na morzu), wiatr wigze si¢ z wie-
loma skojarzeniami i posiada réznorodne konotacje, co wymaga swego
rodzaju doprecyzowania, o ktérym typie wiatru jest mowa'.

Warto dodaé, ze niektére nominacje nazywajg desygnaty o szcze-
gblnej roli w danej kulturze. Przykladowo, w przypadku zwierzat
wazne jest ekoznaczenie poszczegdlnych gatunkéw zwierzat na obsza-
rze zajmowanym przez dang wspoélnote jezykowa (Fernando 1996: 93),
a w konsekwencji ich potencjal konotacyjny (Vidovi¢ Bolt 2007a; Pa-
mies 2008: 143-156). Na przyktad w kulturze polskiej i arabskiej ré6zne
jest ekoznaczenie wielblagda, co znajduje odzwierciedlenie w obu jezy-
kach. Jak podaje Tadeusz Milewski (2006: 171-172),

w klasycznym jezyku arabskim, ktérego podstawe stanowil dialekt koczuja-
cych pasterzy, wystepuje okolo tysigca wyrazéw odpowiadajgcych naszemu
wielblgd, uzywanych w zwigzku z pewnymi réznicami w wielkosci, masci,
rasie itd. tych zwierzat.

W jezyku polskim w znaczeniu ogélnym uzywa sie stowa wielblgd, znane
sq réwniez terminy dromader i baktrian. W jezyku chorwackim uzywa sie

1 Réznice mozna wskazaé takze w konceptualizacjach przedstawicieli fauny. Analize
hiszpanskiej nazwy lechuza (‘sowa’) i jej obcojezycznych odpowiednikéw przedstawia An-
tonio Pamies (2007: 375-404).
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stowa deva oraz dromedar i baktrijska deva, ale jednostki te — podobnie jak
ich polskie odpowiedniki — zalicza si¢ do stownictwa specjalistycznego.

W perspektywie polsko-chorwackiej podobne réznice wystepuja
w nazwach ryb, ktére w kulturze chorwackiej maja wieksze znaczenie niz
w polskiej. Z tego powodu w przypadkach nazw niektérych gatunkéw
obserwujemy asymetrie kwantytatywna: dany gatunek ryby ma wiele
nazw w jednym jezyku, w drugim za$ — nie. Przykladowo, polska na-
zwa paszczak (fac. Zeus faber) ma nastepujace odpowiedniki chorwackie:
kova¢, riba sv. Petra (dost. ryba $w. Piotra), sampjero, Sampjer, sanpjer (od wto-
skiego San Pietro)2. Podane nazwy motywowane sg legenda, wedtug ktorej
$w. Piotr fowit ryby tego gatunku rekoma, a w miejscach, gdzie dotykat
je palcami, zostaly czarne plamy (por. Szerszunowicz 2007a).

Kolejng grupe jednostek, ktére mozna wymieni¢ wéréd uwarunko-
wanej kulturowo leksyki, s nazwy stopni pokrewiernistwa. Jak pisze To-
masz Lisowski (2007: 401), , paradygmat kulturowy determinuje okre-
Slong, wlasciwg danemu jezykowi taksonomie $wiata”, a réznice te sa
czesto bardzo duze w przypadku kultur odlegtych, na przyktad polskiej,
osadzonej w tradycji Srédziemnomorskiej, i koreanskiej, z natury kon-
fucjaniskiej. Jako przyktad badacz omawia nazwy stopni pokrewienstwa,
ktérym uwage poswieca réwniez Romuald Huszcza, piszac o honory-
fikatywnosci®. W jezyku chorwackim jest bardzo rozbudowany stopient
pokrewienstwa: punac ‘teé¢ dla meza’, punica ‘teSciowa dla meza’, svekar
‘tes¢ dla zony’, svekrva ‘teSciowa dla meza’, Sogorica ‘siostra zony’, ‘siostra
meza’, ale jednoczednie — svastika ‘siostra zony’, zaova ‘siostra meza’, jetrva
‘zona brata meza’.

Kolejng kategorie nalezacg do stownictwa o znaczeniu kulturowym
stanowig nazwy realiéw (Taylor 1998: 103-106). Zalicza sie do niej roz-
maite jednostki leksykalne, ktére mozna podzieli¢ na dwie podstawowe
grupy. Pierwsza z nich to nazwy realiéw materialnych, na przyktad na-
Zwy potraw, ubioréw, utensyliéw, stownictwo dotyczace architektury itp.,
druga — realia spoteczno-historyczne, czyli leksyka odnoszaca sie do
sfery organizacji zycia spotecznego (np. nazwy instytucji lub produktu,
np. Vegeta).

2 Por. polski odpowiednik piotrosz.

3 Przyklady nazw wyrazajacych realcje rodznne wjezyku koreafiskim: fryongnim hyong
‘starszy brat (dla brata)’, orabonim oppa ‘starszy brat (dla siostry)’, nunim nuna ‘starsza
siostra (dla brata)’, kyesshi namdongseng ‘mlodszy brat’, shiabdnim shiaboji ‘tes¢ (dla zony)’,

shiomonim shiomoni ‘teSciowa (dla zony)’, changindriin changin ‘tes¢ (dla meza)’, changmonim
changmo ‘teSciowa (dla meza)’ (Huszcza 2006: 64).
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Przyktadowo, nazwy dawnych tajnych formacji milicyjnych w bytej
Jugostawii takie jak OZNA (chorw. Odjeljenje za zastitu naroda — Oddziat
Ochrony Narodu), UDBA (serb. Uprava drZavne bezbednosti — Urzad Bezpie-
czeristwa Panstwowego) i KOS (chorw. Kontraobavjestajna sluzba — Stuzba
Kontrawywiadu) do dzi$ przetrwaly w jezyku jako symbole szpiegowa-
nia. Rodzimym uzytkownikom jezyka chorwackiego znane sa skrzydlate
stowa OZNA sve dozna (dosl. OZNA wszystkiego sie dowie), ponadto
warto doda¢, ze czesto uzywane sg rzeczowniki udbas i kosovac — nazwy
okreslajace osoby aktywne w stuzbach bezpieczeristwa.

Z kolei Vegeta to znany chorwacki produkt, uzywany réwniez po-
wszechnie w Polsce* W jezyku chorwackim odnotowano zwigzek fraze-
ologiczny z kompontentem Vegeta — biti kao vegeta® ktéry jest uzywany
w dwoch znaczeniach: ‘by¢ wszechstronnym’ oraz ‘wtracaé si¢ do cu-
dzego zycia'.

Omawiajac leksyke bezekwiwalentng, warto jeszcze wspomniec o ku-
linariach, na przyktad nazwach typowych dani chorwackich takich, jak na
przyktad pasticada (paszticada “pieczert wolowa szpikowana marchewka
i wedzong stoning, duszona w czerwonym winie’) oraz strukli (sztrukle
‘danie z watkowanego ciasta, wypelnionego §wiezym krowim serem’).

Jako osobng kategorie wyodrebnia sie koncepty kulturowe (Teliya,
Bragina, Oparina, Sandomirskaya 2001: 58). Analiza jezykéw europej-
skich pokazuje, ze koncepty w duzym stopniu pokrywaja sie, jednak
wiele z nich rézni sie znacznie w poszczegélnych kulturach. Przykta-
dowo, rosyjski koncept pravda jedynie czeSciowo pokrywa sie z an-
gielskim odpowiednikiem fruth (Teliya, Bragina, Oparina, Sandomir-
skaya 2001: 59), z kolei polskie pojecie nostalgia jedynie w pewnym
stopniu odpowiada angielskiemu ekwiwalentowi nostalgy (por. Krzyza-
nowska 2005).

Nalezy podkredli¢, ze wazng kategorie stanowig nazwy wtasne, ktére
— czesto z powodu uwarunkowarn historycznych — maja wyraziste konota-
cje. Stanistaw Gajda postuguje sie terminem narodowokulturowy komponent
znaczenia — wigze si¢ on z funkcja kumulatywna jezyka, tj. ze ,zdol-
nodcig jednostek jezykowych do przechowywania wiedzy jezykowej”
(Gajda 2004: 21). Przykladowo, w kulturze polskiej do omawianych oni-
moéw nalezy antroponim Reytan, toponimy Targowica, Oswigcim.

4 Fabryka Podrawka produkuje Vegete w Kostrzynie.
5 Wiecej na ten temat zob. Vidovié Bolt (2009).
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W kulturze chorwackiej natomiast duze znaczenie kulturowe maja
nastepujace nazwy wlasne: Borna, Domagoj, Kresimir, Tomislav, Zvoni-
mir (imiona chorwackich kréléw), Duje (czeste imie mieszkarica Splitu;
$w. Duje jest patronem miasta), Viaho (czeste imie mieszkarica Dubrow-
nika; $w. Vlaho to patron Dubrovnika) oraz nazwy miejscowe: Jaseno-
vac (obdz koncentracyjny podczas II wojny $wiatowej), Bleiburg (miejsce
strasznej rzezi Chorwatéw pod koniec II wojny $wiatowej; miasto w Au-
strii), Goli otok (surowe wiezienie po II wojny $wiatowej), Hlebine (miasto
znane dzieki utworzeniu malarskiej szkoty chorwackiej naiwy, czyli sztuki
naiwnej, w poblizu Koprivnicy), Dubrovnik jako perta Adriatyku, Vukovar
(symbol miasta zniszczonego podczas wojny w Chorwacji w latach 90-ych
XX wieku).

Wymienione grupy jednostek stanowig jedynie przyktady wyrazéw,
ktére majg znaczenie kulturowe. Warto podkresli¢, ze nazwy te sa kom-
ponentami licznych zwigzkéw frazeologicznych wystepujacych w jezy-
kach naturalnych. W wielu przypadkach te elementy sg sktadnikami
jadrowymi zwigzkéw frazeologicznych, sa to bowiem wyrazy o boga-
tym potencjale konotacyjnym (Pamies 2011, Vidovié Bolt 2011; Szerszuno-
wicz 2011b). Niektére z tych wyrazéw nalezg do leksyki bezekwiwalent-
nej, inne za$ to stowa, ktére maja odpowiedniki leksykalne o innych ko-
notacjach. Status komponentéw jadrowych moze wiec by¢ zupetnie rézny
nawet w przypadku wystepowania pozornie identycznych stéw w dwéch
jezykach.

MIEDZYJEZYKOWA EKWIWALENCJA STALYCH POLACZEN
WYRAZOWYCH

Ekwiwalencja jest kluczowym pojeciem uzywanym w badaniach kon-
trastywnych. Ma ono ztozony charakter i jest rozmaicie definiowane przez
réznych literaturoznawcéw i jezykoznawcéw. Jak podaje Mata encyklope-
dia przektadoznawstwa, ,to pojecie wieloznaczne i dyskusyjne”, rozumiane
wielorako, ujmowane w sposéb waski, jako réwnowazno$é semantyczna
zachodzaca miedzy oryginatem i przekltadem, lub szeroki, tj. jako wia-
Sciwos¢ translatu (MEP: 68). Istnieje wiele rodzajéw ekwiwalencji, ktére
wyrdznia si¢ przyjmujac rozmaite kryteria.

W niniejszym artykule przyjmuje si¢ podziat na ekwiwalencje prze-
ktadowg i systemowa za Dmitrijem Dobrovol’skim (2011), ktéry omawia
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te dwa rodzaje ekwiwalencji na przykladzie relacji zachodzacych miedzy
zwigzkami frazeologicznymi w jezyku wyjéciowym i jezyku docelowymb®.

Drugi z omawianych rodzajéw ekwiwalencji zachodzi miedzy zwigz-
kiem frazeologicznym jezyka wyjSciowego a jego odpowiednikiem ob-
cojezycznym na poziomie systemu, a wiec ma duze znaczenie dla lek-
sykografii (por. Vidovi¢ Bolt 2007b; 2014). W ogdlnie przyjetym ujeciu
wyrdznia sie cztery podstawowe rodzaje ekwiwalentéw.

Pierwszy z nich to ekwiwalenty absolutne, ktére cechuje tozsamosc¢
formalno-leksykalna. Maja one identyczng postaé, takie samo znaczenie
i nacechowanie stylistyczne, np. pol. kropla w morzu, chorw. kap u moru;
pol. kukulcze jajo, chorw. kukavicje jaje; pol. straci¢/traci¢ grunt pod no-
gami, chorw. izgubiti/gubiti tlo pod nogama; pol. zaplacié¢ / placi¢ glowg za cos,
chorw. platiti glavom za 8to, pol. krélik doswiadczalny, chorw. pokusni kunic.

Do grupy tej nalezy wiele internacjonalizméw frazeologicznych,
wéréd ktérych wazne miejsce zajmujg jednostki o proweniengji biblijnej
i antycznej (Oleskiewicz 2007) jak na przyktad pol. swieta krowa, chorw.
sveta krava; pol. osiol Buridana, chorw. Buridanov magarac. W wielu jezy-
kach europejskich znajdujemy petne odpowiedniki zwigzku pieta Achil-
lesa/achillesowa (ang. Achilles” heel, fr. tallon d’Achile, hiszp. talon de Aqu-
iles, wl. tallone d’Achille, chorw. Ahilova peta) oraz miecz Damoclesa (chorw.
Damoklov mac, ang. Damokles sword; niem. Damoclesschwert?, wi. la spada
di Damocle). Inne jednostki o pelnych ekwiwalentach to miedzy innymi:
pol. Chrystusowe lata, chorw. Isusove godine; pol. wilk syty i owca cata, chorw.
vuk sit i ovca cijela; pol. umywaé rece od czego$; chorw. oprati/prati ruke,
ang. wash one’s hands of sth; niem. Hinde waschen; wt. lavarsi le mani.

Jednak warto podkresli¢, ze wedlug tradycji zagrzebskiej szkoly fra-
zeologicznej pelne ekwiwalenty frazeologiczne to tylko te ktére majg taki
sam skfad leksykalny i budowe formalng, identyczne znaczenie i meta-
foryke, a takze przynalezg do jednakowego stylu jezykowego (Fink-Ar-
sovski 1994: 144), z czego wynika, ze poddane przyklady nie przyna-
leza do omawianej grupy poniewaz w polskim frazeologizmie sa dwa
rzeczowniki, a w chorwackim przymiotnik z rzeczownikiem (pol. pigta
Achillesa /achillesowa, chorw. Ahilova peta; pol. puszka Pandory, chorw. Pan-
dorina kutija; pol. miecz Damoklesa, chorw. Damoklov mac; pol. ni¢ (ktgbek)

6 Ekwiwalent przektadowy to obcojezyczny odpowiednik statego potaczenia wyrazo-
wego jezyka wyjéciowego uzyty w translacie.

7 W jezyku niemieckim jest to rzeczownik zlozony o wysokim stopniu ekwiwalencji
w warstwie obrazowej przy braku korespondencji w planie formalnym.
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Ariadny, chorw. Ariadnina nit.). Ten sam , problem” pojawia si¢ w przy-
padku jednostek, w ktérych sktadniki nalezg do tozsamej czeSci mowy, ale
réznig sie porzadkiem komponentéw (por. trojatiski koi, chorw. konj tro-
jariski). Poddane przyklady uwazaja sie za ekwiwalenty absolutne nawet
w chorwackim $rodowisku naukowym, poniewaz réznica jest wynikiem
samego systemu jezykowego, tzn. porzadku stéw (Vidovié Bolt 2011) tak
samo jak w przypadkach: pol. skéra i kosci, chorw. kost i koZa (dost. kosé
i skora); od stop do glow, chorw. od glave do pete; pol. mie¢ rece i nogi, chorw.
imati glavu i rep.

Precyzyjniej powinno sie je nazywac¢ odpowiednikami quasi-abso-
lutnymi, poniewaz mozna wykluczy¢ istnienie par w pelni identycznych
zwigzkéw w dwoch réznych jezykach. Jest bardzo prawdopodobne, ze
wnikliwa analiza, obejmujaca wiele aspektéw, wykaze réznice, np. w sfe-
rze konotacji, zabarwieniu stylistycznym lub czesto$ci uzycia. Przykta-
dowo polski frazeologizm krokodyle/krokodylowe tzy o znaczeniu ‘fal-
szywy, udawany zal, nieszczery ptacz’ kwalifikowany jest jako ksigzkowy
(WSFJP: 371), z kolei jego angielski odpowiednik crocodile tears nie ma ta-
kiego nacechowania.

Nie majg go réwniez frazeologizmy chorwackie: wyrazenie krokodil-
ske suze (ros. kpokodunoser cnésvt, niem. Krokodilstrinen), majace znacze-
nie ‘nieszczere (falszywe) wspodtczucie’, oraz zwrot liti (roniti) krokodilske
suze (ros. aumv Kpokoou.nosvt cié3vt, niem. Krokodilstrinen weinen /vergiefien
‘udawaé wzruszenie i wspolczucie; la¢ falszywe 1zy”) (Barcot 2014: 195).
Przyklady z materialu ankietowego pokazuja, ze coraz czeSciej uzywa
sie omawianych frazeologizméw w opisie 0s6b (przewaznie dzieci) pla-
czacych bardzo mocno, a przez nikogo niepocieszanych. Te frazeo-
logizmy nie sa jeszcze odnotowane w chorwackich slownikach frazeo-
logicznych.

To nowe — i co warto zaznaczy¢ — rozpowszechnione znaczenie mozna
wyjaéni¢ faktem, ze analizowany frazeologizm jest najbardziej znany
dzieki piosence o matym Juju zatytutowanej Avantura maloga Juju. Z tego
powodu nie mozna wiec méwié¢ o motywagji ksigzkowej (mimo tego, ze
istnieje ilustrowana ksigzeczka dla dzieci z ta piosenkg), co potwierdzaja
wyniki badan przeprowadzonych przez Branki Bar¢ot. Bar¢ot (2014) pod-
kresla, ze Zrédlem zmiany znaczenia jest wtadnie fakt, Ze w piosence Izy
leja rodzice matego Juju. Mama Kukunka i tato Taranta ptacza, poniewaz
podczas spaceru z Juju nad Nilem straszny krokodyl, ktéry wskoczyt
z rzeki, ztapat ich dziecko. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze zachowanie kro-
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kodyla stanowi przyczyne ptaczu, nie istnieje natomiast wiersz, w ktérym
wspomniane sg krokodylowe 1zy.

Druga grupe tworza ekwiwalenty cze$ciowe, czyli te odpowiedniki,
ktére wykazujg drobne réznice w poréwnaniu do jednostek jezyka wyj-
Sciowego. Skiad leksykalny i forma zwigzku sa podobne, obrazowanie —
tozsame (Dobrovol’skij 2011: 8). Relacja ekwiwalencji czedciowej zachodzi
miedzy polska jednostka wstac¢ lewg nogg i angielskim zwiazkiem fo get
off bed on the wrong foot (por. wariant fo get out of the bed on the wrong
side). W jezyku chorwackim, w odniesieniu do polskiego, istnieje row-
niez ekwiwalent czeSciowy — ustati na lijevu nogu (dost. wsta¢ na lewa
noge). Inne przyktady omawianych odpowiednikéw to: pol. Zy¢ jak pies
z kotem, chorw. Zivjeti kao pas i macka (dost. zy¢ jak pies i kot); zabawa
w kotka i myszke, chorw. igra macke i misa (dost. zabawa kota i mysz); pol.
w biaty dzieni, chorw. u po bijela dana (dost. w polowie bialego dnia); pol.
mitosé do grobowej deski, chorw. ljubav do groba (dost. mitosé do grobu).

Inaczej jest w przypadku ekwiwalentéw paralelnych, ktére przeka-
zuja dane znaczenie za pomoca innych frazeologizméw wykazujacych
réznice w strukturze i skiadzie leksykalnym (Szerszunowicz 2004: 215).
Moga one realizowaé jeden schemat, na przyklad ZNAC SIE NA + NA-
ZWA WYSZUKANEGO PRODUKTU / SKOMPLIKOWANE] UMIEJETNOSCI +
NAZWA ZWIERZECIA: pol. znaé si¢ jak kura na pieprzu, ros. kak céuHos
8 anencuxax pasbupamocs, wl. intendersene quanto un bove di musica (wa-
rianty: intendersene quanto una vacca di lunario, intendersene quanto una ca-
pra d’algebra). Warto przypomnieé, ze w jezyku chorwackim omawiany
schemat realizowany jest w postaci RAZUMJETI SE + SPOJNIK POROW-
NAWCZY + ZOONYM + PRZYSLOWEK + NAZWA PRODUKTU / NAZWA
WAGI. Wedlug tego schematu utworzono nastepujace frazeologizmy: ra-
zumjeti se u $to kao koza u persin (persun), razumjeti se u $to kao magarac
u kantar, razumjeti se u $to kao magare u kantar8. Znaczenie tych frazeologi-
zmow (‘nie orientowac sie, nie wiedzie¢, jak wykonaé okreslong prace’)
jest antonimiczne w stosunku do zawartego w nim czasownika.

Warto nadmienié, Ze niektére frazeologizmy wykazuja réznice
w sktadzie leksykalnym: pol. dosta¢ arbuza, chorw. dobiti kosaricu (dost.
dostac koszyk); pol. da¢/dawac noge, chorw. dati petama vjetra; pol. zadziera¢
nosa, chorw. dignuti/dizati nos.

8 Dost. znaé sig na czyms jak koza na pietruszce, znaé sig na czyms jak osiol na wadze. Kantar
to waga, tj. reczne urzadzenie do pomiaru ciezaru bez odwaznikéw i szal (Anié¢ 2004: 548).
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Nalezy jednak podkresli¢, ze w wielu przypadkach jednostki nale-
zace do omawianej grupy stanowig realizacje rozmaitych metafor, a wiec
czesto majg one zupelnie rézne obrazowanie. Zjawisko to ilustruje naste-
pujace zestawienie frazeologizméw o znaczeniu ‘utrzymywac sie z trud-
nosciq’: pol. ledwie wigza¢ koniec z koricem, ang. to keep the wolf from the door,
wh. sbarcare il lunario®.

Warto réwniez odnotowaé w tej grupie obecnosé zwigzkéw majacych
w swoim skladzie komponenty kulturowe. Niekt6re z nich — w odczuciu
rodzimych uzytkownikéw jezyka — nie majg wyraznego zwigzku z kul-
turg, poniewaz dany frazeologizm uleg}l leksykalizacji. Tak jest w przy-
padku polskiej jednostki wyjs¢ jak Zablocki na mydle i jej chorwackiego
odpowiednika provesti se (proci) kao Janko na Kosovu. Polski zwrot moty-
wowany byt legendg o szlachcicu Zabtockim, ktéry sptawial towary Wista
do Gdarnska. Ukryt on skrzynie z kosztownym mydtem pod dnem szkuty,
a gdy przybyl okazato si¢, ze schowany towar wymydlit si¢ zupelnie.
Z kolei chorwacki frazeologizm zawierajacy komponent antroponimiczny
Janko nawigzuje do wyniku walki wegierskiego dowédcy Janosa Huny-
adia (1387-1456). Jego wojsko zostalo pokonane przez Turkéw w walce
na Kosowie, ktéra trwala od 7 do 10 pazdziernika 1448 r. Oba frazeolo-
gizmy maja znaczenie ‘wyjs¢ na czyms niekorzystnie, straci¢ na czyms, zle
skonczy¢’.

Warto doda¢, ze w perspektywie kontrastywnej moze dojs¢ do sub-
stytucji komponentu kulturowego skiadnikiem osadzonym w kulturze
docelowej, na przyklad frazeologizm izvoditi krive Drine (dosl. robié
krzywe Driny) w znaczeniu ‘zachowywac¢ si¢ niepowaznie, méwic, robié
glupoty’ ma ekwiwalent w postaci polskiego frazeologizmu zawraca¢ ki-
jem Wisle. Komponent kulturowy zastepuje czasem element pozbawiony
odwotan do kultury, tak jak ma to miejsce w przypadku idiomu i (pa)
mirna Bosna (dost. i spokojna Bosna), ktéry na polski mozna przettuma-
czy¢ i spokojna gtowa. Komponent kulturowy moze réwniez ulec redukcji:
tri gracije od (iz) Kroacije (dost. trzy hrabiny z Kroacji), pol. trzy gracje; chorw.
Zivjeti kao beg u Hercegovini (dost. zy¢ jak krél w Hercegowinie), zy¢ jak
mitody bog.

Ostatnig grupe stanowia ekwiwalenty zerowe, czyli odpowiedniki
niefrazeologiczne. Moga one mie¢ posta¢ wyrazu lub luZnego potaczenia

% W jezyku chorwackim wystepuje blizszy ekwiwalent, mianowicie, jedva spajati kraj
s krajem.
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jednostek leksykalnych. W perspektywie kontrastywnej mozna wyréznié
dwa rodzaje jednostek bezekwiwalentnych (por. Dagut 1981). Pierwszy
z nich stanowig zwigzki, ktérych znaczenia nie sa wyrazane frazeolo-
gicznie w jezyku docelowym, ale sa znane uzytkownikom jezyka. Polska
jednostka kobieta w wieku balzakowskim nie ma frazeologicznego odpo-
wiednika na przyklad w jezyku angielskim ani w jezyku chorwackim.
W jezyku chorwackim znany jest frazeologizm stara koka, bedacy pierw-
szym czlonem powiedzenia stara koka, dobra juha (dost. stara kura, dobra
zupa). Jest to jednostka o konotacji wulgarnej, za pomocg ktérej opisuje
sie seksualnie doswiadczong kobiete (Vidovi¢ Bolt 2011, Koncewicz-Dzi-
duch 2014).

Drugi rodzaj luk frazeologicznych stanowig state polaczenia wyra-
zowe o znaczeniach zdeterminowanych kulturowo, ktére nie tylko sa
przekazywane przez idiomy innego jezyka, ale wrecz nie funkcjonuja
w $wiadomosci uzytkownikéw jezyka docelowego. Przyktadowo, w ze-
stawieniu jezyka polskiego z innym, na przyklad angielskim, do jednostek
takich zaliczymy miedzy innymi nastepujace potaczenia wyrazowe: Matka
Polka, moherowe berety, Polak potrafi. W jezyku chorwackim do omawianej
grupy zwigzkoéw nalezy wyrazenie bosanski lonac, ‘danie orientalne, skta-
dajace sie z kilku rodzajow miesa (bez wieprzowiny), gotowane z duzg
ilodcig warzyw w garnku glinianym lub ziemianym’, ktére ma znaczenie
przenosne ‘specyficzne okolicznosci polityczne w Bosni’.

ANALIZA STALYCH POLACZEN WYRAZOWYCH Z WYBRANYMI
KOMPONENTAMI ZDETERMINOWANYMI KULTUROWO

Asumaryczno$¢ znaczenia zwigzkow frazeologicznych jest jedng
z czesto podkreslanych cech statych potgczent wyrazowych0. Niezaprze-

10 Andrzej Maria Lewicki wymienia nastepujace cechy zwigzku frazeologicznego:
1) nieciggloé¢ ksztattu jednostki wystepujacej w realizacji tekstu:
2) wlasciwy kazdemu frazeologizmowi zakres zmiennosci skladu morfemowego lub
sktadu leksemowego w realizacjach tekstowych;
3) wchodzenie w relacje ksztattowej tozsamosci komponentéw zwigzku frazeolo-
gicznego z wyrazami bedacymi samodzielnymi jednostkami tekstowymi;
4) brak symetrii miedzy planem tresci miedzy planem tresci a planem wyrazania
nie dajacy sie opisa¢ za pomocg regul kategorialnych;
przynalezno$é wiekszosci zwigzkéw do systemu tzw. wtérnej nominacji, tzn. uzaleznienie
ich uzycia nie tylko od celéw przekazu informacji w okreslonym kodzie, ale tez od innych
celéw pragmatycznych” (Lewicki 1987: 6).
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czalnie frazeologizmy sktadaja si¢ z wyrazoéw, ktére sa no$nikami senséw
znanych uzytkownikowi jezyka. Jak juz wspomniano, wsréd sktadnikow
omawianych jednostek wielowyrazowych wystepuja wyrazy o znaczeniu
kulturowym.

Zjawisko ekwiwalencji miedzyjezykowej zostanie oméwione na przy-
ktadzie analizy wybranych jednostek, ktére zawierajg komponenty ape-
latywne i onomastyczne o silnym osadzeniu kulturowym.

MIEDZYJEZYKOWA EKWIWALENCJA ZWIAZKU FRAZEOLOGICZNEGO
Z KOMPONENTEM APELATYWNYM ZDETEMINOWANYM KULTUROWO

Wsréd jednostek leksykalnych bedacych nosnikami specyfiki kultu-
rowej wazne miejsce zajmuja nazwy potraw (Taylor 1998: 102; Pinnavaia
2010: 71-76). We frazeologii polskiej komponentem dwéch statych pota-
czen jest nazwa bigos. Uniwersalny stownik jezyka polskiego zawiera naste-
pujaca definicje wyrazu bigos (USJP, 1: 260): ‘potrawa przyrzadzana z ka-
pusty, zwykle kwaszonej, réznych gatunkéw miesa i kietbasy, grzybow
suszonych z dodatkiem przypraw’. W czesci stownikowej poswieconej
stfownictwu kulinarnemu opracowania Matgorzaty Witaszek-Samborskiej
(2005: 199-200) znajdujemy bardziej szczegétowy opis: “potrawa z kiszo-
nej i/lub stodkiej kapusty, duszonej z ré6znymi gatunkami miesa, kielbas,
grzybow, z suszonymi §liwkami i przyprawami, czasem podlewana czer-
wonym wytrawnym winem’!1.

Cytowane opracowania nie podajg informacji dotyczacej jej narodo-
wego charakteru. Warto nadmieni¢, ze John Ayto w stowniku nazw po-
traw zatytutowanym An A-Z of Food & Drink (F & D: 28) podaje naste-
pujace objasnienie: ,Bigos is the Polish national dish. It is a stew made
from alternate layers of sauerkraut and meat” [Bigos jest polskg naro-
dowa potrawa. Jest to danie z naprzemiennych warstw kwaszonej ka-
pusty i miegsa'?]. Autor opracowania wskazuje wiec wyraznie na polski
charakter tej potrawy.

Ta jej cecha odnotowana jest nawet w niektérych stownikach dwu-
jezycznych. Ujeto ja w artykutach hastowych w trzech stownikach, mia-
nowicie w Slowniku polsko-szwedzkim (PSPSz), w opracowaniu Polsko-cesky
slovnik. (PCS) oraz w Polsko-chorwackim stowniku (PHR).

11 Inne znaczenia nazwy bigos odnotowane w cytowanym opracowaniu to: ‘siekanka,
potrawa z siekanego miesa’, ‘potrawa z ryby’ (Witaszek-Samborska 2005: 200).

12 Wszystkie thumaczenia fragmentéw obcojezycznych pochodzg od autorek.
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Mozna zatozy¢, ze z powodu kulturowego charakteru nazwa bigos nie
bedzie miata ekwiwalentu wyrazowego przynajmniej w niektérych jezy-
kach. Potencjalnie lakunarny charakter wyrazu bigos sprawia, ze warto
przeanalizowa¢ techniki wykorzystane w opisie leksykograficznym oma-
wianej jednostki leksykalne;j.

TABELA 1. Wykorzystanie technik leksykograficznych w dwujezycznym opisie
nazwy bigos

Wybér techniki leksykograficznej Opracowanie leksykograficzne,
zastosowany w opisie nazwy bigos w ktérym jg wykorzystano
Odpowiednik wyrazowy WSNP, WSPF
Odpowiednik opisowy SPP, WSPA, WSPH,

Odpowiednik opisowy i nazwa —
podobnej potrawy

Nazwa i objasnienie WSPR, SPS

Wyraz polski jako cytat i objagnienie | PCS, SPSz, PHR
z dodang informacjg o narodowym
charakterze potrawy

Jak wida¢ z powyzszego zestawienia najczesciej stosowang technikq
byto podanie odpowiednika opisowego, czyli objasnienie, jaka jest to po-
trawa, podanie informacji o sktadnikach i sposobie jej przyrzadzania.

W zasobie poswiadczonych leksykograficznie stalych polaczen wy-
razowych jezyka polskiego wystepuja dwa frazeologizmy z komponen-
tem bigos. Oba zwiazki podaje Wielki stownik frazeologiczny jezyka polskiego
(WSFJP: 70), definiujagc w nastepujacy sposéb: narobi¢ bigosu ‘byé przy-
czyng klopotéw, zamieszania’, mie¢ bigos w glowie rzad. odczuwac chaos,
metlik; pogard. mie¢ nieuporzadkowang wiedze, wyrywkowe wiadomo-
Sci, nieprzemyslane poglady.

Analiza zestawienia zamieszczonego na nastepnej stronie pokazuje,
ze polski zwigzek nawarzyc bigosu ma ekwiwalenty frazeologiczne w zde-
cydowanej wiekszosci analizowanych jezykéw. Nalezg one do odpowied-
nikéw paralelnych, przy czym wykazuja rézny stopiert podobiefistwa. Ro-
syjskie i stowackie polgczenia wyrazowe réwniez odwotuja si¢ do czyn-
nosci gotowania, przy czym przygotowywanym produktem jest kasza
(por. Teliya, Bragina, Oparina, Sandomirskaya 2001: 60). W niekt6érych
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TABELA 2. Obcojezyczne odpowiedniki frazeologizmu narobi¢ bigosu

Zrédlo Lo
Jezyk leksykograficzne Odpowiednik

Angielski WSPA: 55 to mess things up
to make a mess of things

Chorwacki | PHR: 61 zamijesiti (zamutiti) kasu, naciniti kasu
(poparu) od koga, od cega, skuhati/kuhati
(zakuhati, zamutiti i sl.) kasu (poparu)
komu; zapetljati, zabrljati, napraviti zbrku
(probleme) komu/sebi

Czeski PCS, 1: 86 nadélat zmatek

Francuski WSPF: 130 causer/attirer des ennuis faire du gachis
brouiller les cartes

Hiszpanski | WSPH: 110 formar un embrollo
armar un lio
revolvero todo
armar barullo

Niemiecki USWP: 77 ein Durcheinander verursachen
ein Chaos einrichten

Portugalski | SPP: 213 (s) causar desdita
criar complicag¢des

Rosyjski WSPR: 350 3aBapMMUTh Kally

WSFPR: 25-26 3aBapVATH Kalry

HaAeAaTh/HaTBOPUTH AeA

Stowacki SPS: 29 narobit’ neprfjemnosti
navarit” si kase

Szwedzki SPSz: 25 trassla/rora till ngt

Wrhoski WSPN: 35 combinare pasticci/guai

jezykach frazeologizmy oparte sg na innej metaforze, w innych zas$ odpo-
wiedniki nie majg charakteru figuratywnego.

Podsumowujac, nalezy podkresli¢, ze zwrot nawarzyé bigosu ma
w swoim skladzie komponent o silnym osadzeniu kulturowym. Przeka-
zuje on znaczenie ‘by¢ przyczyng klopotéw, zamieszania’, a wiec sens
o charakterze uniwersalnym. Do jego frazeologicznej realizacji jezyk
polski wykorzystat komponent bigos, przy czym schemat NAWARZYC
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+ NAZWA POTRAWY wyraza to znaczenie réwniez w innych jezy-
kach, w ktérych dochodzi do substytucji komponentu rzeczownikowego.
Mozna wiec stwierdzié, ze na poziomie systemowym komponent kultu-
rowy nie wplywa znacznie na ekwiwalencje miedzyjezykowa.

Przykladowo, chorwacki zwigzek naciniti kasu (poparu) od koga,
od ¢ega uzywany jest w znaczeniu ‘zniszczy¢ co$’, a sam leksem kasa
(pol. kasza) w znaczeniu przeno$nym opisuje przeszkode, problem, bata-
gan. Zblizone znaczenie ma inna nazwa, popara, oznaczajaca cieple da-
nie przygotowane ze starego chleba z duzo ttuszczu. Podobne znaczenie,
tj. “‘problem, balagan’, ma réwniez wyrazenie frazeologiczne bosanski lo-
nac. W kontekscie kulinarnym oznacza ono ‘danie orientalne, sktadajace
sie z kilku rodzajow miesa (bez wieprzowiny), gotowane z duza iloscig
warzyw w garnku glinianym lub ziemianym’13.

MIEDZYJEZYKOWA EKWIWALENCJA ZWIAZKU FRAZEOLOGICZNEGO
Z KOMPONENTEM ONIMICZNYM ZDETERMINOWANYM
KULTUROWO

Wsréd statych potaczen wielowyrazowych mozna wyodrebnié grupe
jednostek z komponentami onimicznymi. Jak juz wcze$niej wspomniano,
znaczna czeé¢ zasobu nazw wlasnych to jednostki wazne w badaniach
jezykowo-kulturowych. Wiele nazw wtasnych wchodzgcych w sktad fra-
zeologizméw to nomina propria o charakterze ponadnarodowym, po-
chodzace ze wspdlnego dziedzictwa kulturowego, na przyklad imiona
postaci biblijnych (np. Judasz, Kain) czy bohateréw mitologii greckiej
(np. Achilles, Penelopa).

Znaczna jest rowniez liczba nazw o zasiegu narodowym - we
frazeologii znajdujemy antroponimy, na przyklad nazwiska os6éb zna-
nych w danym etnikum, zaréwno postaci autentycznych, jak i fikcyj-
nych (por. Zareba 1996a), toponimy (por. Zareba 1996b), chremato-
nimy i inne skiadniki nieapelatywne (por. Szerszunowicz 2011c). Mniej
licznie we frazeologii reprezentowane sa nazwy o zasiegu lokalnym. Jako
przyktad mozna podaé szereg jednostek realizujacych schematy POJE-
CHAC DO + NAZWA MIEJSCOWA / UCIEC Z + NAZWA MIEJSCOWA, ma-
jace odpowiednio znaczenia figuratywne ‘zwariowaé” i ‘by¢ wariatem’

13 Jak juz wczeéniej wspomniano, omawiane wyrazenie jest réwniez uzywane w zna-
czeniu przenos$nym: ‘specyficzne okolicznoéci polityczne w Bosni'.
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(Szerszunowicz 2007b: 256). Komponent onimiczny to nazwa miasta
lub dzielnicy, w ktdérych znajduje sie szpital psychiatryczny, ktéry jest
zmienng zalezng od regionu: pojechac¢ do Choroszczy / Wegorzewa / Kobierzy-
na/ Tworek / Branic / Prészkowa (Chlebda 2007: 256). W jezyku chorwackim
obecne sg jednostki zavrsiti u Vrapcu (dost. skoriczy¢é w Vrapée) ‘zwario-
wad’ oraz pobjeci iz Vrapca (dost. uciec z Vrapca) (Vidovié Bolt, Szerszu-
nowicz 2008).

W jezyku tym czesto wystepujg realizacje modelu OTICI NA + NA-
ZWA CMENTARZA: oti¢i na Mirogoj/Lovrinac/Boninovo (dost. péjs¢ na
Mirogoj/Lovrinac/Boninovo) ‘umrze¢’. Leksem Mirogoj okreéla zagrzeb-
ska dzielnice, w ktorej jest najwiekszy chorwacki cmentarz, uznawany
za jeden z napigkniejszych w Europie, zaprojektowany przez Her-
mana Bollé. Lovrinac to cmentarz w Splicie, a Boninovo — w Dubrov-
niku.

W podobnym modele wystepuje réwniez nazwa miasta lub dzielnicy,
w ktorej jest wiezienie: ZAVRSITI U + NAZWA: zavrsiti u Lepoglavi, zavrsiti
u Remetincu ‘zosta¢ zamknietym w wiezieniu’. Lepoglava to miasto poto-
zone w Chorwackim Zagoérzu, w ktérym przebywato wielu chorwackich
dziataczy politycznych takich, jak na przyktad Josip Broz Tito i pierwszy
chorwacki prezydent Franjo Tudman, DraZen Budi$a i inni, a Remetinec
to dzielnica zagrzebska, w ktorej jest wiezienie, bardzo znane ze wzgledu
na aresztowania politykéw w XXI wieku.

We frazeologii polskiej przyktadem silnie osadzonej kulturowo jed-
nostki z komponentem onimicznym jest wyrazenie gest Kozakiewicza, de-
finiowane w Wielkim stowniku frazeologicznym jezyka polskiego w nastepu-
jacy sposob: “‘umieszczenie jednego przedramienia w zgieciu fokciowym
drugiego na znak pogardy, tak jak to na olimpiadzie w Moskwie zrobit
Wiadystaw Kozakiewicz, skoczek o tyczce” (WSFJP: 325).

Taki wiasnie gest pokazat polski sportowiec na igrzyskach w 1980 ro-
ku, kiedy ttum widzéw wyrazal gltosno swojg dezaprobate. Zdecydo-
wana wiekszo$¢ Polakéw zna pochodzenie tego idiomu (Szerszunowicz
2010: 319) — starsze pokolenia pamietaja zachowanie tyczkarza podczas
Igrzysk Olimpijskich, mtodsze — znaja je z opowiadan. Nalezy podkre-
§li¢, ze dla ludzi pamietajagcych 6w gest, ma on znaczenie szczegdlne,
poniewaz wigze sie z doSwiadczeniem kulturowym o charakterze emo-
cjonalnym, jednoczacym spoteczenistwo (por. Rejter 2008: 13). Ponadto
Kozakiewicz wykonujacy gest pojawil si¢ w reklamie leku emitowanej
w 2006 roku.
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Sam gest znany jest w innych kulturach, uzywany jest miedzy in-
nymi w Brazylii, Francji, Hiszpanii czy Portugalii, przy czym w niekto-
rych z nich mozna wskaza¢ drobne réznice dotyczace samego gestu i jego
znaczenia (Szerszunowicz 2010: 321). Frazeologizm nie jest bezekwiwa-
lenty, bowiem w niektérych jezykach wyksztalcily sie idiomy motywo-
wane omawianym gestem. Przykltadowo, w jezyku angielskim wystepuje
polaczenie Harvey Smith, w chorwackim oraz bo$niackim i serbskim za$
— bosanski grb4. Nalezy doda¢, ze zwigzek bosanski grb motywowany jest
wyobrazeniem Sredniowiecznego bos$niackiego herbu, w ktérym przed-
stawiona jest wykonujaca ten sam gest reka z mieczem. Tak wiec ko-
notacje przywolywane przez jednostke gest Kozakiewicza sprawiajg, ze
w perspektywie miedzyjezykowej ma ona charakter lakunarny w sfe-
rze konotacyjne;j.

W perspektywie kontrastywnej analizie warto poddac¢ réwniez zwig-
zki z etnonimami i komponentami odetnonimicznymi, zwlaszcza pota-
czenia autoetnonimiczne (Vidovié¢ Bolt 2007c: 211), czyli state kombinacje
wyrazowe z elementami nazywajacymi przedstawicieli danej narodowo-
Sci i ich derywatami, na przyktad Polak, polski / Hrvat ‘Chorwat’, hrvatski
‘chorwacki” itp. Mozna zalozy¢, Ze jednostki, ktére je zawierajg, bedg po-
tencjalnie lakunarne (por. Szerszunowicz 2013).

W jezyku polskim przykladem potaczenn wyrazowych, ktére majg
w swoim skladzie komponent Polak, s miedzy innymi nastepujace
zwiazki: Polak potrafi, (po)rozmawiac jak Polak z Polakiem / dogadac sig jak
Polak z Polakiem. O ile w pierwszym przypadku jednostka ma rzeczy-
wiscie charakter lakunarny, o tyle w drugim — przynajmniej w niekto-
rych kontekstach moze zosta¢ zastgpiony paralelizmem frazeologicznych
wyrazajacym znaczenie ‘porozmawiaé szczerze o trudnych sprawach,
aby porozumieé sie dla wspodlnego dobra” (SP: 117). Zestawienie tych
dwéch przyktadéw pokazuje, jak rézna jest ich ekwiwalencja miedzy-
jezykowa's.

14 Przyktad — Krstanovié je pak bio frustriran pa je reagirao i pokazao im “bosanski grb”.
http: /www.24sata.hr /nogomet/krstanovicev-bosanski-grb-armadi-kek-ga-izbacio-iz-
ekipe-354032, 17.2.2014.

15 Warto doda¢, ze w perspektywie kontrastywnej mogg zachodzi¢ ztozone relacje. Przy-
ktadowo, polska jednostka Mgdry Polak po szkodzie ma odpowiedniki bez sktadnika oni-
micznego w innych jezykach, co nadaje im charakter uniwersalny (np. niem. Nach Schaden
wird man klug).
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WNIOSKI

Na frazeologie danego jezyka naturalnego majag wplyw rozmaite
czynniki pozajezykowe. Liczne komponenty statych potaczern wyrazo-
wych to jednostki o silnym osadzeniu kulturowym, czesto wtasciwe jedy-
nie dla etnikum, w ktérym s3 uzywane, co oznacza, ze w perspektywie
kontrastywnej wiele z nich to jednostki bezekwiwalentne. Jako Ze ba-
danie miato charakter wstepny, przedstawione ponizej wnioski dotycza
przebadanego materialu, i bedg w przysztosci weryfikowane w oparciu
o analizy wiekszej liczby jednostek.

Przyklady wybranych frazeologizméw pokazuja, ze lakunarnoscé
komponentu zwigzku, zaréwno apelatywnego, jak i onimicznego, jedynie
w niektoérych przypadkach wigze sie z ekwiwalencja zerowg frazeologi-
zmu. Zwigzki majgce w swoim skladzie komponent wlasciwy kulturze
wyjsciowej moga mie¢ ekwiwalenty czedciowe, paralelne lub zerowe na
poziomie systemowym.

W ujeciu kontrastywnym semantyka zwiazku decyduje o tym, czy
mozna ustali¢ jego ekwiwalent systemowy. Nalezy jednak podkresli¢, ze
obecnos$¢ w zwigzku komponentéw o charakterze lakunarnym moze —
przy czym wecale nie musi — skutkowaé miedzyjezykowsq asymetriag w pla-
nie konotacji. Z punktu widzenia ekwiwalencji przektadowej omawiane
sktadniki zwigzkéw traktowac nalezy jako sygnaly potencjalnej lakunar-
nosci, ktéra moze ograniczac sie¢ do sfery asocjacyjne;j.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze silne osadzenie kulturowe kom-
ponentu, ani apelatywnego, ani onimicznego, nie determinuje zerowej
ekwiwalencji zwigzku frazeologicznego, w ktérym on wystepuje. Nalezy
jednak podkresli¢, ze w niektérych przypadkach status omawianych kom-
ponentéw ma znaczenie w relacjach miedzyjezykowych, poniewaz skiad-
niki te moga by¢ nosnikami zlozonych konotacji.
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A CULTURALLY DETERMINED CONSTITUENT OF
A PHRASEOLOGICAL UNIT AND ITS CROSS-LINGUISTIC
EQUIVALENCE

Summary

The aim of the paper is to discuss culturally determined lexical constituents
of phraseological units with reference to cross-linguistic equivalents. The focal
issue is to analyse the relation between the special nature of the components at
issue and their target language counterparts. The notion of culturally determined
lexis, i.e. culture-bound words, is explained and exemplified with lexical items
from various European languages. Special attention is paid to culture-bound
appellative nouns and proper nouns. The presentation of the typology of
cross-linguistic equivalents is followed by case studies, i.e. the analyses of
selected phraseological units and their cross-linguistic equivalents. The source
language expressions chosen for the analyses are the ones which contain either
non-equivalent lexical items or words which have lexical equivalents, but ones
of different status, connotations etc. in the target language. The case studies
show that cultural determinism of the constituents of given phraseological units
does not necessarily result in their zero equivalence. However, a multiaspectual
analysis proves that the culture-bound character of the unit creates asymmetry
on the connotative plane.

Key words: equivalent, phraseological unit, constituent, connotation, culture



