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O SLOWNICZKU WYRAZOW LUDOWYCH
ANTONIEGO WAGTI'

Jednym z wielu dziewigtnastowiecznych Zrédet Stownika gwar pol-
skich Jana Kartowicza jest — opublikowany w drugim tomie naukowego
periodyku ,Biblioteka Warszawska” za rok 1860 (na stronach 748-760)?2
— Abecadlowy spis wyrazéow ludowego jezyka w okolicach tomzy, Wizny i przy-
leglych [Antoniego Wagi]?®.

Autor slowniczka — Antoni Florian Stanistaw Waga urodzit si¢ 8 maja
1799 roku we wsi Grabowo nieopodal Kolna, jako syn Bernarda i Agaty
z Gutowskich. Bernard Waga, skarbnik wiski, stat sie posiadaczem Gra-
bowa w 1784 r. wskutek zawarcia zwigzku malzeniskiego z Agatg Gu-
towska. W rekach rodziny Wagéw majatek pozostawal w rekach przez
niemal sto lat, przezywajac swoj wielki rozkwit. Obecnosci Wagéw za-
Swiadczaja nie tylko grobowce na miejscowym cmentarzu, ale i zacho-

1 Wprawdzie charakteryzuje to zrédto Halina Karas (2011: 61-62), ale czyni to w wiel-
kim skrécie i ze zwréceniem uwagi jedynie na najwazniejsze elementy warsztatu leksy-
kograficznego autora, pomijajac bardzo interesujacy aspekt materialowy. W niniejszym
ujeciu staram sie to nadrobié, nie tylko dajac liczne przyklady stownictwa gwarowego,
ale tez uszczegdélawiajac opis warszawskiej badaczki, a takze uwzgledniajagc moze mniej
znaczace, ale tez interesujgce elementy opisu materiatu jezykowego.

2 Obecnie jest réwniez dostepny w wersji elektronicznej w zbiorach cyfrowych Biblio-
teki Slaskiej pod adresem: http:/www.sbc.org.pl/dlibra/doccontent?id=81035&from=
FBC.

3 Dodatkowym argumentem za podjeciem sie tego zadania jest tez fakt, iz w ,Bibliotece
Warszawskiej” dzielko Antoniego Wagi zostat opublikowane anonimowo. Stad niektérzy
autorzy, nawet wspoétczesnych opracowan, uznawali niestusznie za autora dzietka Jakuba
Ignacego Wage, bardziej znanego brata Antoniego (Karas 2011:61-62).
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wany dwor, wzniesiony dla Antoniego Wagi w latach 1852-1865. An-
toni rozpoczat edukacje u warszawskich pijaréw, by nastepnie, zdobywacé
wiedze w Liceum Warszawskim. Przez ponad 30 lat (1818-1849) pra-
cowal w warszawskich szkolach $rednich pijarskich jako nauczyciel je-
zyka polskiego, przyrody i historii naturalnej. W latach 1820-1822 studio-
wal, najpierw nauki przyrodnicze, jako stypendysta zagraniczny w Ber-
linie, Lipsku i Krélewcu, a nastepnie (1823-1826) na wydziale filozo-
ficznym w Krélewskim Uniwersytecie Warszawskim. Przez niemal p6t
wieku (1841-1890) byt cztonkiem redakgji i redaktorem dziatu nauk przy-
rodniczych w miesiecznika naukowego ,Biblioteka Warszawska”. Napi-
sal wiele naukowych rozpraw i dziet przyrodniczych, ale tez podrecz-
nikéw szkolnych i prac popularyzatorskich. Miat duze zastugi w orga-
nizacji zycia naukowego w Polsce, zwlaszcza w Warszawie, uczestniczyt
w wyprawach naukowych do Afryki i Azji Mniejszej, zgromadzit duze
zbiory przyrodnicze, zakupione po jego $mierci przez Akademie Umie-
jetnodci. Zmart w podeszlym wieku (91 lat), 23 listopada 1890 w Warsza-
wie (WEP).

W przedmowie do swojego dzietka Antoni Waga, podkresla wielka
naukowa i kulturowa wartoé$¢ gwary ludowej, w ktérej nowatorsko
upatruje poprzednika wspoélczesnej polszczyzny i noénika tradycyjnych
wartosci. Widzi w niej zarazem wazny skladnik jezyka artystycznego
w niewielkim zakresie uwzgledniany w opracowaniach leksykograficz-
nych. Zacheca zatem do powszechnego rejestrowania stownictwa gwaro-
wego, zwlaszcza przez autochtonéw, i wspiera ten postulat propozycjami
metodologicznymi.

W przypisie dodaje, ze stowniczek jest spisem wyrazéw gwarowych,
zasadniczo nieobecnych w stowniku Lindego. Waga uwzglednia bowiem
w swoim dzielku kilkadziesiagt (ponad 40) hasetl i podhaset, ktére zano-
towat Linde, ale maja one tu inne znaczenie, albo postac.

Stowniczek Wagi nalezy do stosunkowo niewielkiej (tylko 4 prace),
a przez to bardzo interesujacej, grupy XIX-wiecznych opracowarn stow-
nictwa gwarowego z obszaru Polski pétnocno-wschodniej. Pozostate to:
Zygmunta Glogera Stownik gwary ludowej w okr(egu) Tykociniskim (wydany
drukiem w t. IV ,Prac Filologicznych”, 1893, s. 795-904), Ludwika Czar-
kowskiego Stownik gwary ludowej w Ziemi Drohickiej (opublikowany cze-
Sciowo — zob. Nowowiejski 2009) w ,Roczniku Towarzystwa Przyjaciét
Nauk w Wilnie”, 1908, s. 110-128) oraz rekopiSmienne dzietko Aleksan-
dra Osipowicza Slowniczek gwary augustowskiej, opracowane przez Iwone
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Wojtkiewicz i Bogustawa Nowowiejskiego, a opublikowane w roku 2009
(Nowowiejski 2009).

Do rekopismiennych stowniczkéw Czarkowskiego i Osipowicza re-
daktorzy SGP konsekwentnie odwotujq sie za pomocg statych abrewiatur
Czark. i Osip. Co wiecej, w wykazie stosowanych skréceii mamy petne
brzmienie ich tytuléw?, czyli Stowniczek gwary od Drohiczyna i Sltowniczek
gwary augustowskiej, z ujetym w nawias dopowiedzeniem (rekopis). Przy-
wolania stowniczka Glogera sg z kolei oznaczane za pomoca abrewia-
tury tytutu czasopisma, w ktérym zbiorek zostal opublikowany, miano-
wicie Pr. fil (,,Prace Filologiczne”). W wykazie skr6téw, w ostatnim tomie
stownika, abrewiatura ta jest rozwinieta do petnego, cho¢ niedoktadnego,
brzmienia tytutu. Mamy tu bowiem Stownik gwary ludowej w Tykociriskiem.

Bardzo dziwnie zachowuje si¢ Kartowicz i kontynuatorzy jego dziefa
wobec sfowniczka Wagi. Przede wszystkim korzystaja z jego zawartosci
wylacznie w pierwszym tomie (litery A-E), poczawszy od hasta ajw, ajwo
—tu (s. 7), koriczac na hasle dziurgiem — strumieniem (s. 444) z odestaniem
do ciurkiem (s. 243). To postepowanie jest tym bardziej zaskakujace, ze
juz tylko na tym etapie w SGP zostato zarejestrowanych kilkana$cie haset
zas$wiadczonych wylacznie przez Wage, a nastepnych ok. 70 nie znalazto
sie tu na skutek zarzucenia dalszej ekscerpcji stowniczka.

Réwnie niekonsekwentny jest opis materiatu fomzynskiego. Podobnie
jak w wypadku Glogera odsytajg do niego skrécenia tytutu czasopisma
,Biblioteka Warszawska”, najpierw do$¢ regularnie za pomocg abrewia-
tur Bib. Warsz. lub Bib. War., pdzniej takze Bibl. Warsz., a nawet Bibljot.
Warszaw. (hasto chelchun — chlus, kltamca). Inna rzecz, ze w wykazie
zrédet SGP (t. VI) mamy wylacznie skrdocenie Bib. Warsz., ktére jest tu
rozwiniete do postaci Abecadtowy spis wyrazéw ludowego jezyka w okolicach
tomzy.

Z takim skréconym opisem, niekiedy wzbogaconym o numer tomu,
a nawet strony, mamy do czynienia od pierwszego odwotania do Wagi:
ajw, ajwo — Bib. War. 1860, I1, 748, przez inne hasta, m.in. apem — otworem,
Bib. War. 1860, 11, 748, aszka — wotlanie na $winie, Bib. War. 1860, 11, 748,
bachnaé¢ — walng¢, uderzy¢ czem z wielkiem zamachem, Bib. War. 1860,
t. I, baé¢to — ale prawda, Bib. Warsz. 1860, t. 1I, baldyga — niezgrabny,
nieréwny a wielki kij albo todyga, Bib. War. 1860, t. 1I, str. 749, batowaé —

4 Rekopiémienne wersje obu stowniczkéw nie zachowaly sie (por. Nowowiejski 2009).
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jes¢ wiele, pakowac w siebie, Bib. War. 1860, t. II, str. 748, az po bastonié
- gadac basnie, mowi¢ niezgrabnie, ples¢, Bib. Warsz. 1860, t. II, 748.

Ten wzglednie konsekwentny i dokladny opis Zrédla, przy nie za-
wsze wiernym jego cytowaniu, zaczyna szwankowac juz przy kolejnych
hastach na B. Przykladowo, w opisie haset bajtatachy — opowiadania roz-
ciggle a nie uzyteczne, mowa nic do rzeczy, oraz balaban — cztowiek
nieruchawy (balwan); jako zrédlo pojawia sie co prawda Bib. War. 1860,
ale tom IV, w ktérym stowniczka Wagi nie ma, brak zatem i interesu-
jacych nas wyrazéw. Przy obu, zgodnie z obowiazujacg do tej pory za-
sada, powinien znalez¢ sie opis sytuujacy je nastepujaco Bib. Warsz. 1860,
t. 11, 749.

Od hasta bebechy — wnetrznoéci, w miare regularnie zaczyna w roli
kwalifikatora funkcjonowaé abrewiatura fomz., odnoszaca si¢ niewatpli-
wie do stowniczka Wagi, mimo ze w wykazie skrécerj, i to od pierwszego
tomu SGP, chyba omytkowo, oznacza si¢ nig inny zbiorek, mianowicie
Abecadtowy spis wyrazéw jezyka ludowego na Kujawach i Galicji Zachodniej
autorstwa Jozefa Blizifiskiego i Marcina Albiriskiego (Karas 2011: 62).

Te abrewiature spotkamy przy opisie takich haset, jak: bekowisko
-, Zbiegaja si¢ jak na bekowisko”. Gdzie jest bydle zarzniete, tam zbiegaja
sie inne bydleta i rycza; to nazywaja bekowiskiem. fomz., bestystwo —
brzydastwo, paskustwo Lomz., bezdusznik — cztowiek bez litosci i lubigcy
innym dokuczaé, Lomz., bolaczka — choroba, a szczegdlnie dysenterya
i goraczka, Lomz., chlus — kltamca, Lomz., chorobnik — duch choroby. Bodaj
cie chorobnik porwal! IdZ do chorobnika! (zte zyczenia, jak idz do czarta
itp.) tomz., doczynek — robota, zajecie, Lomz., draka — owca, Lomz.

Identyfikacje zrédla, z ktérego zostato zaczerpniete stownictwo tfom-
zynskie, utrudniaja dodatkowo kolejne zapisy jego lokalizacji. I tak, hasto
cmuci¢ — szalamanié¢, zwodzié, jest sygnowane — nie ujeta w wykazie
skrécen SGP — formuty Ust. z Lomzyriskiego. Pojawia si¢ ona jeszcze przy
odestaniu od hasta peckaé do bedzgac¢ (t. IV, s. 67). Z kolei przy hastach
chachmecié¢ — plataé, kreci¢ dla ukrycia winy w klamstwie, chachmet —
ten co zwykt zachachmeca¢, poplata¢ zeznania lub fakta dla ukrycia zlej
sprawy, oznaczenia Zrédla sa podwdéjne, maja zatem postaé: Bibl. Warsz.
1860 (Lomz.).

Jeszcze bardziej gmatwa cala sprawe opis haset (h)ajno i c(z)upien.
Pierwsze ma za$wiadczenie we wspomnianym juz Zrédle, czyli Ust.
z Lomzyniskiego, oraz w — takze nieobecnym w wykazie skrécenn SGP Zré-
dle, czyli Bibl. Warsz. LXXX, 623.
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Podobnie przedstawia sie sprawa drugiego hasta. W pierwszej nota-
¢ji ma ona postaé alternacji czupieni//c)upieni i nieco przekomponowang
definicje znaczeniowaq: ,$ciety czego$ wierzcholek, np. drzewa”, (u Wagi:
,wierzchotek cienki czego, np. drzewa”), za to z oryginalnym gwarowym
kontekstem, zaczerpnietym niewatpliwie ze stowniczka fomzyrskiego:
,W samym czupniu”. W roli Zrédla wystepuje tu znowu blizej nieznany
fragment sygnowany Bibl. Warsz. LXXX, 621. Z kolei znana tez Wadze po-
sta¢ cupien, ktérg przypisuje on wymowie Mazuréw, ma tu objadnienie
,wierzchotek drzewa” i zrédto Ust. z Lomzyriskiego.

Podsumowujac, do stowniczka Wagi odsytajg poprawnie i zgodnie
z wykazem skréceri (cho¢ niezbyt konsekwentnie) abrewiatury wskazu-
jace jako Zrédto tom II periodyku ,Biblioteka Warszawska” z 1860 roku.
Trudno si¢ wypowiada¢ na temat nie notowanego w wykazie skrécert
zrédta zaznaczonego Ust. z Lomzyiiskiego. Wbrew ustaler redakcji SGP
do Wagi odsyta rowniez abrewiatura Lomz.

Nie moga by¢ brane pod uwage bledne lokalizacje sytuujace stowni-
czek Wagi w IV tomie z 1860 r., gdzie zostatl opublikowany Abecadlowy
spis wyrazéw jezyka ludowego na Kujawach i Galicji Zachodniej. Nie jest row-
niez wlasciwym adresem LXXX tom ,Biblioteki Warszawskiej” rejestru-
jacy przede wszystkim stownictwo z Kujaw i Galicji.

Wydawac sie moze, ze pewnym wyrazem bezradnosci i zagubienia
autora SGP w niewatpliwie obszernym materiale Zrédtowym jest zapis
dotyczacy hasta dziaklo, objasnionego zgodnie z zapisem Wagi — ,, w oko-
licy Rajgroda daremszczyzna” - z dopiskiem Kartowicza: ,nie wiem, skad
mam te notatke K.”)

W tym miejscu warto zwréci¢ uwage, ze stowniczek Wagi jest jed-
nym z mniejszych zbioréw stownictwa ludowego, wykorzystanych przez
redaktoréw SGP (Wozniak 2000: 32-33), poréwnywalny wprawdzie z in-
nymi dziewietnastowiecznymi opracowaniami, ale wyraznie najmniejszy
z przywolanych tu rejestréw gwarowego stownictwa z péinocno-wschod-
niej Polski, liczy bowiem zaledwie ok. 250 hasel, podczas gdy u Czar-
kowskiego mamy ich ok. 1125, u Osipowicza ok. 1300, a u Glogera na-
wet ok. 2000.

Trzeba jednak doda¢, Zze stowniczek Wagi jest znacznie bogatszy niz
wynikafoby to tylko z prostego obliczenia liczby haset. Po pierwsze dla-
tego, ze w obrebie pewnej liczby artykutéw hastowych wystepuja podha-
sta, najczesciej derywaty od haset podstawowych, czesto reprezentujace
inng cze$¢ mowy np. belk — brzuch, betkowaty — brzuchaty, chachmeci¢
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- plata¢, kreci¢ dla ukrycia winy w klamstwie, zachachmecié, zakrecié,
cmuci¢ — szalamanié, zwodzi¢, cmuciciel — szarlatan, mamraé - grze-
baniem nietad sprawiaé. Rozmamrany — caly w nieladzie, nieporzadnie
poukladany; cztowiek rozmamrany, na ktérym odziez pognieciona i nic
pozapinana, mietosi¢ — gnies¢; wygniataé, miaé, zmigtoszony — bardzo
pognieciony, pomiety, uwal — cztowiek ciezki, ktéry czesciej wypoczywa,
polozywszy sie, niz robi, uwalowaty — prawie uwal, zamarsna¢ — konwul-
syom uledz. ,,Zamars$nie mnie” — konwulsje mnie porwg, zamarsnienie
— konwulsye, zawileé — pokreci¢ sie, zawily — pokrecony (np. drzewo za-
wile), zywina, diminut. Zywinka — bydlo, bydelko, trzoda, trzédka, albo
inne niz elementarne — zwykle przenosne — znaczenia hasta, np. bala-
ban - cztowiek nieruchawy (balwan); wielki kartofel - moze dlatego, ze do
batowania zdatny, baldyga — niezgrabny, nieréwny, a wielki kij albo fo-
dyga. To nazwisko daje si¢ i czlowiekowi podobnych przymiotéw, chuchaé
— ogrzewac parg z ust wypuszczang. Ztad przenosnie chuchaé znaczy
pielegnowaé bardzo troskliwie, ciapaé — niezrecznie a bardziej niedos¢
silnie cigé, ciupaé, dziobaé. Item — je$¢ nieobyczajnie, ciapa¢ geba, dZzwie-
ga¢, drapacz, drapaka — stara zuzyta miotla; item — kon lichy, wywtoka,
kukrzysko — miejsce, na ktérem $lad tylko czego$ pozostal. ,Wilki zja-
dly wotu po ktérym tylko kukrzysko zostalo”, itern — miejsce urodzenia
,Tu moje kukrzysko”, labaj — chodak rozdeptany, luzny na noge, ucigza-
jacy chodzenie. Przenosnie: czlowiek niezgrabnie stapajacy, palyga — rzecz
ksztattu palki (ironicznie: gtowa nierozumna).

Nierzadko, gdy w roli podstawowego hasta wystepuje przymiotnik,
podhastem jest przystéwek: galanty — wyborny, dogodny, zgrabny, trafny,
galanto — ,Galanty chlopak, galanty néz, galanto sie sprawil”, schludny,
schludnie — Te wyrazy slyszalem zawsze w znaczeniu zreczny, gietki,
zrecznie, nie za§ w znaczeniu czysty, sileczny — silny, mocny; sifecznie —
zamiast silnie, cho¢ zdarza sig, ze obie te czeSci mowy sa w stowniczku
odrebnymi hastami, jak w wypadku: straszeczny — straszny, straszliwy,
straszecznie — strasznie.

Zdarza si¢ ponadto, ze ten sam wyraz raz wystepuje nie tylko w roli
samodzielnego hasta, ale tez i jako podhasto, np. skal — skalik dimin. kawa-
tek drzazdzki, kawalek odszczepany drewna (zadra), jaki czesto w ciato
zalazi, ale skalik — ostry patyczek.

Poza podhastami za warte uwzglednienia w obliczeniach nalezy tez
uznaé inne interesujace wyrazy, dialektyzmy lub regionalizmy, ujawnia-
jace sie m.in. w objaénieniach znaczen, np.: dziaklo — w Rajgrodzkiem
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daremszczyzna, kiepsaé sie — zaczepiad sie, zagabac sig, figlowac, swawo-
li¢, odmianek — nie taki jak inni, odrodek (wyraz wzgardy) o cztowieku
ktoéry sie sprzeciwia, ktéry dziala naprzekor, przycupnaé — na kroétki czas
polozywszy sie zadrzymac, lub w materiale stanowigcym dokumentacje
albo ilustracje uzycia (mydlowaé — dazy¢ do zatarcia ztego postepku dla
ujécia kary. Zmydtowat, uszedt kary), w przywotywanych przez stownika-
rza gwarowych kontekstach (pardusié — nedznie, nieumiejetnie gotowac.
,Ledwie mi upardusil 6w obiad.), ewentualnie w do$¢ licznych komen-
tarzach i dopowiedzeniach metajezykowych, np. mechraé, pomechraé -
pomszy¢, poplataé, pomiaé. Pomechrany, poplatany, pognieciony. Mowi
sie takze rozmechrany, prowiagsto — (gdzieindziej méwig powrosto) sznur
ukrecony ze stomy, czyli pas, do zwigzania kula targanej stomy, szczezor
- tak w Rajgrodzkiem nazywajg drag utkwiony pionowo, wokoto kt6-
rego siano sie¢ stozy. Podklad z desek lub gatezi pod stég, zowie sie tamze
fozyskiem, urzecha — grzeda, sktad, oziemek w ogrodzie warzywnym.

Szczegdlnie interesujgca w tym wzgledzie jest definicja czasownika
zchajaé - skras¢, ktorag Waga uzupelnia serig mniej lub bardziej znanych
synonimow: zemkng¢, zcapic, zchopic¢, zwedzic¢, zciggngé, sprzgtngc, zchuch-
ng¢ itd.

Stowniczek Wagi, zgodnie z nazwg, ale wbrew kwalifikacji Kara$
(2011: 61), ma uklad alfabetyczny. Mamy w nim takze elementy gniazdo-
wania (zob. np. hasta: belk, chachmecié, cmucié, mamraé, mechraé, paé-
kaé, uwal, zamarsngé, zawilec).

Hastem w stowniczku Wagi jest najczesciej wyraz. Najliczniejsze sg tu
rzeczowniki, czasowniki, przymiotniki, przystéwki. Zwraca uwage brak
liczebnikow.

Rzeczowniki wystepuja na ogét w mianowniku liczby pojedynczej
i dos¢ regularnie — cho¢ niekonsekwentnie — sg przez slownikarza opa-
trywane facifiskim kwalifikatorem subst. okre$lajagcym czeé¢ mowy, kto-
remu towarzyszy abrewiatura oznaczajaca rodzaj: betk — subst. m. brzuch,
drapacz — subst. f. drapaka, stara zuzyta miotla, gula — subst. f. indyka,
kaliwo — subst. n. zdzbto, kargol — subst. m. malec, krepy, bestystwo
— subst. n. brzydastwo, paskustwo, ordaka — subst. f. nieczysta chusta,
szmata, galgan, tachman, rzecz malej wartosci, piska — subst. f. pisanka,
zbuk — subst. m. jajko za$miardte.

Niekonsekwencji dowodzi fakt, ze liczne hasta takiego kwalifikatora
sq pozbawione, np.: bezdusznik — czlowiek bez litosci i lubigcy innym
dokucza¢, chlus — ktamca, doczynek — doczynienie. ,Mato ma doczynku”
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mato ma roboty, zajecia, draka — owca, gamajda — cztowiek opuszczony,
zaniedbujacy sie; nieporzadny, koémych — nieczysty chtopiec, kuszpiel -
noz zdarty lub przylamany, pateka — btoto, katuza.

Zdarzaja sie hasta rzeczownikowe majace posta¢ mianownika liczby
mnogiej (z kwalifikatorem plur.), zwlaszcza w wypadku form typu plu-
rale tantum lub czeSciej uzywanych w liczbie mnogiej, jak: bajtatachy —
plur. opowiadania rozciggte a nie uzyteczne, mowa nic do rzeczy, bebe-
chy — plur. wnetrznosci, holopy — plur. nogi, ludefikowie — plur. ludzie,
w zadziwieniu albo zadajac ratunku, obszejty — subst. plur. oporzedy,
wiele do czynienia, retenta — plur. ,,Chodzi po retentach” préznuje, baki
strzela.

Sporadycznie charakterystyka gramatyczna przy hastach rzeczowni-
kowych ma bardziej szczegétowy charakter, na przyktad informuje o po-
staci dopetniacza pojedynczego: czupien — subst. m. genit. czupnia, wierz-
chotek cienki czego, komel — subst. m. genit. komla, plur. ktomle; fodyga
sucha tamiaca sig; badyl, lub formie liczby mnogiej: dykterya — plur. dyk-
terye, powieS¢, powiesci.

Duza dowolno$¢é panuje w zakresie, niemal réwnie licznych jak rze-
czowniki, haset czasownikowych, wyrazanych za to konsekwentnie bez-
okolicznikami. Waga od czasu do czasu opatruje je informacjg grama-
tyczng w postaci faciiskich lub polskich abrewiatur, jak w przykladach:
bachna¢ — verb. act. walngé, uderzy¢ czem z wielkiem zamachem, ciachaé
— czestotl. i ciachngé jednotl. smagaé i smagnaé, korsaé — czgst. korsngé
jednotl. potracaé, traci¢, mezgotac sie — verb. n. wydawacé blask migajacy,
blyszczy¢ sie migocacem Swiattem, nagrywacé — st. czgstotl. ,,Choroba go
nagrywa” — zaczyna dzialaé¢, wklepa¢ w kogo co — wmdéwi¢ w niego,
a czestotl. wklepiaé, zawileé — verb. n. pokreci¢ sie, zapiaé — verb, neutr.
odurzeé, zpaszowaé — verb. n. straci¢ fantazyq, humor, niekorzystnie sie
zmieni¢, ale réwnie czesto te informacje, nawet najbardziej podstawows,
pomija, np.: balowaé — jes¢ wiele, pakowaé w siebie, bastonié¢ — gada¢
basnie, (...) wiele ples¢, épaé — ustawicznie jes¢, gamgac sie — bujac sie,
hardowac¢ — by¢ hardym, kiepsa¢ sie — zaczepiac sig, (...), figlowaé, swa-
woli¢, totoszy¢ — trzepaé, przycupnaé — na kroétki czas potozywszy sie
zadrzymadé, pyskowaé — wygadywac niewdziecznemi stowy, gani¢ do-
brodziejstwa Zyczliwych sobie, zamarsnaé — konwulsyom uledz.

Przy mniej licznych hastach przymiotnikowych, notowanych bez wy-
jatku w formie mianownika liczby pojedynczej rodzaju meskiego, infor-
macja gramatyczna jest bardziej regularna, ale ograniczona do faciniskiego
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kwalifikatora okreslajacego cze$¢ mowy, jak w przyktadach: betkowaty
— adj. brzuchaty, natorny - adj. gniewliwy, fatwo obrazajacy si¢, obycha-
rzony — adj. oswojony z czem, obznajomiony, okanny — adj. trudny, z tru-
dem nabywajacy sie, siemieniaty — adj. jarzebaty, sileczny — adj. silny.

W funkcji haset wystepuja tez zréznicowane formalnie przystéwki,
doé¢ regularnie opisane za pomoca lacinskiego kwalifikatora: apem —
adv. otworem, dziurgiem — adv. strumieniem, gorzno — adv. gorzko, przy-
kro, narocznie — adv. umy$lnie, natot — adv. naumy$lnie, straszecznie —
adv. strasznie oraz inne czesci mowy uzyte w funkcji przystéwka, jak
zamanawszy — adverbial, co chwila, coraz.

W stowniczku mamy ponadto zaimki (w tym przystéwkowe), wy-
krzykniki i partykuly oraz imiestowy opatrywane doé¢ dowolnie kwa-
lifikatorem gramatycznym facifiskiego pochodzenia, jak w przykiadach:
ajno — adv. tam, ajwo — tu, ajwela! excl., aksula! excl., jezeli — jakoby, ki
— jaki, nota! notaieno! — excl. gltos na bioracych sie do jakiej spélnej czyn-
nodci, zkiela — skad, ztela — stad, onen — pronom. — 6w, owten — pronom.
on, 6w, rwan (od rwac) particip., sioje — pronom. ,Ni toje ni sioje” (ni to
ni owo), wej! — excl. widz! patrz!.

Osobng kategorie haset stanowig zawotania na zwierzeta, np.: cip
cip (na kurczeta), czygo, czygo (na gesi), gulu, gulu (na indyki), tas, tas
(na kaczki) oraz aszka (na $winie).

Podawane przez Wage informacje gramatyczne, poza wzglednie re-
gularnymi wskazaniami na cze$¢ mowy, rodzaj itp., w pojedynczych wy-
padkach dotyczg jeszcze innych kategorii, jak w przyktadach: niechaé
— imperativ. niechaj! niechajcie, zeno — zakorniczenie tryb. rozk. nalegajace.
,IdzZcie zeno. Rébcie zeno”, idZciezno, rébciezno.

Informacjg gramatyczng opatruje tez niekiedy autor stowniczka pod-
hasta, np. betkowaty — adj. brzuchaty, galanto — adv., kuczno adv. tesknie,
uwalowaty — adj. prawie uwal, wenowejta! — (wy jeno widz ta dual.): pa-
trzcie no tam, spojrzyjcie no! zamarsnienie — subst. n. konwulsye.

Laciniskie kwalifikatory pozwalaja stownikarzowi opisa¢ inne fakty
jezykowe, jak chociazby rezultaty skracania wyrazéw, np.: e¢ — contract.
od sig, od siebie, ki? kiz? — genit. kiego? abbr. jaki? jakiego? ,Kiz tam
djabet?” ,Po kiegoz licha.”, kse — contract, ku sobie, nakci, nakze — abbr.
jednakci, jednakze, wszakze, przecko — adv. abbr. przeciwko, czy niektére
zjawiska znaczeniowe, na przykltad antonimie: toriski — przesztoroczny
od foni, przesztego roku. Sa to opposita tego latos, latosi (tego roku, to-
roczny), schludny adj. schludnie adv. Te wyrazy slyszalem zawsze w znacze-
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niu zreczny, gietki, zrecznie, nie za§ w znaczeniu czysty, jakby oppos. nie-
chluj, niechlujny, niechlujstwo. Tych ostatnich oppos. sg ochlujny, ochlujnosé.

Jedna z charakterystycznych wtasciwosci stowniczkéw gwarowych
z 2 pol. XIX w. sa hasta szeregowe (Nowowiejski 2009:32). Uwaga ta do-
tyczy takze zbiorku Wagi, w ktérym w roli haset szeregowych wystepuja
rézne cze$ci mowy, pozostajagce w réznorodnych relacjach formalno-se-
mantycznych. Najczesciej maja one charakter relacji stowotwoérezej, np. ju-
dasznik, judasznica — straszny, dziwacznego ksztattu, ubioru, dziwnych
zwyczajéw czltowiek: mezczyzna lub kobieta, kiziak, kizica — Zrebak, Zre-
bica, kobielaty, kobielasty — w §rodku bialy a z dwéch koficéw ciemnego
koloru, lotoszyé, wylotoszyé — trzepaé (czynnoé¢ kijem wykonywana).
,Wylotoszyt mu skére”, wybit go, mechraé, pomechraé — pomszy¢, popla-
ta¢, pomia¢, niczego, niczegowaty — ten ktéry ujdzie, dosy¢ piekny, dosyé
zdatny, otoknaé, wytoknaé — optdkaé, wyptékaé, pokraka, pokracz — po-
hanbienie, podeptanie tak, ze sie litos¢ obudza, umarlak, zmarlak — czto-
wiek umarty, wykantopi¢, zakantopi¢ — wyniszczy¢ ze $ladem, wytracié,
zatraci¢, zagubi¢. Pojedyncze przyktady wskazujg na relacje fonetyczne
(komelanem v(ersus). kolemanem — predko, z pospiechem, kawatem sie
ciskajac), ortograficzne (orendowaé, oredowa¢é — nakaza¢, da¢ zna¢, uwia-
domiac), morfologiczne (mytli¢, myttaé — gmatwad, powikla¢, kreci¢. ,Nie
moéwi prawdy, ale mytli.”).

Hasta szeregowe sa zlozone najczeéciej z dwu elementéw, tylko wy-
jatkowo szereg jest dtuzszy, jak w wypadkach: muc, mucyk, mucek — try-
wialnie kazdy pies, znarocza, znaroka, narocznie — umy$lnie, na urzad.
,Kamient znarocza polozony”, umyslnie potozony. Niekiedy w szeregu
mieszajq sie zjawiska fonetyczne i leksykalne: gromejza, gromla, dromla
i drumla — znane zelazko, ktére za przylozeniem do ust tchnacych i trg-
ceniem sprezyny, wydaje tony na ksztatt harmoniki.

W stowniczku Wagi spotykamy takze kilka synonimicznych haset
szeregowych takich, jak: paciaé — packaé i bedzgaé, nieostroznie albo
niezgrabnie przerabia¢, czyli miesza¢ co mokrego, patrzelisko albo sto-
sina — batog, biczysko, kozica, kij od bicza, pedy albo sedla — znajomy
przyrzad do noszenia wiader albo kubtéw, zlozony z drazka ktadgcego
sie¢ poziomo na kark, a u koricow majacego prostopadle zwieszone haki
do zachwycania wiader, rekami ujmowane.

Podobnie jak w wigkszosci dziewietnastowiecznych zbioréw ludo-
wego stownictwa takze u Wagi przewazaja definicje realnoznaczeniowe
typu: balowaé — jes¢ wiele, pakowaé w siebie, ciupa — indyka stara, pie-
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chowisko — trzon od widel, poscian — cieri od przedmiotu przy Swietle
rzucony (dlatego ze najwyraZniejszy cienn oséb okazuje sie na Scianach),
sadzonka — drzewko przeznaczone do posadzenia, szczwol — wszelka bal-
daszkowa roslina dzika, mydlowaé — dazy¢ do zatarcia ztego postepku
dla ujscia kary, obcatapi¢ — calemi ramionami objaé, obtapié, zewszad
objaé, pyskowaé — wygadywacé niewdziecznemi stowy, gani¢ dobrodziej-
stwa zyczliwych sobie, wydebié — z trudem wydosta¢. Niekiedy, zwtasz-
cza w wypadku haset rzeczownikowych dotyczacych najblizszego oto-
czenia naturalnego i $wiata ludowej kultury, sa one rozbudowane i dos¢
szczegblowe, np. chlady — mtode sosny wynioste a cienkie, ciefisze od ga-
lakéw (...), do grodzenia ptota zdatne, chlust — kilkoletnia brzoza $cieta,
i wraz z gatezmi i lis¢mi do wycierania sadzy w kominach, chojniaki
— chrééniaki sosnowe, to jest malerikie sosny, pewna rozlegto$¢ miejsca
zarastajace, galak — sosna w tym wzroscie, ze zdatna juz jest na kro-
kiew, karetak — drzewo tak pokrzywione, niskie i sekowate, ze jedynie
na opatl zda¢ si¢ moze, dega — sztaba u wierzei, od jednej ich potowy na
druga zachodzaca, dla uchwycenia jej korica skoblem i zamkniecia tym
sposobem wierzei, judasznik — straszny, dziwacznego ksztattu, ubioru,
dziwnych zwyczajéw cztowiek: mezczyzna lub kobieta. W szkolnych dy-
alogach XVI wieku i dawniejszych, silono sie na wystawienie straszliwym
Judasza, ubierajac go w najdziwaczniejsze stroje, rekal — drogoskaz, stup
na rozstajnej drodze, wskazujacy kierunki drég reka, na ktérej te kie-
runki s wypisane, sepet — zawiniecie, paka powstajaca z wigzania rzeczy
w chustke, albo w ptachte.

Niemal réwnie czeste sg definicje synonimiczne: bestystwo — brzy-
dastwo, paskustwo, chelchun — chius, ktamca, draka — owca, cmucié —
szalamani¢, zwodzié, galanty — wyborny, dogodny, zgrabny, trafny, me-
chraé, pomechraé — pomszy¢, poplataé, pomiaé, obycharzy¢ sie — oswoic
sie, otrzaska¢ si¢ (z czem), rozrach — roztrzepaniec, nieuwazny, dziki, si-
leczny — silny, mocny, straszeczny — straszny, straszliwy, tarach — to samo
co rozruch, zatarchlowaé — zaplataé, zakrecié, zatrze¢ (w czynie).

Juz nie tak czeste s3 w sfowniczku definicje mieszane, zwykle 1aczace
w sobie elementy synonimiczne i strukturalno-znaczeniowe, np. mieto-
si¢ — (jakby miekczy¢ przez wygniecenie), gnie$¢, wygniataé, miaé, paciaé
— packac i bedzga¢, nieostroznie albo niezgrabnie przerabiaé, czyli mie-
sza¢ co mokrego, patrzelisko — stosina, batog, biczysko, kozica, kij od
bicza. Za wyjatkowe nalezy uzna¢ definicje strukturalne: pyskal — ktéry
pyskuje.
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Do bardzo interesujacych elementéw leksykograficznego warsztatu
Wagi, poza rozbudowang, cho¢ niekonsekwentng, informacja grama-
tyczng, naleza: gwarowe konteksty uzycia objasnianych hasel, préby okre-
Slenia geografii wybranych wyrazéw i ich etymologii, wreszcie odwotania
do zrédet.

Mimo ze niekonsekwentnie i wybiérczo, to jednak autor stowniczka
stara sie okresli¢ zasiegi terytorialne niektérych wyrazéw, np. dziaklo —
w Rajgrodzkiem daremszczyzna, szczezor — tak w Rajgrodzkiem nazy-
wajg drag utkwiony pionowo, wokoto ktérego siano sie stozy, urzecha —
(w Rajgrodzkiem) grzeda, sktad. W niektérych wypadkach stownikarz
nie tylko podaje lokalnie funkcjonujacy wyraz, ale i jego innogwarowy
synonim albo bez doktadnej lokalizacji, np. furman — Méwi sie: na furma-
nach zzgte zboze lezy na polu, nim zostanie w snopy powigzane. Gdzie-
indziej méwia na garsciach, prowiasto — (gdzieindziej méwia powrosto),
sznur ukrecony ze stomy, rosowaé — (gdzieindziej méwig plonowac), tylko
o kwitnieniu zb6z trawiastych. ,Zyto rosuje”, zyto plonuje; wychopien —
(gdzieindziej podptomyk), placek z ciasta na chleb razowy, cienki i plaski
dlatego, zeby obok chleba potozony na brzegu, predzej si¢ upiekt.

Wsréd weale licznych komentarzy Wagi na temat postaci zarejestro-
wanych wyrazéw zwracajg te, ktére sa poswiecone ich glosowej stro-
nie, zwlaszcza w wersji mazurskiej, np. czupiefr - (Mazurzy wyma-
wiajg cupieri), wierzchotek cienki czego, np. drzewa. ,W samym czup-
nia”, w samym wierzchotku, fomié — (Mazury wymawiajq tonic) przeory-
waé, przyczem si¢ przetamujg skiby powydzierane pierwszem oraniem,
radli¢; mamraé — (Mazury wymawiaja memrac), grzebaniem nielad spra-
wiad’, niewiada — (Mazury wymawiaja nie wieda), niewiadomo. ,Bajat
niewiada co” — niewiedzie¢ co, terlica — (Mazurzy tak wymawiaja wyraz
tarlica), umarlak, zmarlak — (Mazur wymawia umerlak, zmerlak), zapy-
zialy, zapezieé¢ — (Mazury moéwia zapezialy, zapeziac).

W odréznieniu od innych XIX-wiecznych stowniczkéw gwarowych
z Polski pin.-wsch. w zbiorku Wagi spotykamy interesujace préby ety-
mologiczne. Co ciekawe, dotyczg one nie tylko wyrazéw obcego pocho-
dzenia, ale tez stownictwa rodzimego.

Sposréd zapozyczeni, poza jednym wyjatkiem (petecya — z tacin. peti-
tio, prodba, zebranina), Waga za pomoca réznych abrewiatur kwalifikuje
wylacznie germanizmy. Najczedciej podaje ich niemiecka podstawe, jak
w wypadkach: ordzi¢ — (po niemiec. rutschen). Ordzi, gdy co$, co po-
winno fagodnie sie posuwad, drze i rysuje przedmiot, po ktérym sie po-



O SLOWNICZKU WYRAZOW LUDOWYCH ANTONIEGO WAGI 93

suwa rant — (z niemieck. Rand) brzeg, szpel — (z niemieck. Speil), to samo
co skal, skalik; rychtyk — (z niem. richtig), akurat, wankowaé — (z niem.
wanken): zamiast bra¢ sie do roboty, przechadzaé sie¢ bezczynnie, a tu
i owdzie zaglada¢, zaknypaé — (z niem. verknippen), zawigzac¢ weztem do
rozwigzania trudnym.

W problematycznych sytuacjach Waga postuguje sie operatorem nie-
pewnosci sadu, jak w wypadku: obszejty — (zapewne z niemieckiego),
oporzedy, wiele do czynienia.

W Swietle przywolanych trafnych rozstrzygnie¢ etymologicznych
moze zaskakiwaé brak wskazania na niemiecki rodow6d takich wyra-
z6w, jak: furman — Méwi sie: na furmanach zzete zboze lezy na polu,
nim zostanie w snopy powigzane, rajtar — ,biegnie jak rajtar”, biegnie
nagle i bez uwagi, ze wpas¢ moze na co lub na kogo, czy wantuch —
przenosnie: cztowiek niezgrabny i nieczysto ubrany.

Dziwi takze brak informacji, Zze nazwa rzeki Memel przywotana
w etymologii wyrazenia ,zamieszanie jak w memlu” jest niemieckim
odpowiednikiem dobrze nam znanej nazwy Niemen. Oto caly passus
w Wagi: Memel - ,zamieszanie jak w memlu”. Podobieristwo wziete od
rzeki Memla, ktérej wody majg by¢ w czestem zakléceniu.

Znacznie czeSciej niz w wypadku zapozyczenr, mamy u Wagi do
czynienia z wywodem etymologicznym, niekiedy naiwnym, dotyczacym
wyrazéw rodzimych, jak w przyktadach: czupien — (zapewnie od czub),
wierzchotek cienki czego, chojniak — (od choina czyli sosina), mata mloda
sosna, gibotaé, gibota¢ sig, od gibaé; gibocze sie, giba sie, chwieje sie lub
gnie sie rzecz taka, ktéra niewzruszona sta¢ powinna, lotr, lotun - (od la-
ta¢), sktonny do czestego wybiegania, mechraé, pomechraé¢ — (zapewne
posta¢ mchu nadac), pomszy¢, poplataé, pomiaé, nacudowac sie — od cudo-
waé; pardusi¢ — (moze parg dusic), nedznie, nieumiejetnie gotowadé, piska
— (od pisac), jajko malowane na Wielkanoc, pokraka, pokracz — (zapewne
od kroczyé), pohanibienie, podeptanie, rozkurczenie — od rozkurczyé, roz-
postarcie sie. , Tu nie ma rozkurczenia”, tu ciasno, rwan — (od rwac); skwe-
res — (moze to samo co kweres), ambaras, kltopot potagczony z zamiesza-
niem; wbarcié sie — (od bar¢) wedrze¢ sie z trudnoscig na co wysokiego
(jak niedZwiedz na bar¢), zchopié¢ — (od chapngé): ukrasé, uwal — (od uwa-
li¢ sig, polozy¢ sie).

Stowniczek Wagi jest swoistym ewenementem wéréd innych éwcze-
snych zbioréw gwarowego stownictwa z tego przede wszystkim powodu,
ze jego autor czyni — catkiem liczne, jak na skromne rozmiary zbiorku
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— odwotania do réznych dziet5, m.in. literackich, w tym ,Pamietnikéw”
Paska: nacudowa¢é sie¢ — st. dok. od cudowaé, wydziwiaé, dziwne rze-
czy wyrabia¢. ,Tak ci Falibowski nacudowat sie nad nim i nameczyt.”
Pamietn. Paska. Napastwil sig; specjalistycznych, np. stownika Wiktora
Koztowskiego ,Pierwsze poczatki terminologii fowieckiej” (1822): Wy-
zia! wyzia go! — (wez go): glos ktérym szczuje sie psami. Na charta
wotla sie: A wyzia go! (a wez go), z czego mysliwi utworzyli wyraz Awyzia.
P. Terminol. Eow. Koztowskiego, czy , Kroniki polskiej” Marcina Kromera
w przekiadzie Marcina z Blazowa Blazowskiego (1611): natoz — naumys$l-
nie; na przekor, na zlos¢. ,, A wilasnie jak natoz drobny deszczyk przetrze-
pujac” itd. Btazowski, Kronika Kromera. Bitwa pod Grunwald.), ponadto
tekstow biblijnych: niechaé — imperativ. niechaj! niechajcie (finite. Evang.
Marc. XV, 36): przestaé, da¢ pokdj.

Przede wszystkim jednak Waga odwotuje sie¢ — 0 czym juz wspomi-
natem na wstepie — do najwazniejszego opracowania leksykograficznego
epoki, czyli stownika Lindego. Najcze$ciej za pomocg tradycyjnego kwa-
lifikatora graficznego, czyli gwiazdki, ktéra oznacza wyrazy wprawdzie
przez Lindego uwzgledniane, ale w innych znaczeniach, np. *bataban —
cztowiek nieruchawy (batwan), *buchnaé - wywrdéciwszy sie upasc i ude-
rzy¢ o ziemie, *ciupa — stara indyka, *gasta¢ — gdera¢d, *kuczy¢ sie — nu-
dzi¢ sie, *oredowaé — nakazaé, *otrok — maz, *sepet — zawiniecie, paka
powstajaca z wigzania rzeczy w chustke, albo w ptachte, *wantuch — czto-
wiek niezgrabny i nieczysto ubrany, albo w innej postaci, np. *dykterya
— powies¢ (u Lindego tylko dykteryjka), gomota — to samo co *gomoly, bez
rogéw, pomechrany — poplatany, pognieciony (u Lindego *pomiechrany),
przywakroic sie — (u Lindego *przywgkronic), niepotrzebnie lub dla inte-
resu przywiazac sie. ,Przywakroil sie” méwi sie o takim ktéry sie przy-
wigzatl a nie byl pozadany, umarlak, zmarlak (Mazur wymawia *umerlak,
zmerlak i w tym ksztalcie dostaly sie te wyrazy do stown. Lindego, lecz
nie z catkowitem znaczeniem): czlowiek umarly, a przez podobieristwo
i zyjacy, lecz do umartego podobny, waltkusni, walkunié si¢ — u Lindego
*watkon, *walkonic¢ si¢, zbiegielec — (u Lindego *zbieglec) cztowiek zkadsi
zbiegly. , Zbiegielcow niebezpieczna przyjmowac do stuzby”.

Zdarza si¢ jednak, Ze te oznaczenia sa nieuzasadnione, a wigc w wy-
padku haset, ktérych Linde nie notuje, np. *chachmet — ten, co zwykt
zachachmeca¢, poplata¢ zeznania lub fakta dla ukrycia zlej sprawy, *za-

5 Co innego, ze przywotywanych niezbyt dokladnie.
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slapa¢ — przestgpi¢, lub takich, ktére u Lindego wystepuja i to w tym sa-
mym znaczeniu, co u Wagi, i maja te¢ sama postaé, np. *obertas — znajomy
taniec (walec w przeciwng strone), w ktérym kreci¢ sie potrzeba; ztad
obertasy, zamiast obroty, klopoty itp., czy hasta *rwetes (notowane prze
Lindego i to w kilku wariantach fonetycznych: rwetes, rwentes, rwantes).

Czasem Waga podpiera sie autorytetem Lindego, zwlaszcza kiedy
ma watpliwoéci natury stylistycznej, np. *jedorny - jedyny (Linde uwaza
ten wyraz za przestarzaly), czy etymologiczne, np. derdem — od dirda¢
to jest, jak méwi Linde (pod dyrdac), drobnem i krokami spiesznie bie-
zy¢, ,pobiegt derdem”, pobiegt spiesznym truchtem. Z drugiej strony nie
rezygnuje z uwag krytycznych czy polemicznych, np. *obar — drzazga,
czyli tuczywo zywicg oblane. Linde nie wytlumaczyt tego wyrazu, dzia-
klo — u Lindego mylnie *dziakiet subst. m.6, dziefi — subst. f. (nie méwi sie
in nominal dzienia, jak u Lindego), bar¢, nyszkowaé — jest to Zle wyma-
wiane *myszkowaé. Linde znaczenie tego stowa mylnie ttumaczy, méwiac:
,czatowaé na co jak kot na myszy, tapa¢, smykac¢” i przyklady ktére za-
mieszcza, nie zgadzaja si¢ z tem okreSleniem. Myszkowa¢ znaczy prawie
to co bobrowac, to jest szukajac czego (jak mysz gdy pozywienia szuka),
wszedzie zajrze¢, wszystko poruszyé, przewrdcié.

Interesujgcym elementem stownikarskiego warsztatu Wagi sa kwalifi-
katory, a wlasciwie r6zne stéwka pelniace te funkcje. Poza parakwalifika-
torami, wnoszacymi informacje gramatyczng i etymologiczng, spotykamy
takze tego typu kwalifikacje sluzace charakteryzowaniu nacechowania
emocjonalnego wyrazéw, gléwnie wyrazéw o tadunku pejoratywnym,
w tym pogardliwych: bebechy — wnetrznosci (pogardliwie), chetchun —
chtus, ktamca (wyraz pogardy), holopy — nogi (z pogardg), kurdupel — to
samo co malec, ale z wigkszg pogardg, nieudziaj — wzgardliwie o cztowieku
nieumiejgcym sobie da¢ rady, ze nawet okry¢ sie (odzia¢) zaniedbuje,
oberwaniec — (wyraz pogardy) obdartus, obszarpaniec, odrodek — (wy-
raz wzgardy) o czltowieku ktéry sie sprzeciwia, ktéry dziata na przekér,
skulepa — pogardliwe nazwisko kobiety w latach podesziej, a takze bli-
skich im znaczeniowo sléw o zabarwieniu szyderczym czy ironicznym,
jak w przyktadach: rebej — szyderskie przezwisko zyda, korknaé — ironicznie
umrzeé, napaleczy¢ sie — nadarzy¢ sieg, ironicznie od pateka, btoto ktérego
szukaé nie trzeba, palyga — rzecz ksztattu patki (ironicznie glowa nie-
rozumna).

6 Zarzut niestuszny, Linde podaje jako oboczne formy: dziakiel, dziaklo, diakto.
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Takze te proby kwalifikowania stownictwa nie majg konsekwentnego
charakteru, czego dowodzg inne pejoratywne emocjonalizmy takie, jak:
gamajda — czlowiek opuszczony, zaniedbujacy sie; nieporzadny, gram-
dyga — posta¢ wysoka a niezgrabna, niedojda — czlowiek rozlazly, nie-
zdolny dziataé, jako by nie doszedl, nie dokorczy? sie, zawalidroga —
cztowiek gnuény, ktéry sam nic dobrego nie robigc, drugim na przeszko-
dzie stawa.

Na drugim biegunie jest — skromnie w stowniczku reprezentowane,
ale takze opatrywane parakwalifikatorami — stownictwo o dodatnim
znaku emocjonalnym, zdrobnienia i spieszczenia, jak: cuderika — dimin.
od cud, cudo, dziesA — baré, dimin. dzianka, ludefikowie — diminut. od lu-
dzie, siuchna — (z pieszczotami), owca, skalik — dimin. kawatek drzazdzki,
kawatek odszczepany drewna (zadra), jaki czesto w ciato zatazi, zywina
— diminut. Zywinka: bydto, bydetko, trzoda, trzédka.

Halina Kara$ (2011:61) zwraca uwage na to, ze w stowniczku poja-
wiajg si¢ jeszcze inne odautorskie uwagi, m.in. poprawnoéciowe, doty-
czace gtéwnie wymowy: dziurgiem — niektérzy méwia zamiast ciurkiem,
to jest strumieniem. ,Przy dystylacyi ciecz powinna odchodzi¢ kroplami,
nie ciurkiem, czyli dziurgiem, nyszkowac —jest to Zle wymawiane myszko-
waé, okomon — przekrecony wyraz ekonom, rebas — (wymawiajq rembas),
grubian, ktéry bez wzgledu na grzecznoé¢ prawde objawia, waklica —
(wlasciwie wgglica) stary garnek, mogacy juz tylko stuzy¢ na przecho-
wywanie wegli lub popiotu, rzadziej pisowni: dérzeé, odérzeé — (wlasci-
wie durzeé) dziata¢ jak oglupialy. Dorzeje, odérzal — ten kto zbyt gra-
nice wesolosci przekracza, ale i zagadnierr stownikowych: rychtyk — ten
zly wyraz czesto sie¢ powtarza w mowie Mazuréw tam, gdzie inni mo-
wig akurat.

Inne komentarze Wagi odnosza sie m.in. do réznorodnie rozumia-
nych, semantycznych, gramatycznych, a nawet spolecznych kontekstow
uzycia, np. schludny adj. schludnie adv. — Te wyrazy styszatem zawsze
W znaczeniu zreczny, gietki, zrecznie, nie za§ w znaczeniu czysty, stwora
— stworzenie, utwér. Méwi sie¢: ,jedyna stwora”, okazujac zadziwienie
nad podobieristwem jednej istoty do drugiej: syna do ojca, portretu do
oryginatu itp., nota! notaieno! — glos na bioracych sie do jakiej spdlnej
czynnodci, Bierzcie si¢! weZcie sig!, stych — zastyszenie. Tylko w tem: , Ani
widu, ani stychu”. ,Ani stychu o nim”, wid — ujrzenie, uzywa si¢ tylko
w tym przystowiu: ,Ani widu, ani stychu”, kretu wetu — przystowie, gdy
kto wpadnie w klopot z ktérego nagle wyjé¢ usituje, luderikowie — w za-
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dziwieniu albo Zzgdajac ratunku. ,Luderikowie! ratujcie!, retu — ratunek.
Uzywa si¢ mianowicie w wykrzykniku: ,Rety”! ratujcie! rwan — Uzywa
sie tylko w wykrzykniku: ,, A rwan djabtu”! porwan. (Niech bedzie po-
rwany od djabta).

Wazng wlasciwoscig stowniczkéw gwarowych z Polski pin.-wsch.,
w tym dzietka Antoniego Wagi, jest dokumentowanie uzycia poszczegol-
nych wyrazéw. W roli ilustracji semantycznych i sktadniowych uwarunko-
wan wystepuja u Wagi gtéwnie oryginalne teksty gwarowe, uzupelniane
przykltadowymi kolokacjami, np. apem - ,Drzwi zostawil apem” (zo-
stawil otwarte), chorobnik — duch choroby. Bodaj cie chorobnik porwat!
IdZz do chorobnika! (zte zyczenia, jak idZ do czarta), ciachnaé¢ — , Ciach-
nat ré6zga” (smagnat tak, ze $wist wydata), czupienn — wierzchotek cienki
czego, ,W samym czupniu” w samym wierzchotku, dzwiega — pokarm
ktéry bydle powtérnie zuje. ,Bydle zuje dzwiege”, dzwiegaé¢ — ustami
podczas jedzenia glosno poruszaé. ,Dzwieganie przy jedzeniu, jest nie-
przyzwoity obyczaj”, jezeli — ,Chlop wysoki jezeli dab, kaliwo — , Ani
kaliwa” ani ZdZbta, kargol — malec, krepy. ,Zzigbt jak kargol” skurczyt
sie od zimna, kupa — bra¢ si¢ w kupy, wzigé sie w kupe, seryo co przed-
siebraé, nie na zarty poczynaé, mamraé — grzebaniem nietad sprawiac.
,Nie ogarnal zboza w spichlerzu, tylko je rozmamral”. ,Mamrze w po-
trawach”, niczego, niczegowaty — ten ktoéry ujdzie, dosy¢ piekny, dosyé
zdatny. ,,Mezczyzna niczegowaty”. ,Ten kawaler wcale niczego” (wcale
do rzeczy), pokraka, pokracz — pohanbienie, ,Wielka pokracz stata sie
z nim”. ,Céz to za pokraka!”, rant — brzeg. ,Na rancie talara jest napis”.
Rant ostry, rant tepy, wklepiaé — Nie wklepiaj we mnie tego, czego nie
moéwitem”, wydebié — , Nie moge z moich diuznikéw grosza wydebic”.
, U tego pana ledwie wydebisz nalezytos$¢ zapiaé — ,Bodaje$ zapial”, bo-
daje$ ogtupial, rozum stracit.

W niektérych wypadkach przywolany kontekst pelni funkcje istot-
nego komponentu definicji, jak w przyktadach: bél — ,Idz do bdla, idZ do
boléw ciezkich!” (b6l uosobiony), gogaé — ,,az goga go, azeby sio skidcit”
az go cos porusza wewnatrz, az go co$ pali, gruszy¢ —, ,febra go gruszy”
febra go famie, napastuje. nagrywaé — ,Choroba go nagrywa” zaczyna
dziataé. ,B6l nagrywa” zaczyna¢ bole¢, zastapaé — ,kon zastapatl”, noge
za powr6z przelozyl, przestapit.

~Abecadtowy” stowniczek Antoniego Wagi, jeden z nielicznych XIX-
-wiecznych zbiorkéw stownictwa gwarowego z obszaru Polski pétnocno-
-wschodniej, rejestruje niemal 300 wyrazéw, gléwnie z okolic Lomzy,
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w cze$ci zapomnianych i stabo zaswiadczonych. To jednoczes$nie interesu-
jace $wiadectwo waznego etapu w rozwoju dialektologicznego warsztatu
leksykograficznego.
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ON THE GLOSSARY OF ANTONI WAGA’S FOLK WORDS
Summary

The article contains the characteristics of one the nineteenth century sources
of Stownik gwar polskich [Dictionary of Polish Dialects] by Jan Karlowicz, i.e., the
dictionary written by Antoni Waga titled Abecadlowy spis wyrazéw ludowego jezyka
w okolicach Lomzy, Wizny i przylegltych [Alphabetic List of Words of Folk Language from
tomza, Wizna and the neighborhood] published in the second volume of a scientific
journal “Warsaw Library” for 1860.
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