Tomasz Mika
~Kazania swietokrzyskie” —
od rekopisu do zrozumienia tekstu
Poznan 2012, ss. 244

Rozprawa Tomasza Miki! sytuuje sie¢ w obszarze jezykoznawstwa
diachronicznego i znakomicie — a przede wszystkim odkrywczo i po
nowatorsku — wpisuje sie¢ w bogata juz tradycje studiow nad jednym
z najwazniejszych polskich zabytkéw Sredniowiecznych. Juz na wstepie
Badacz zauwaza:

,Prawie sto dwadzie$cia lat od ukazania sie informacji o odkryciu Ka-
zan Swietokrzyskich rozgorzata nad tym tekstem dyskusja, poréwnywalna
chyba tylko z od lat toczacym sie od czasu do czasu nabierajagcym dy-
namiki sporem o Bogurodzice. Tematy dyskusji sg podobne: pochodzenie
tekstu, jego umiejscowienie w czasie i przestrzeni, kulturze, jezyk utworu,
wreszcie — tre$¢, proba zrozumienia najtrudniejszych stéw i konstrukgji.
Odpowiedzi na wiele pytan trzeba poszukiwaé w szeroko pojetym lite-
rackim i kulturowym kontekscie” (s. 7).

Recenzowana ksigzka wyrasta z do§wiadczen zdobytych przez Ba-
dacza podczas prac w interdyscyplinarnym zespole nad nowga edycja Ka-
zann w Bibliotece Narodowej?. Wtadciwe rozwazania nad tekstem Autor

I Tomasz Mika nalezy do grona najwybitniejszych wspétczesnych badaczy i znawcow
$redniowiecznego zabytku, czego dowodem bylo zaproszenie go przez prof. Wactawa
Twardzika do konsultacji syntaktycznej, ,,a co za tym idzie, interpunkcyjnej, Kazasi (w za-
kresie interpunkcji wprowadzanej do transkrypcji) wydawanych najpierw w ramach ser-
wisu naukowo-edukacyjnego Staropolska: Tradycja — Kultura — Literatura, a potem w obrebie
multimedialnej Biblioteki zabytkéw polskiego pismiennictwa Sredniowiecznego” (s. 11). Trans-
krypcje Kazafi swigtokrzyskich do nowej edycji badacz opracowywat wspélnie z Mieczysta-
wem Mejorem, Pawlem Stepniem i Wiestawem Wydra.

2 Interdyscyplinarny zespét sktadajacy sie z facinnika-mediewisty, historyka jezyka, hi-
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poprzedza Wprowadzeniem, w ktérym pyta: czy Kazania s tekstem jedno-
litym, czy tez pod wieloma wzgledami zréznicowanym oraz, na co na-
lezy zwréci¢ uwage, badajac relacje miedzy przekazami tekstow (ory-
ginal — kopia/kopie). Rozwaza tez problemy dotyczace autorstwa Ka-
zan (rola kopisty/kopistow). W drobiazgowej, szerokoaspektowej anali-
zie rekapituluje tez stan badan nad Kazaniami Swigtokrzyskimi, krytycznie
- w najlepszym tego stowa znaczeniu — odnosi sie do réznych edycji tek-
stu, przede wszystkim za$, z budzacym szacunek znawstwem rzeczowo
komentuje odmienne opinie na temat zabytku, pokazuje réznorodnosé
postaw badawczych, ktére, ze wzgledu na przyjmowane rézne perspek-
tywy i narzedzia interpretacyjne, odmiennie ksztattuja przedmiot analizy.
Z recenzencka satysfakcja dodam tylko, ze orientacja w literaturze przed-
miotu oraz wiedza badacza na temat kulturowo-jezykowego , otoczenia”
zabytku sa imponujace.

Za Romanem Mazurkiewiczem3 — Badacz eksponuje wage badan in-
terdyscyplinarnych, a w konsekwengcji pokazuje, w jaki sposéb instru-
mentarium historyka jezyka, taczy sie¢ z metodami i narzedziami wy-
pracowanymina gruncie innych dziedzin zajmujacych si¢ rekopiSmienna
spudcizng polskiego éredniowiecza. Zbyt czesto jeszcze bowiem zda-
rzaja sie sytuacje, ze te same Zrédla badane sa niezaleznie przez hi-
storykéw, teologéw, jezykoznawcéw i literaturoznawcoéw. Jako konsul-
tant do spraw sktadniowych - z pokorg rzetelnego naukowca — T. Mika
umiejetnie 1aczy osiggniecia historii jezyka z ustaleniami badaczy re-
prezentujacych inne dziedziny badawcze, o czym informuje w spos6b
nastepujacy:

,Jednak zajmowanie si¢ delimitacjg tekstu niejako wymusito nie-
ustanng obserwacje jego fizycznej postaci (fotografie rekopisu), zwtasz-
cza zastosowanej w rekopisie interpunkcji sredniowiecznej i jej ekwiwa-
lentu (wielkie litery). Oznacza to, ze dla prezentowanych tu rozwazan
nie ma jednej postaci tekstu; nieustannie konfrontuje sie fotografie re-
kopisu z dostepnymi transliteracjami i transkrypcjami (ze szczegélnym

storyka literatury i paleografa-kodykologa — jak ttumaczy T. Mika — zawarl trudny kom-
promis w zakresie wielu probleméw badawczych, w tym przede wszystkim w zakresie
transkrypciji.

3 R. Mazurkiewicz, Mediewistyka polonistyczna — stan aktualny i perspektywy rozwoju,
[w:] Polonistyka w przebudowie. Literaturoznawstwo — wiedza o jezyku — wiedza o kulturze —
edukacja. Zjazd polonistow, Krakéw 22-25 wrzesnia 2004 r., red. M. Czermiriska, t. 2, Krakéw
2005, s. 481-495.
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uwzglednieniem edycji BN, a takze wydania Losia i Semkowicza — ostat-
nich edytoréw, majgcych bezposredni dostep do manuskryptu” (s. 12).

W rezultacie bazuje na tekscie transkrybowanym i proponuje —
z wrazliwoscig odpowiedzialnego za swoje stowa naukowca — wstawienie
do tekstu znakéw interpunkcyjnych zgodnie ze wspoélczesnymi regutami
syntaktycznymi.

Badacz zwraca uwage na to, ze wystepujace w tekscie kazan Srednio-
wiecznych podzialy , uwarunkowane byly przede wszystkim regutami
sztuki dyktamentu, ktéra stluzyta przygotowaniu tekstow do wyglosze-
nia”. Ma to oczywisty zwigzek z retoryka, o czym w recenzowanej pracy
T. Mika wspomina wielokrotnie. Nie bez przyczyny zatem — obok na-
rzedzi jezykoznawczych (gtéwnie sktadniowych) i paleograficznych (gra-
ficzna postaé stosowanych w rekopisie znakéw podziatu) — ze znawstwem
stosuje instrumentarium typowe dla badan retorycznych, doglebnej ana-
lizie poddaje semantyke juz nie poszczegélnych stéw czy struktur skta-
dniowych, ale catych konstrukcji rozumianych retorycznie. To z kolei od-
nosi do transkrypgji, ktéra — jego zdaniem — ,jest jedyng postacia tekstu
pozwalajaca ogarngé sens przekazu i strukture tekstu”. O trudno$ciach
zwigzanych z interpretacjg tekstu sredniowiecznego Badacz pisze tak:

,Z jednej strony zatem skladnia - tradycyjnie badana «na trans-
krypcji», z drugiej — wlasciwosci rekopisu nieustannie konfrontowanego
z transliteracjg, z trzeciej — wzgledy retoryczne. Konieczno$¢ patrzenia
na Kazania Swietokrzyskie z r6znych perspektyw prowadzi do tekstu trakto-
wanego jako obiekt badan i do pytania, jak si¢ on przedstawia badaczom
prezentujacym rézne dziedziny” (s. 13).

Kolejne rozdzialy: Polszczyzna czy tacina? W poszukiwaniu jezyka-go-
spodarza; Transliteracja jako interpretacja. O trudnej interpunkcji ,Kazan swig-
tokrzyskich”; Interpunkcja jako partytura. Funkcja kropek w , Kazaniach Swig-
tokrzyskich”; Kropkq i paragrafem pisane; Interpunkcyjne wielkie litery; Od re-
kopisu do rozumienia tekstu dajg dowdd i erudycji, i znakomitej orientacji
Badacza w $redniowiecznym piSmiennictwie i retoryce, filozofii i kultu-
rze rozumianej w szerokim kontekécie. Popisem skrupulatnosci T. Miki
jest wzorcowo przeprowadzona analiza chocby interpunkcyjnej funkcji
wielkich liter zaréwno w partiach polskich, jak i facifiskich. Tu réwniez
- jak w wielu innych miejscach rozprawy — zwraca uwage przejrzysta
perspektywa badawcza, znakomicie zilustrowana za pomocg wlasciwie
dobranych przykladéw (oraz tabel), klarownie porzadkujacych zebrany
material. Szczegétowe objasnienia zmierzaja miedzy innymi do wyod-
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rebnienia granic struktur retorycznych i retoryczno-sktadniowych, wska-
zania funkcji - jak je nazywa Badacz — ,,stéw waznych”, takze nazw wla-
snych czy wreszcie kumulowania funkcji wielkiej litery w niektérych par-
tiach tekstu.

Autor w swojej wieloaspektowej, erudycyjnej pracy udowadnia, ze
mamy do czynienia ze zbiorem zréznicowanym wewnetrznie, zbio-
rem zlozonym z tekstéw, ktére nie odznaczajg sie wewnetrzng (jezy-
kowg) i zewnetrzng (przeznaczenie, domniemany odbiorca) spéjnoscia.
T. Mika — opierajac si¢ na réznych edycjach tekstu oraz réznych ustale-
niach badawczych - ze znawstwem charakteryzuje wielkos¢ zachowa-
nych fragmentéw, niejednorodne pismo, réznice w ilodci tekstu tacin-
skiego, réznice kompozycyjno-strukturalne, réznice jezykowe, a takze
zwraca uwage na relacje autor — kopista, oryginata — kopia. Informuje
jednoczesnie, ze ,przeszkoda najwiekszg w badaniu Kazar jest [...] frag-
mentaryczno$¢ rozumiana na dwa sposoby: jako swiadomos¢ czastkowo-
Sci (czes¢ wiekszej catosci) i szczatkowosci (powazne luki w zachowa-
nych tekstach)*.

Wieniczacy ksigzke Aneks, ktory jest zestawieniem Sredniowiecznej
i wspotczesnej interpunkcji zastosowanej przy transkrypcji Kazari, zacheca
do podjecia dyskusji na temat stusznosci szczegélowych odczytar Sre-
dniowiecznego tekstu. Na pewno tez utatwia dalsze badania, cho¢by nad
sktadnig czy stylem zabytku.

Rozprawa T. Miki jest — bez watpienia — oryginalng pozycja na polo-
nistycznym rynku wydawniczym, wypelniajacag luke w polskiej literatu-
rze historycznojezykowej, pozycja niezwykle cenng, zaréwno z uwagi na
podjety temat, jak tez sposoéb prezentacji rozpatrywanych zagadnieni oraz
analityczno-syntetyczny komentarz autorski. Badacz znakomicie poradzit
sobie z trudnym, bardzo obszernym materiatem jezykowym, zapropono-
wal przejrzystg koncepcje opisu Kazar i koncepcje te pomyslnie zreali-
zowal. Na zakoniczenie warto podkreéli¢ i to, ze T. Mika, korzystajac ze
znawstwem i erudycyjng lekkoScig z narzedzi wypracowanych nie tylko
przez historie jezyka, ale tez przez paleografie, edytorstwo, retoryke, me-
diewistyke europejskg, nie przesadza w sposéb dyrektywny o niepodwa-
zalnoéci przyjetych przez siebie rozstrzygnie¢. Swiadczy to o ogromnej
badawczej odpowiedzialnosci i szerokich horyzontach Autora recenzo-
wanej rozprawy.

4 Mozna przypuszczaé, ze najprawdopodobniej jest to kopia innej kopii.
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Jestem przekonana, Ze to szczegélne — przygotowane z wielka sta-
rannoécig i skrupulatnoscig — kompendium historycznojezykowe stanie
sie inspirujacy lekturg dla wszystkich oséb zainteresowanych zaréwno
polska historiografia, jak tez historia, historig jezyka polskiego i kulturg
polska w szerokim rozumieniu. Trzeba jednak dodag, ze tekst Miki nalezy
czytac i ,smakowaé” fragmentami, ze wzgledu na skale szczegétowosci
i wnikliwodci opisu. Kazda kolejna lektura rozprawy zapewne bedzie
odkrywaé przed odbiorcg nowe aspekty interpretacyjne. Nie mam co do
tego najmniejszych watpliwosci.

Urszula Sokolska
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