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Cata zewnegtrzna konstytucja ciata kobiety,
jego szczegdlny ksztatt, to wilasciwosci,
ktére mocg odwiecznej atrakcji stojg u poczqtku poznania.

Jan Pawet II

Ciato kobiety wiedzie meZczyzn
Ku najdalszym regionom piekief.
Yasunari Kawabato

I. UWAGI WSTEPNE

Przywolane cytaty dotyczg ciala kobiecego, poniewaz pomimo po-
szukiwan nie udato mi sie znalez¢ aforyzmoéw, powiedzen czy skrzydla-
tych stéw dotyczacych ciata meskiego. Co prawda, mozna byloby postu-
zy¢ sie stlowami Andrzeja Maksymiliana Fredry: ,Bywa i w niemeskim
ciele meski rozsadek i cnota” (Mastowscy 2001: 43), jednak w sentenciji tej
ciato meskie konceptualizowne jest jako Zrédto rozsadku i cnoty, na ktére
sta¢ bardzo sporadycznie tylko niektére kobiety (ciato niemeskie = kobieta).
Na og6t bowiem ciato kobiety postrzegane jest wylgcznie przez pryzmat
jej fizycznodci i seksualnosci. Ta zgubna kobieco$é, ekspansywna, a nie-
kiedy takze agresywna, okazuje si¢ fatalna w skutkach dla mezczyzny,
o czym traktujg chocby takie wypowiedzi: ,Ciato kobiety karmi sie piesz-
czotami jak pszczota nektarem kwiatow” (Anatol France), ,Kobieta nie
stowami méwi prawde, lecz cialem” (Sakaguchi Ango), ,Pagorki ciata
kobiecego zastonily niejednemu droge na szczyt” (Aleksander Kumor)
czy ,Kobieta pigkna daje swoje ciato, kobieta fadna daje cialo i dusze,
kobieta brzydka odda wszystko — ciato, dusze i serce” (Zuzanna Rabska).
Stad zasadne, cho¢ nieco humorystyczne jednoczeénie, wydaje si¢ pyta-
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nie Henry’ego Louisa Menckena: ,Gdy meZczyzna i kobieta si¢ pobiorg,
staja sie jednym cialem, pytanie tylko czyim?”.

W patriarchalnym spoteczenstwie kobieta jest Innym, ,obcym we-
wnetrznie” (Paz 2008: 196), co Tokarski (1999: 81) tak ujmuje: ,»obcy« —
to kobieta z wladciwymi wyrazom niewiasta, baba konotacjami »stabosci,
chwiejnodci«, »swéj« — to mezczyzna — rycerz, mgz dzielny i odwazny”.
Mozna zatem stwierdzié, ze tradycyjny paradygmat plci kobiecej i me-
skiej odnosi je do kategorii sily: , Ciato kobiety konotuje takie stereoty-
powe cechy, jak: stabos¢, delikatnosé, ktére sg przeciwstawione mocy i sile
reprezentowanej przez meskie ciato” (Arcimowicz 1997: 157).

Kult ciala wysportowanego, atrakcyjnego erotycznie, kult tezyzny,
mtodosci i zdrowia stat si¢ ostatnio niezwykle wazng wartoscig. Marcin
Kotodziejczyk (2013: 16-18) utrzymuje, ze wcigz ,najwiekszym fetyszem
nowoczesnych spoteczenistw jest ludzkie ciato. Trwa nieustanna promocja
mlodosci, ktérg mozna przedtuzac¢ w czasie jak nigdy do tej pory. Mlodzi
moéwi sie juz nawet o 40-latkach, kiedys byli to ludzie w §rednim wieku”.
I w innym miejscu dodaje: ,Najbardziej ogladalne, wiec i dochodowe
menu (teraz juz bez mata wszystkich) stacji telewizyjnych to konkursowe
widowiska, w ktérych ciato jest w centrum uwagi”. Z kolei Zygmunt Bau-
man (2008: 95-102) dochodzi do wniosku, ze troska o cialo gwarantujaca
mu site i zdrowie, zmienita sie w kult, ktéry jest efektem prywatyzacji
ciata. Ciato — zdaniem Artura Rejtera (2013: 99) — jest tematem wielu r6z-
nych tekstow kultury, czego dowodem m.in. polska poezja po 1945 roku,
w ktorej ciato staje sie swego rodzaju fenomenem, prawdopodobnie naj-
wazniejszym elementem dzisiejszego Swiata. Matgorzata Kita (2012: 100),
piszac o ,sprzedawaniu” prywatnosci w mediach, utrzymuje, ze wspot-
czesna kultura bardzo mocno eksponuje cielesnos¢ czlowieka. ,Zainte-
resowanie kondycja ciata sprawia, ze »mieszkaricy masowej wyobraZni«
traktuja je jako warto$¢, ktéra nalezy sie podzieli¢ z konsumentami me-
diéw” i dalej dowodzi: ,Dla aktora, gwiazdy muzycznej, modelki ciato
jest naturalnym integralnym instrumentem bycia w przestrzeni publicznej
- zaréwno w wymiarze profesjonalnym, na scenie, jak i w tej czesci zycia,
ktéra nie bedac profesjonalna, nie zyskuje jeszcze statusu prywatnego”.
Tego rodzaju ,,glastnost w dziedzinie eksponowania ciala” — wedtug Mat-
gorzaty Kity (2012: 101-102) — wcigz nie jest oceniana jednoznacznie, ale
,moéwienie o ciele, jego defektach, szczegétach budowy anatomicznej”
staje sie czyms$ coraz bardziej naturalnym, a gwiazdy i gwiazdki o swojej
fizycznosci opowiadaja spontanicznie i bez zadnego zazenowania.
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Obsesje na punkcie wygladu zewnetrznego maja nie tylko kobiety.
Obecnie duza wage przywigzuja do niego takze mezczyZzni. Zanim jed-
nak odpowiem na pytanie, jak konceptualizujg cialo kobiece i ciato me-
skie studenci, sprébuje skoncentrowac¢ uwage na stowie ciato — swoistym
,fenomenie, nieodlgcznym (by¢ moze najwazniejszym) elemencie dzisiej-
szego $wiata” (por.: Rejter 2013: 99, Mizielifiska 2006).

II. CO TO JEST CIALO?!

W stownikach jezyka polskiego (SJP Dor. 1958-1969; SJP Szym.
1981-1983; PSWS 1994; USJP 2003) rzeczownikowi cialo przypisywane
sq zwykle cztery znaczenia, przy czym dwa ostatnie (‘zwloki” i ‘ogra-
niczona, uformowana materia: substancja’) nie s3 przedmiotem mojego
zainteresowania. Swoja uwage koncentruje na nastepujacych znaczeniach
tego wyrazu:

¢ ‘tkanka miesna, ttuszczowa, taczna i skérna otaczajaca szkielet czto-
wieka lub zwierzecia; mieso’;

e ‘organizm ludzki, rzadziej zwierzecy lub roslinny, jako catos¢; czasem
tuléw, grzbiet’.

Oba odnoszg sie do fizycznosci cztowieka, stad frazeologizmy miesz-
czace sie w pierwszym znaczeniu, ktére mozna zestawic na zasadzie prze-
ciwienistwa: nabiera¢ ciata “poprawiac sie, ty¢’, bogaty w ciato ‘tegi’ vs. spadaé
z ciata/na ciele, traci¢ ciato ‘chudnaé’ oraz polaczenia realizujace znacze-
nie drugie typu: duszq i ciatem ‘catkowicie, bez zastrzezetY, zdrowy na ciele
i duszy ‘zdrowy moralnie i fizycznie’ czy ztamaé kogo na ciele/duszy ‘wy-
niszczyé, zrujnowac fizycznie’.

Wypada doda¢, ze Stownik wspétczesnego jezyka polskiego (1998) odno-
towuje jeszcze dwa znaczenia tego leksemu:

e [zwykle bez Im.] ‘fizyczna natura cztowieka, przeciwstawiona ducho-
wej’, stad nastepujace konteksty: jednos¢ duszy i ciata; ulegaé ciatu; bylo
juz cos dla ciata, teraz cos dla ducha;

e pot. ‘'sylwetka, ksztalty, figura (zwlaszcza kobiety)’; takze Zartobli-
wie: ‘kobieta, dziewczyna': podziwiac piekne, nagie cialo; ukrywaé man-
kamenty ciala; suknia dopasowana do ciata; poderwaé jakies ciato.

1 Pisatam juz na ten temat w artykule zatytutowanym: Jedrne, ksztaltne, zdrowe, miode,

okazafe... Konceptualizacja ciata w werbalizacjach studentéw (w druku). Por. takze rozwazania
zawarte w: Mackiewicz 2006.
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Panujacy w filozofii juz od $redniowiecza §wiatopoglagdowy dualizm?
sprawil, ze w wierze chrzescijaniskiej ciato oddzielono od duszy i war-
toSciowano je negatywnie jako siedlisko grzechu, duchowos¢ zas po-
zytywnie jako dazenie do Boga (Bierwiaczonek 2000: 79-116). Czesci
ciatla uznano za nieuczciwe (inhonestae). Georg Kraus (2011: 82) twier-
dzi co prawda, ze ,chrzescijariski obraz cztowieka wskutek obcych na-
leciatosci i niefachowej interpretacji Biblii byl wielokrotnie wypaczany”,
ale profilowanie ciata jako ,naczynia wystepkéw” i ,,wora nieczystosci”
przetozylo sie albo na praktyki umeczajace i udreczajace ciato (Gélis
2011: 17-95), albo na ,nalozenie na popedy czltowieka szczegdlnie moc-
nych cugli” (Wasilewski 2010: 226). Przekonanie o nieprzyzwoitoéci ciata
gleboko wrosto w nasza $wiadomo$¢, kulture i zachowania, stad zali-
czamy je od pokolerr do tabu i $ciSle oddzielamy dusze i ciato, kontynu-
ujac owo potoczne myslenie chrzedcijafiskie i zarazem tradycje kartezjan-
ska (por. np. Wisniewska 2010)3. Wypada jednak doda¢, ze 6w dualizm
stat sie¢ w XX wieku przedmiotem radykalnej krytyki wielu szkét filozo-
ficznych i — zdaniem Marka Drwiegi (2005) — obecnie zostal on uznany
za btedny i przezwyciezony*, czego potwierdzeniem sa poglady filozo-
tow wspotczesnych, zwtaszcza francuskich, np.: Maine de Birana, Ga-
briela Marcela, Maurice’a Merleau-Ponty’ego, Michela Henrey’ego. I tak
na przykltad Timothy Radcliffe (2005: 63) traktuje ciato i dusze jako kom-
plementarne, piszac, ze ,ludzka istota to jednos$¢: umystu, serca, ciala,
ducha i duszy”.

2 Dualizm duszy i ciata oraz substancjalno-mechanistyczne rozumienie cielesnosci jest
typowe dla pogladéw Kartezjusza. Zob. np.: Drwiega 2005.

3 Sebastian Wasiuta (2012: 54), przywotujac ustalenia Krzysztofa Vargi (2012: 17), do-
wodzi, ze we wspdlczesnej kulturze wcigz ma sie dobrze manichejskie przeciwstawienie
duszy i ciata.

4 Por. na ten temat ustalenia M. Drwiegi (2005: 263). Wypada jednak wyjasni¢, ze
cho¢ obecnie w Kosciele dazy si¢ do zintegrowania ciata i duszy, traktujac je jako od-
wrotne strony tego samego, to przeciez zawsze oddaje sie¢ prymat wartosciom ducho-
wym: ,,One wlasnie s3 wyzsze, one wprawdzie wiecej czlowieka kosztuja, ale tez wpro-
wadzaja go o wiele gruntowniej w obiektywne dobro. Przez to samo za$§ wartosci du-
chowe stanowig przede wszystkim o czlowieku, o jego doskonatosci. Nikt i nigdzie nie
ma co do tego watpliwosci, ze obiektywnie daleko bardziej stanowi o doskonatosci czto-
wieka jego warto§¢ moralna, jego charakter anizeli sita fizyczna czy zewnetrzna piek-
no$¢. Uznajg to réwniez i ci ludzie, ktérzy raczej dysponuja wlasnie sitg czy pieknoscia
ciata anizeli charakterem czy cnotg. Ten powszechnie przyjmowany prymat wartosci mo-
ralnych trudny jest do pogodzenia z koncepcjg pierwszenstwa i wyzszosci materii nad
duchem” (Wojtyta 1999: 67).



CIALO KOBIECE VS. CIALO MESKIE (NA PODSTAWIE WERBALIZAC]T STUDENTOW) 121

Jednak opozycja ciala i duszy bardzo mocno utrwalona zostata na
przyklad w zasobie polskich paremii® Ciafo bierz, a od duszy wara; Ciato
jest maska duszy; Co ciato lubi, to dusze gubi; Przeciwnosci ciata lekarstwami
sq duszy; Ujmij ciatu obroku, a dusza bedzie syta; Wielka dusza w matym ciele;
Duch wprawdzie ochoczy, ale ciato mdte; Lepiej chorowaé na ciele niz na duszy;
Gdzie szczuply brzuch, przewaza duch®.

Zupelnie inaczej objadniane jest ciafo w Stowniku tajemnych gwar prze-
stepczych:

1. ‘kobieta, dziewczyna’,

2. ‘prostytutka’,

3. ‘homoseksualista bierny’,

4. ucz. ‘grono pedagogiczne’ (Stepniak 1993: 76).

A zatem w leksykonie tym ciato to cztowiek. Przyjmujac natomiast
dualistyczng koncepcje, zgodnie z ktéra istota ludzka sktada sie z ciata,
duszy, emogji itd., rzeczownik 6w mozna byloby uzna¢ za metonimie,
gdyz jest nazwgq czesci okreslajaca catosé.

Podobnie definiujg interesujgcy mnie leksem stowniki gwary stu-
denckiej i uczniowskiej. I tak, w pierwszym cialo uznane zostaje za neose-
mantyzm i odniesione przede wszystkim do ‘osoby pici zeriskiej — dziew-
czyny /kobiety’, np.: spdjrz, co za cialo idzie, kapitalne ciato wzigt sobie Zbyszek
(Kaczmarek, Skubalanka, Grabias 1994), ale i do “profesora’; w stowniku
uczniowskim z kolei ciato to “przystojny chiopak, przyciggajacy uwage
dziewczyn’, np.: Posztas do kina sama czy z jakim$ ciatem, ktérego nie znam?
oraz ‘nauczyciele’ (Kasperczak, Rzeszutek, Smol, Zgétkowa 2004: 56). Co
ciekawe, Stownik gwary uczniowskiej z 1991 roku w ogdle nie odnotowuje
tego wyrazu. Wypada zatem sadzié, ze okre$lanie cztowieka mianem ciata
jest stosunkowo nowe. Warto zaznaczy¢ i to, ze jeszcze do niedawna to
dziewczyna/kobieta byla nazywana przez mezczyzne/chtopaka ciatem,
ciatkiem, czego potwierdzeniem przywotany juz Stownik gwary studenckiej
i badania Matgorzaty Karwatowskiej i Jolanty Szpyry-Koztowskiej (2005,
szczegoblnie s. 93, 144 i 145). Badaczki utrzymywaly, ze synekdocha tego
typu $wiadczy o instrumentalnym traktowaniu przedstawicielek pici zeni-
skiej. Jak wida¢, przeobrazenia obyczajowe wprowadzily zmiany i w tym
obszarze polszczyzny.

5 Korzystam z Nowej ksiggi przystow i wyrazen przystowiowych polskich (1978).
6 Na temat zestawienia ciala i duszy w przystowiach i wyrazeniach przystowiowych,
patrz wiecej: S. Wasiuta (2012).
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I1II. CIALO KOBIECE VS. CIALO MESKIE W WERBALIZACJACH
STUDENTOW

Ta cze$¢ rozwazan poswiecona zostanie prébie zrekonstruowania ob-
razow ciala kobiecego i ciala meskiego na podstawie autentycznych wy-
powiedzi studentéw?.

Sadze, ze zbedne wydaje sie obecnie przekonywanie, ze w spoleczen-
stwach patriarchalnych kobieta postrzegana jest gorzej niz mezczyzna
(Engelking 2007: 68-71). Jacek Wasilewski (2010: 241) utrzymuje wrecz, ze
nawet seks moze sie jawic¢ jako ,,moment stabosci, zagrozenia dla meskiej
dominagcji ze strony niebezpiecznej (bo dyskryminowanej?) kobieco$ci”.
Obraz obu plci w jezyku nie jest paralelny (por. Karwatowska, Szpyra-Ko-
ztowska 2005), a wykazuje liczne asymetrie w traktowaniu kobiet i mez-
czyzn, z wyraznie gorszym wizerunkiem tych pierwszych. Potwierdza
to réwniez Malgorzata Kita (1997: 481), ktéra poddata analizie aforyzmy
francuskie i polskie drugiej potowy XIX wieku. Autorka pisze: ,,Odmien-
nos¢ kobiety i mezczyzny jest ujmowana w kategoriach nizszosci kobiet
przeciwstawionej wyzszosci mezczyzn (nigdy niekwestionowanej)”. Ko-
lejne istotne spostrzezenie dotyczy ekspozycji ciala kobiecego w prze-
ciwienistwie do ciata meskiego. Ciato kobiety ma bowiem kokietowad,
uwodzi¢ mezczyzn, wzbudzaé w nich pozadanie, a przynajmniej przycia-
gac ich uwage?®. Kobieta staje sie przede wszystkim obiektem , widzenia”
ogarnietym z reguly meskim spojrzeniem? (por. Ostaszewska 2001: 13).

7 Lacznie w badaniach wzigto udziat stu respondentéw, pie¢dziesigt oséb z filologii
polskiej i taka sama liczba studentéw z historii Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej
w Lublinie. Ankietowani mieli za zadanie poda¢ skojarzenia z hastami: ciato kobiece i ciato
meskie.

8 Zob. wiecej na ten temat: M. Ktosiewicz-Lepianka (2004), M. Karwatowska (2009) oraz
M. Karwatowska, B. Jarosz (2012).

? Danuta Ostaszewska (2001: 14) twierdzi, ze to kultura wyznaczyla kobiecie role
obiektu do patrzenia, a mezczyznie role widza i to od jego nastawienia zalezy obraz
obiektu. Z kolei Olga Tokarczuk (Z oddechem. Rozmowa z Olgg Tokarczuk, ,Tygodnik Po-
wszechny” 42, 19.10.2008) utrzymuje, ze kobiety to ,obiekty, ktére stanowia jaki§ punkt
odniesienia dla mezczyzn — wszystko jedno, czy bedzie to syn, maz albo kochanek; fascy-
nuja, przyciagaja, odpychaja, ale nie majg wtasnego bytu” (s. 26). W innym za$ miejscu,
moéwigc na temat urody i jej znaczenia dla kobiety, stwierdza: , kobieta oglada swiat z per-
spektywy zaby, stad duzo wiecej mozna zobaczy¢. A kolo pieédziesigtki staje sie prze-
Zroczysta, stabnie jej seksualna atrakcyjnosé, dlatego dostaje mozliwoéé¢ wgladu w wiele
niedostepnych dotad spraw. Nie jest juz postrzegana jako matka, kochanka, Zzona..., a wiec
jakby troche znika ze sceny” (s. 26).
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Najtrafniej t¢ sytuacje oddaje tekst Marii Peszek zatytutowany Kobiety pi-
stolety (2008):

sg kobiety pistolety

i kobiety jak rakiety

chude dtugie i wysokie

z wydepilowanym krokiem
sg kobiety bezzmarszczkowe
fit kobiety luksusowe
pielegnacji wcigz oddane

z samych siebie odessane

[..]

sg kobiety pistolety

i kobiety jak rakiety

chude dlugie opalone

z wydepilowanym fonem

sg kobiety doskonate

z wyrzezbionym gladkim ciatem
odmtodzone odbarwione
catkiem z wieku odsaczone

w ktérym — zdaniem Artura Rejtera (2013: 99-100) — ,, przywotano bogaty
arsenal rekwizytéw [cech, do ktérych sie aspiruje, oraz czynnosci ula-
twiajacych osiggniecie upragnionego stanu] stuzacych estetyzacji ciala,
znanych wszystkim uczestnikom wspoélczesnej kultury, sa to: szczupta
sylwetka, wysoki wzrost, depilacja ciat, pielegnacja zapobiegajaca powsta-
waniu zmarszczek na skdrze, dbanie o forme ciala (fitness), opalenizna,
zabiegi odsysania tkanki tluszczowej itp.”.

Popatrzmy teraz na wyekscerpowane z kwestionariuszy skojarzenia
z ciatem kobiecym i ciatem meskim, ktére przywotuje zgodnie z czestoScia
ich wskazywania.

Cialo kobiece:
— delikatne — 38
— pickne — 25
— piersi — 15
— zadbane — 12
— zmystowe — 11
— kruche — 9
— wcigcie w talii, zgrabne — 7
— ksztattne, miekkie, pachngce, subtelne — 5
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dlugie nogi, powab, seksapil, wrazliwe — 4

biodra, cigza, cieple, drobne, stabe, smukle, szerokie biodra, talia osy,
wdzigk — 3

atrakcyjnosé, czyste, dzieci, erotyzm, jasna karnacja, klepsydra, mate, ruben-
sowskie ksztatty, seksowne, seksualnosé, szczupte, wypielegnowane, zgrabne
nogi — 2

bliskos¢, brak owlosienia, cipka, czufos¢, delikatne dlonie, dtugie wlosy, do-
broé, elegancija, gtadka skéra, gracja, jedrne, karmienie, kobiece ksztatty, ko-
cie ruchy, tadny ubidr, macierzyristwo, mate stopki, mite w dotyku, fagodne,
maszyna do rozrodu, namigtnosé, natarte oliwg, naturalnosé, niewinnosc,
opalone, ponetne, posladki, pozgdanie, prostytucja, przyciggajgce, pupa, seks,
sensualnosé, smukte nogi, solidarnos¢ jajnikéw, szczedcie, sztuka, ulegtosé,
usta, zmiennosé — 1

Cialo meskie:

silne — 35

umiesnione — 30

dobrze zbudowane, muskularne — 19

bezpieczeristwo, obrona, ochrona — 9

mocne, tors, twarde, wyrzezbione, wytrzymate — 7

owlosione, piekne, szerokie bary, wysportowane — 5

potezne bary, zdecydowane — 4

odwaga, zarost — 3

cieple, dupcia, jgdra, penis, pupcia — 2

broda, brutalnos¢, brzuch kaloryfer, ciato Dawida, cigzar, duze, dzikosé,
gruby glos, gruby brzuch, krétkie wlosy, maszynka do seksu, migsnie, nie-
chlujne, niezadbane, odpychajgce, opalenizna, piekne i duze dlonie, pigkne
stopy, podpora, potezne, pracowitos¢, rzezba, seks, seksowne, solidarnos¢
plemnikéw, sport, spracowane, sprezystosc, spryt, stabilnosé, statosé, testo-
steron, walka, witalnos¢, zadbane, zarost (dwudniowy), zdecydowany do-
tyk — 1

Pierwsza uwaga, jaka przychodzi na mys$l po pobieznym tylko ogla-

dzie wskazywanych przez respondentéw asocjacji, dotyczy ich silnej ste-
reotypowosci. Okazuje si¢, ze studenci, piszac o ciele kobiecym i ciele
meskim, dostrzegaja przede wszystkim ich typowe atrybuty dotyczace
przede wszystkim:
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o wygladu, a w tym w szczegdlnosci:

— ksztattu. I tak, cialo kobiece to: klepsydra, rubensowskie ksztatty,
szerokie biodra, talia osy, wcigcie w talii; natomiast meskie to: brzuch
kaloryfer, dobrze zbudowane, muskularne, potezne, szerokie bary;

— czeSci/organdw, ktére przyczyniaja sie do wzbudzenia zainte-
resowania u 0s6b plci przeciwnej, np. cialo kobiece to przede
wszystkim piersi i dlugie, zgrabne nogi, meskie za$ to: tors i po-
tezne, szerokie bary oraz kaloryfer na brzuchu;

— rozmiaréw: cialo kobiece jest drobne, male, meskie za$ duze, po-
tezne;

— mocy/wytrzymatosci: ciato kobiece cechuje delikatnos¢, kruchosc,
slabos¢; meskie natomiast sifa i wytrzymatosé;

o funkcji, ktére w przypadku ciata kobiecego wigza si¢ przede wszyst-
kim z prokreacja!?, stad okreslenia: cigza, karmienie, macierzyfnistwo,
maszyna do rozrodu; natomiast funkcja ciala meskiego sprowadzona
zostaje do obrony, ochrony i podpory przedstawicielki plci zenskie;j.
Kolejna uwaga zwigzana jest z wizualizacjg zaréwno ciata kobiecego,

stad najczesciej przywotywane byly skojarzenia dotyczace jego zewnetrz-
nych waloréw: pigkne, powabne, seksowne, zmystowe oraz emocji, jakie wy-
woluje w osobniku plci przeciwnej: bliskosé, czutosé, delikatnosé, tagodnosc,
pozgdanie, szczescie; jak i ciala meskiego, ktérego dotyczyly nastepujace
asocjacje: krotkie wlosy, migsnie, pickne i duze dionie, rzezba.

Oba ciata — kobiece i meskie — postrzegane sg ambiwalentnie. Z jednej
strony, uzyskuja waloryzacje pozytywna (ksztattne, pachngce, wypielegno-
wane vs. sprezyste, wyrzeZbione, wysportowane); z drugiej zas, negatywna
(prostytucja, zmiennos¢ vs. dzikosé, niechlujne, niezadbane, odpychajgce). Wy-
pada jednak podkresli¢, ze ta ostatnia w przypadku ciata kobiecego wigze
sie przede wszystkim z zachowaniami seksualnymi kobiet, czyli przypisy-
wang im rozwigztoscig, w odniesieniu do mezczyzn taczona jest w znacz-
nej mierze z higieng, brakiem dbatosci o siebie.

Skojarzenia wyekscerpowane z kwestionariuszy dowodza réwniez fa-
scynagcji erotyka, stad okreSlenia wigzace sie z mitoscig fizyczng typu: seks,
seksapil, seksowne, seksualnosé, oraz nazwy czesci ciata bioracych udziat
w akcie zespolenia kobiety z mezczyzng: cipka, jgdra, penis.

10° Spostrzezenie to potwierdzaja ustalenia Matgorzaty Kity (1997: 477), ktéra pisze: ,Po-
wolaniem kobiety jest zycie rodzinne, co ma oznacza¢, Ze jest ona stworzona po to, by
towarzyszy¢ mezczyznie i spelnia¢ przede wszystkim funkcje prokreacyjne”.
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Stwierdzi¢ wypada i to, Zze wizerunek meskiego ciala rysuje si¢ zde-
cydowanie bardziej negatywnie niz obraz ciata kobiecego. Jawi si¢ on
przede wszystkim jako: niechlujny, odpychajgcy, zaniedbany, kobiecy nato-
miast jako: pachngcy, powabny, wypielegnowany.

II. ZAMIAST ZAKONCZENIA

Gléwny wniosek, jaki mozna wyprowadzi¢ ze wskazywanych przez
respondentéw asocjacji, sprowadza si¢ do stwierdzenia, ze odwolujg sie
oni bardzo mocno do stereotypéw jezykowo-kulturowych zwigzanych
z plcig!'! oraz obiegowych sadéw dotyczacych ciata kobiet i mezczyzn
(por. takze: Rejter 2013). I tak, przedstawicielka plci Zeriskiej postrzegana
jest przede wszystkim jako istota dbajaca wylgcznie o wyglad?!?, przy
tym staba, wrazliwa, ulegta i podporzadkowana mezczyznie, 6w za$ to
osobnik fizycznie i seksualnie sprawny, a przy tym zdecydowany i konse-
kwentny. Wypowiedzi studentéw raz jeszcze potwierdzajg patriarchalny
system polskiej kultury. ,Wskazuja na osobliwy — odmienny w stosunku
do kobiet i mezczyzn — uktad i hierarchie wartosci, kreujacy polska aksjo-
logie plci” (Rejter 2013: 20). Wizerunek obu pici rysuje sie zdecydowanie
odmiennie, a momentami staje si¢ wrecz uprzedmiotowiony (ciato ko-
biety to maszyna do rozrodu, a cialo mezczyzny to maszynka do seksu).

Jak stusznie dowodzi Artur Rejter (2013: 107), cialo staje sie wiec
,zastepnikiem czlowieka, jego pars pro toto, swoistg synekdochg wspét-
czesnej kultury”, co najlepiej obrazuje wiersz Marii Peszek zatytutowany
Ciato (2008):

moje ciato samo wstato
sie do gota rozebrato
twemu cialu si¢ przyjrzalo
i sie mu zach_ciato

cialo z cialem sie spotkato
ciato ciatlu powiedziato
ciao ciato i sie stato

11 Na pewna stabilnosé stereotypéw plci zwracajg réwniez uwage psychologowie, zob.
np. E. Mandal (2004).

12 Wojciech Klimczyk (2008: 126) tak na przyklad pisze: ,Standardy urody kobiecej sg
wcigz duzo sztywniejsze i pewnie dlatego kobiety sg najczestszymi klientkami chirurgéw
plastycznych, a takze bohaterkami programéw pomagajacych zmieni¢ wizerunek”.
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ciato z ciatem sie skleito

ciato ciatu ciata dato

cialom razem byto mito

chociaz ciggle byto mato

cialo z cialem czary mary

to moje wyznanie wiary

wierze w ciata zmartwychwstanie
poprzez czulo$é przez kochanie
cialo z cialem niech sie sklei

od niedzieli do niedzieli

niech trwa

ciala z ciatem modlitwa
przyszto do mnie twoje ciato
mego ciala zazadato

moim cialem sie¢ przykryto

bo zimno mu byto

ciato z ciatem sie skleito

ciato ciatu sie oddato

cialom razem byto mito

chociaz ciggle bylo mato
wierze w ciata zmartwychwstanie

Powtérzmy raz jeszcze explicite, wskazywane przez studentéw skoja-
rzenia sg potwierdzeniem funkcjonujacych w polszczyznie klisz postrze-
zeniowych. Mtodzi ludzie odwotujg sie wszak do potocznych, a zatem
niezwykle przewidywalnych, bo opartych na zdrowym rozsagdku wyobra-
zen ciata kobiecego i meskiego (zob. Witosz 2001 i 2003).
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A FEMALE BODY VS. A MALE BODY
(ON THE BASIS OF STUDENTS’ VERBALIZATIONS)

Summary

The author attempts to answer the question how students (altogether
100 respondents have been studied) conceptualize a female body and a male
body. The associations with a female body and male body excerpted from
the questionnaires prove that while listing their connotations, young people
refer very strongly to linguistic-cultural stereotypes connected with gender and
the common perception of female and male bodies. Thus, a representative of
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female sex is perceived, most of all, as a human being taking care only of
her physical appearance who, at the same time, is weak, sensitive, submissive
and subordinated to a man, whereas a male is seen as being physically and
sexually fit, decisive and consistent. Students” utterances once again confirm the
patriarchal system of Polish culture which very strongly creates the axiology of
gender.

Key words: a body, gender, linguistic-cultural stereotypes



