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METAFORA.
IMMANENTNA CECHA JEZYKA POETYCKIEGO
CZY UNIWERSALNA ETYKIETA JEZYKOWA?

W rozumieniu ogélnym metafora jako narzedzie opisu i sposéb wy-
razania ekspresji stanowi dominante jezyka poetyckiego!. W rzeczywisto-
Sci tekstowa kreacja metaforyczna obecna jest niemal w kazdej odmianie
jezyka. Towarzyszy nie tylko rejestrom artystycznym, ale tez wielu in-
nym, jak cho¢by publicystycznym, urzedowym, politycznym, potocznym
czy nawet — wymagajacym racjonalizmu i obiektywizmu — eksplikacjom
naukowym? Zwraca uwagg interdyscyplinarnos¢ uje¢ po$wieconych me-
taforze i wynikajaca stad nieostroé¢ terminu. Rozpoczete juz w Antyku
rozwazania nad istota metafory — rozumianej gtéwnie jako trop o funkcji
retorycznej, ornamentacyjnej i poznawczej — ida w kierunku interpreta-
qji filozoficznej, z czasem réwniez teoretycznoliterackiej i jezykoznawczej.
Jednak niemalze od samego poczatku réznorakie aspekty metodologiczne

1 Zob.: USJP - lit.jez. ‘figura stylistyczna wystepujaca zwykle w poezji [podkreslenie
moje; U.S.], oparta na skojarzeniu dwéch zjawisk, dostrzezeniu ich podobieristwa lub in-
nych cech wspélnych i przeniesieniu nazwy jednego zjawiska na drugie, [...]; przenosnia’;

W metaforycznej konceptualizacji §wiata mozna niewatpliwie méwi¢ o pewnej kon-
wencji, dzieki ktérej aspekt jakiego$ pojecia rozpatrujemy za pomocg innego pojecia (La-
koff, Johnson 1988: 32), a odbiorca zwraca uwage jedynie na wybrang, zasygnalizowana
przez nadawce i w szczegdlny sposéb uwypuklong wiasciwos$é opisywanego zjawiska.

2 Jako przyklad niechze postuza w tym miejscu — charakterystyczne dla tekstow jezy-
koznawczych — genetyczne polaczenia metaforyczne, ktére reprezentujg prototypy i sche-
maty na tyle juz ustabilizowane, Zze uzytkownicy jezyka odbierajg je niedostownie i w pew-
nym sensie bezrefleksyjnie, np.: geneza jezyka; korzenie jezyka; oblicza jezyka; peryferie jezyka
polskiego; plaszczyzna jezyka; sita jezyka; struktura jezyka; slady w jezyku; zasieg spoleczny je-
zyka; Zrédla jezyka. Szerzej na ten temat pisalam w artykule Konceptualizacja pojecia jezyk
w pracach Profesora Stanistawa Urbariczyka (Sokélska 2010a: 41-51).
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faczy teoria przypisujaca metaforze funkcje przeniesienia wtasnosci jed-
nego desygnatu na inny?3. Na potrzeby niniejszego tekstu mozna zatem
przyjaé uproszczone stwierdzenie, ze metafora jest innowacjg na poziomie
lingwistycznym, zaréwno semantycznym, jak i sktadniowym, a przyna-
lezng jej cechg jest strukturalna i semantyczna dewiacyjnos¢, wynikajaca
z koniecznosci wypetnienia luki w jezyku na okreslenie nowego elementu
rzeczywistosci, cho¢ wlasciwie mozna by méwic¢ rowniez o reinterpretacji
rzeczywistosci weczesniej juz opisanej. Aktywizowanie nowych proceséw
sensotwoérczych nastepuje dzieki naruszeniu utrwalonego w $wiadomo-
$ci méwiagcych kodu jezykowego przez wprowadzenie polaczen, ktére
ewidentnie r6znig sie od uzy¢ stypizowanych* Wystarczy przypomnie¢,
ze taczliwo$¢ semantyczna wyrazow, realizujaca si¢ w niemetaforycznym
zastosowaniu znakéw jezykowych?®, jest ograniczona, a znaczenie wyra-
z6w definiowane w potaczeniach, jak i oddzielnie pozostaje takie samo.
Komunikowanie odbiorcy okre$lonego znaczenia jako zgodne z jego wie-
dza o $wiecie, uznawane jest za realnie mozliwe. Z kolei taczliwo$¢ wy-
razé6w w konwencji metaforycznej ma charakter nieograniczony, a sens
wyrazéw definiowany oddzielnie oraz sens wyrazéw w tych potacze-
niach nie sg tozsame (Wréblewski 1998: 18-27). Potaczenie metaforyczne
pozostaje w sprzeczno$ci z realnymi do$wiadczeniami, wyobrazeniami
i lingwistycznymi zwyczajami uzytkownika jezyka, np. wyrazenia sen mu-
zyczny, sen malinowy, doszczescia klucz czy fraza co kryje serca dno w poezji
A. Osieckiej na pewno nie moga by¢ rozumiane literalnie. Pozwalajg za
to — za posrednictwem zjawisk postrzeganych zmystami — funkcjonali-
zowac abstrakcyjne elementy opisu, ukonkretnia¢ emocje oraz wyrazaé
sady w obrazowy sposéb:

Zapraszam ci¢ na film, na zawrét glowy
na sen muzyczny i malinowy. (Lekki zawrét glowy)

Ja moge da¢ ci skarbéw tyle,
co kryje serca dno. (Motyle sq wolne)

Ale skryj gleboko
do szczescia klucz. (Klucz do szczescia)

3 Wedtug koncepdji antycznej metafora jest skréconym poréwnaniem, pozwalajagcym na
utozsamienie dwoch rzeczy odleglych od siebie.

4 Szerzej na ten temat zob. Dobrzyniska 1984: 59; Dobrzyriska 1994: 11.

5 Chodzi tu o potaczenia, ktére P. Wréblewski nazywa potaczeniami opartymi na kon-
wencji realistycznej; zob. Wréblewski 1998.
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Odczytywanie wskazanych wyzej metafor przez pryzmat catego tek-
stu pozwala orzekac o poetyckich sensach w sposéb nieskonwencjonalizo-
wany. Poniewaz ,symptomem metafory jest sprzecznoé¢ logiczna na po-
ziomie prymarnych (podstawowych) znaczen stéw, w wyniku czego akty-
wizowane sg znaczenia marginalne” (Skibski 2008: 72), nastepuje profilo-
wanie semantyczne czlonéw metafory, ich wyselekcjonowanie i nieoczeki-
wana transpozycja znaczen. Elementy intelektualno-emocjonalne, za po-
mocg ktérych poetka eksplikuje pojecia oderwane,aktywizujq sie i kry-
stalizujg w kontekscie ré6znorodnychproceséw wyobrazeniowych i bezpo-
$rednich odwotant do wiedzy odbiorcy tekstu, jego intuicyjnej §wiadomo-
Sci jezykowej oraz rozmaitych doswiadczen. Istotng role w tej komunika-
cji odgrywaja czestokrod zestandaryzowane, niekiedy z kolei symboliczne
systemy kulturowe oraz utrwalone w naszej Swiadomosci aspekty swiata
zewnetrznego, uwiklane we wzajemne relacje przestrzenno-semantyczne.
Zarysowanie nowego pola pojeciowego dokonuje sie¢ w wyniku zréw-
nowazenia semantycznego sktadowych metafory i wyizolowaniu ciggu
skojarzeni, ktére i odbiorca, i nadawca tekstu wigzg z poréwnywanymi
przedmiotami:

sen — muzyka, muzyczny i sen — malina, malinowy; serce — dno — ukry¢
skarb na dnie; szczescie — klucz.

Uzycie wyrazéw malinowy i muzyczny w kontekScie rzeczownika sen
ma charakter incydentalny. Ukonkretniajacy leksem malinowy — w real-
nym rozumieniu — ‘zrobiony z malin’ lub ‘w kolorze malin” wywotuje
pozytywne skojarzenia z latem, storicem, lasem, przede wszystkim za$
z pachnacym, soczystym owocem o stodkim smaku. Czytelnikowi poezji
moze z kolei przywodzi¢ na mysl — pod wplywem erotykéw Bolestawa
Le$miana — zmystowa milos$¢ z naturg w tle. Zmetaforyzowany sen staje
sie zatem obiektem materialnym, dajacym sie¢ interpretowac i odbierac za
pomocg wzroku, smaku i dotyku, a dodatkowo réwniez — odzwiercie-
dla¢ silne doznania emocjonalne. Dookreélenie snu przymiotnikiem mu-
zyczny rOwniez nie moze by¢ rozumiane dostownie, ale dokonujacy sie
w tym potaczeniu proces reinterpretacyjny zostaje ukierunkowany na bu-
dowanie zupelnie innych motywacji kontekstowych niz zwyczajowe. Ak-
tywizowana symetria opisu miedzy dwoma abstraktami prowadzi przede
wszystkim do hiperbolizacji bodZcéw niemajacych odpowiednika w zad-
nym konkretnym przedmiocie. Jako ze , myslenie metaforyczne polega na
tym, ze mysli sie o czyms jako o czyms$ innym” (Skibski, 2008: 79), opisanie
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abstraktu za pomoca innego abstraktu uaktywnia pojecie nieokreslonosci
zwigzane z zarysowanym polem pojeciowym i pozbawia opisywane zja-
wisko wszelkich granic. Interakcje i projekcje semantyczne obu cztonéw
metafory wplywaja korzystnie na kreowanie emocjonalno-intelektualnej
aury utworu. Muzyka bowiem - traktowana jako uniwersum suigeneris,
wielowiekowa warto$¢ w pewnym sensie asemantyczna i niedefiniowalna
- z reguly asocjuje pozytywne konotacje, cho¢by za sprawg utrwalonych
w $wiadomosci uzytkownika jezyka zestandaryzowanych, spotocyzowa-
nych polaczen (muzyka tagodzi obyczaje; muzyka kotysze kogos do snu) badz
sentencji (Od muzyki pigkniejsza jest tylko cisza [Claudel]; Muzyka jest wyz-
szym objawieniem niz wszystka mgdros¢ i jakakolwiek filozofin [Beethoven];
Muzyka to sztuka cieszenia si¢ i smucenia bez powodu [Kotarbiniski]) itp.

Strukture serca dno mozna traktowaé jako o$rodek kompozycyjny
Swiadomie kreowanej przez poetke przestrzeni semantycznej, w ktorej
nastepuje kontekstualne odwrécenie wartosci przez wykorzystanie defi-
nicyjnej dwuznacznodci obu sktadowych elementéw metafory. Wtasciwe
ukierunkowanie procesu interpretacyjnego i poprawne odczytanie sensu
przeno$ni wymaga zatem wiasciwego odczytania uwiktan semantyczno-
-skfadniowych rzeczownikéw serce i dno. Serce — w ujeciu abstrakcyj-
nym — musi by¢ tu rozumiane jako ‘wlasciwosci czlowieka; jego natura,
charakter, usposobienie, sktonnosci, typ uczuciowosci’®. Rzeczownik ten
w polaczeniu z odnoszacym sie do konkretu rzeczownikiem dno ‘dolna
Scianka jakiego$ przedmiotu, spéd’” tworzy nowg motywacje kontekstowa
i ksztaltuje nowg warto$¢ emocjonalno-semantyczng wypowiedzi. Uwa-
runkowania semantyczno-skladniowe miedzy elementami leksykalnymi
metafory sprawiaja, iz leksem dno traci swoje pejoratywne konotacje,
utrwalone w wyniku potaczen typu dno smutku, siegngé dna’. Aksjolo-
giczne zastapienie metafory W DOL metaforg W GORE jest kategoryzo-
wane pozytywnie warto$ciujagcym dookresleniem moge dac ci skarbéw tyle,
ktére tworzy przestrzeri semantyczng pozbawiong wszelkiej dwuznacz-
nosci emocjonalne;j.

6 Nie zaé: ‘narzad migéniowy, ktérego praca warunkuje krazenie krwi w ukfadzie na-
czyniowym; u czlowieka, ssakéw i ptakéw majacy ksztalt splaszczonego stozka, zwroé-
conego podstawa ku gorze, i skladajacy sie z dwdch, catkowicie oddzielonych od siebie
czesci, lewej i prawej, a kazda z nich — z przedsionka i komory, potaczonych otworem
(z zastawka)’; definicja za: US]JP.

7 Rzeczownik dno w takich potaczeniach jest rozumiany jako ‘najnizszy poziom czego$,
najczesciej negatywnego’; zob. USJP.
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Trudnosci interpretacyjne uaktywniajg si¢ réwniez w metaforze do
szczgscia klucz. Wzajemna motywacja czlonéw nienormatywnej struktury
na pewno wigze sie z rozszerzeniem prototypowych preferencji motywo-
wanych bezposrednio badz to do$wiadczeniem i umiejetnosciami prak-
tycznymi uzytkownika jezyka, badz tez jego do$wiadczeniem i umiejet-
noéciami intelektualno-emocjonalnymi. O ile wyraz szczescie bedzie defi-
niowany w sposéb oczywisty jako “uczucie zadowolenia, upojenia, rado-
Sci; szczesliwos¢’, takze ‘to wszystko, co wywoluje ten stan’, o tyle sensy
zwigzane z uzyciem rzeczownika klucz pozbawione sg juz takiej jedno-
znaczno$ci. USJP podaje kilka definicji, ale jedynie dwie z nich mozna
uzna¢ za kontekstualnie uzasadnione dla analizowanego potaczenia: ‘na-
rzedzie zwykle metalowe, stuzace do zamykania i otwierania zamkéw
i ktédek’ i z kwalifikatorem ksigzk. przen. ‘Srodek, sposéb pozwalajacy na
osiggniecie, zrozumienie czego$, wyjasniajacy co$; takze: wazny punkt
umozliwiajacy dostep do czego$, opanowanie czego$’8. Szersze tto leksy-
kalne moze jednak sugerowag, iz w badanym wyrazeniu metaforycznym,
znacznie przeciez juz zestandaryzowanym, ujawnia si¢ wtérna, seman-
tyczna nonsensowno$¢, ktéra wynika z kontekstowej, doraznej deleksy-
kalizacji, eksponowanej za pomocg ukonkretniajgcej formuty: schowaj do
szczescia klucz.

Przeksztalcenia semantyczne w obrebie metafory moga przebiegac
w réoznych kierunkach, schematycznie dajacych sie opisa¢ za pomoca
dwuelementowych wzajemnych oddziatywan i zwigzanych z nimi lek-
sykalnych ciggéw apozycyjnych. W obrebie owych ciggéw, ktére moga
przyjmowac posta¢é struktur definicyjnych, zachodza ztozone procesy se-
mantyczne, ukierunkowane na presuponowanie ocen. Ich celem jest bu-
dowanie nowej jako$ci wynikajacej z utozsamienia pelnego — badz przy-
najmniej cze$ciowego — dwoch odlegltych gatunkowo desygnatéw:

X jest Z;

X jest teraz Z;

X bywa takze Z;

X przypomina Z;

X posiada cechy typowe dla Z.

8 W znaczeniu 1. USJP cytuje przyktady: klucz od biurka, od szafy, od szuflady, od miesz-
kania; klucze do drzwi, do kiédek; dorobi¢ klucz do biurka. W znaczeniu 2.: klucz do czyjegos
serca; klucz do filmu, sztuki, widowiska; klucz do sukcesu; klucz do rozwigzania zagadki.
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Jezykowa i wyobrazeniowa identyfikacja obu elementéw rzeczywi-
stoSci oparta jest na prymarnej funkcji komponentéw leksykalnych oraz
ich wzajemnych powiazaniach emocjonalno-semantycznych. Przynalez-
noé¢ kazdego z czlonéw metafory do okreslonego pola semantycznego
- w wyniku uwiklan stylistycznych — aktywizuje nowe pole pojeciowe.
Powstate w ten sposéb ciagi skojarzenn prowadzg do przeksztalcenr se-
mantycznych wyrazéw-sktadnikéw metafory i sprzyjaja eksponowaniu,
dookresdlaniu nowych senséw, ktére krystalizuja sie w postaci dominanty
znaczeniowej calego potaczenia. Implikowanie wyabstrahowanych tresci
kontekstowych przebiega w rézny sposéb, a samo profilowanie seman-
tyczne i wzajemna motywacje czilonéw metafory mozna — miedzy innymi
— wyznaczy¢ za pomocg przeksztalcenn przebiegajacych cho¢by w naste-
pujacych kierunkach:

— konkret [X] — abstrakt [Z]: arogancja morza; dobro¢ ziemi;

— konkret [X] — inny konkret [Z]: sunat wzrokiem po sznurku twarzy;
morze-wroga bestia; grzqdki panius; kobieta-mysz;

— abstrakt [X] — inny abstrakt [Z]: dwa chciejstwa warczgce na siebie;
dyktatura nierozumu; gléd zycia; narkotyk bitwy;

— abstrakt [X] — konkret [Z]: migZsz polskich tgsknot; ,,udato mi sie
uchwycié rgbek zdarzen”; smutek — wqz jadowity; wieczér — tunel; czas —
bestia drapiezna, tyran; stowa-taziki, stowa-obiezyswiaty; stadem stow [...]
nie rzadzi ich pasterz-dwukropek; nieodrodny towarzysz dziejéw poroz-
biorowych — konspiracja®.

Bardziej szczeg6lowy oglad tylko jednego z typéw procesu metafo-
ryzacyjnego — np. przeksztalcenia abstraktu w inne denotaty — pozwala
na wyodrebnienie takich ciggéw semantycznych0:

? Cytowane w tym miejscu przyklady pochodzg z ksiazki: Leksykalno-stylistyczne cechy
prozy Melchiora Warikowicza (Sokélska 2005).

10 Ksztattowanie znaczen abstraktéw w jezyku przez doszukiwanie sie zwigzkéw mie-
dzy sposobem konceptualizowania czlowieka, zwierzecia, rosliny, zywiolu, przedmiotu
lub innego abstraktu a sposobem kategoryzowania poszczegdlnych abstraktéw, pociaga
za sobg istotne przeobrazenia konotacyjne. Najistotniejsze w tym momencie wydaja sie
uwiklania kontekstowe, dzieki ktérym uzytkownik jezyka w symboliczny sposéb odbiera
zjawisko abstrakcyjne i postugujac sie intuicjg jezykowa potrafi odnies¢ do abstraktu caly
korpus tekstéw realnie zwigzanych z konkretami lub doswiadczeniami emocjonalno-in-
telektualnymi. Zwré6émy tu uwage na poetyckie konceptualizacje mitosci w wierszu Cze-
stawa Milosza. Wyobrazenia te, oparte na eliptycznej strukturze definicyjnej mifosé jest
czyms badz milosé to znaczy cos, nie daja podstaw do wyznaczenia eksplikacji jednoznacz-
nych pod wzgledem semantycznym, mimo strukturalnej réwnowaznosci sktadowych
metafory:
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abstrakt [X] — cztowiek [Z];

abstrakt [X] — zwierze [Z];

abstrakt [X] — roSlina [Z];

abstrakt [X] — pojemnik, podloze, przedmiot, na ktérym dokony-
wane sg okreélone czynnosci [Z];

abstrakt [X] — narzedzie [Z];

abstrakt [X] — zywiol [Z]

abstrakt [X] — inny abstrakt [Z]" itp.

Tak uksztaltowana figura tekstowa — bez wzgledu na odmiane je-
zyka, z ktorej pochodzi — opiera si¢ przede wszystkim na przypisa-
niu abstraktom modeli zachowan oraz wlasciwosci typowych dla in-
nych obiektéw $wiata postrzeganego zmystami. Abstrakty materializujg
sie, stajac sie albo sprawcami zdarzenia, albo obiektami, na ktérych do-
konywane sg okreSlone czynno$ci. W. Pisarek nazywa to obrazowoscia
stylu (1970: 188), T. Skubalanka — podwyzszeniem rangi Swiata zjawisk
nieosobowych (1991: 117), E. Tabakowska za$ — przejSciem ,od relacji
magicznych (abstrakcyjnych) do konkretnych dziatan, fizycznego dotyka-
nia”(2001: 186).

Przeksztalcanie semantycznych konotacji abstraktéw przez umiesz-
czenie pojeé abstrakcyjnych w strukturach jezykowych na pozycji wtasci-
wej dla agensa lub patiensa — rzadziej przeksztalcania abstraktu w inny
abstrakt — ilustrujg liczne przyktady zaczerpniete z réznorodnych gatun-
kéw literackich i z réznorodnych odmian stylowych polszczyzny. Pre-
zentowany nizej material ma charakter wylacznie przyktadowy i nie
uwzglednia wszystkich typéw strukturalnych oraz semantycznych me-
tafor wyekscerpowanych z badanych tekstow.

Plomieniem ktéry posiad! drewniang chate — pijanym

pocatunkiem wgryzl sie w glab strzechy.

Piorunem — ktéry kocha wysokie drzewa — wodg

uwieziong plasko — wyzwalang przez niesyty wolnosci wiatr.
Szerzej na ten temat pisatam w artykule Poezja milosna jako typ quasi-poradnika; zob. (So-
kolska 2011).

11" Potencjalno$é semantyczna metafory zmienia sig réwniez pod wptywem zmiany funk-
¢ji semantycznej abstraktéw w kontekscie innych abstraktéw. Tego typu wzajemna mo-
tywacja cztonéw metafory nie jest zjawiskiem czestym, ale — jak zauwaza Nowakowska-
-Kempna — musimy w trakcie analizy bra¢ pod uwage skorelowane z tym abstraktem
zdarzenia-przyczyny, zdarzenia-skutki oraz taczy¢ je z przezywanymi emocjami i do-
$wiadczeniami intelektualnymi (2000a: 13).
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LIRYKA

[Adam Asnyk]

Metafory pietrowe: ,Z rozbitej czary idealnych marzei/ Pita zaled-
wie won kwiatéw wiosenng”; ,1 $miechu srebrnego kaskada/ [...] sptynela
w okna sagsiada/ Po wiotkich splotach powoju”;

[Kazimierz Przerwa-Tetmajer]

Metafory pietrowe: stow blekitne dzwieki; w blekitne rymy sennie ko-
tysana; krysztat glosu, co o srebro trgca; ,Swiatto petza po Ewy skérze gladkiej,
biatej/ z lici sie na nig ztote, rozognione zlewa./ Adam patrzy i widzi to
$wiatto na wlosach,/ na ustach jej, na oczach, na piersiach i fonie,/ widzi
jak miedzy uda piesciwie si¢ wkrada” .

EPIKA

[Adolf Dygasiriski]

Metafory pietrowe: ,tajemnica jego zZycia pozostawata jako$ wcie-
niu”; ,Byto to co$ w rodzaju zac¢mienia gwiazdy szczescia”; ,Gwiazda'? Ma-
ryni gasta”; ,,Gwiazdka nadziei, [...] blysneta wiezniowi”; ,jednak blysta nie-
szczesliwemu gwiazdka nadziei”; ,,mroki nocy osiadly na duszy [...] Ciemno
i zimno, i straszno czlowiekowi, kiedy od niego ucieka jasnos¢ mitosci, na-
dziei, wiary!”; ,usunely sig [...], uciekty chwile [...] jasnych widzen”; ,w duszy
starego zarzy sig iskierka buntu”; jasny ranek kqpat si¢ w rosie.

REPORTAZ LITERACKI

[Barbara Wachowicz]

Metafory rzeczownikowe: promienn zwyklego, ludzkiego szczescia;
prég maja; stodycz charakteru itp.

Metafory przymiotnikowe i metafory rzeczownikowe z modyfi-
katorem przymiotnikowym: erotyczne soczystosci; soczysty tomot itp.

Metafory czasownikowe: Bunt, zal, gniew juz sig [...] wypalit; mitos¢
ucigta brutalnie i gorzko; mysl [...] poruszyla w niej strune tkliwosci; pil kazde
stowo.

12 Rzeczownik gwiazda wystepuje tu znaczeniu ‘los, przeznaczenie, dola’.
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[Ryszard Kapusciriski]

Metafory pietrowe: ,Cisza ma swoje prawa i wymagania. Cisza wy-
maga, zeby obozy koncentracyjne budowac¢ w miejscach odludnych. Cisza
potrzebuje ogromnego aparatu policji. Potrzebuje armii donosicieli. Cisza
Zgda, aby wrogowie ciszy znikali nagle i bez sladu. Cisza chciataby, zeby jej
spokoju nie zaklécat zaden glos — skargi, protestu, oburzenia. Tam gdzie
rozlegnie sie taki glos, cisza uderza z catej sily i przywraca stan poprzedni —
to znaczy stan ciszy”;

,Wiemy, ze oprdcz najgorszego wroga istnieje jeszcze gorszy wrog:
samotnosé wobec smierci”.

[Melchior Warikowicz]

Metafory pietrowe:

Przychodzi noc, przyjaciétka polskiego Zotnierza [...] przychodzi, aby oto-
czy¢ swoim plaszczem, aby ktasé chlodne palce na czolo”;

»Z [..] pudeteczka radiowego wyszczerzyla ku mnie trupig glowe —
wojna”;

,ukladajg w sercach swoja tesknote [...] i tesknota nie daje sie domkngé”;

.Jezyk posiada strusi Zolgdek, ktéry potrafi przerabia¢ nawet substancje
nieorganiczne. [...] Jezyk wszystko przetrawi, poprawi”.

PUBLICYSTYKA SPORTOWA

[Rafat Stec]3

Metafory pietrowe: ,Kto z trudem znosi medialny jazgot wypet-
niony nowomowq politykéw zanudzajacych nawotywaniem o , powazng de-
bate o Polsce”, temu z nieba spada miesigc osobny, podarowany przez los.
Miesigc czystego, abstrakcyjnego piekna, czystych, wypranych z ideologii emocji
— miesigc igrzysk”;

+Wczesniej rgczy napastnik galopowat dla klubéw z Cieszyna, Sko-
czowa i Plocka, teraz ruszyt z kopyta w Sredniowiecznie kameralnym fran-
cuskim miasteczku, w ktérym jupitery wywierajg mniejszq presje niz jupi-
tery paryskie, marsylskie czy lyoniskie. Sielanka, tylko si¢ w polu karnym
roztariczycé, rozstrzelaé, rozblysngc”;

13 Fragmenty reportazy Rafata Steca cytuje za: M. Korolczuk, ,,Psy poszczekaly, karawan
z trupem naszej pitki jedzie dalej”, czyli o jezyku publicystyki Rafata Steca, Bialystok 2011
(komputeropis pracy magisterskiej, ktéra powstata pod moim kierunkiem w Instytucie
Filologii Polskiej UwB).
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»,Dna nie osiggneliémy z dnia na dzien, rozklad postepowat latami,
lecz wszelkie glosy troski zagtuszat triumfalny harmider wokét awansow re-
prezentacji do mistrzostw $wiata. W pewnym sensie sukcesy reprezentacji
Engela i Janasa przyczynily si¢ do katastrofy, bowiem uciszyly krytykéw i unie-
mozliwity dyskusje nad aberracjami wiodgcymi do niechybnej zapasci”;

,Mam talent do dobierania stéw, ktére niektdrych bolg”; bezprecedensowa
kaskada klegsk; demoralizujgcy rdzeri samowystarczalnego systemu; Zerujgcy na
cudzym talencie kretacz.

Metafory czasownikowe: gleboko pogadac o polskim futbolu; kleski
fazq stadami; los zapedzil si¢ w swoim bezsensownym okrucieristwie; polski niby-
-futbol Sciera si¢ z futbolem prawdziwym rzadziutko; przygnebiajgca prawda
chlusneta nam w oczy;

Metafory przymiotnikowe i rzeczownikowe z modyfikatorem
przymiotnikowym: anachroniczny skansen ‘pogardliwie o polskiej pitce
noznej’; biznesowy doradca; korupcyjny rak; udajgcy wspélnika pasozyt.

PIOSENKI HIPHOPOWE

[Molesta]
Metafory czasownikowe: braé¢ milos¢ petng garscig; oprawiac w rymy
‘rymowad, tworzy¢ tekst hiphopowy’; prawda naszq tarczg; zrodzic¢ historie.

[Jeden Osiem L]
Metafory pietrowe: ,Szczegscie to bodziec/ ale nie za wszelkg cene/
Szczere odbicie w lustrze/ bede nazywat spetnieniem” .

[L.UC]

Metafory rzeczownikowe: ceramiczne rymy; fortuny hustawka; ka-
ruzela zycia; korytarze dygresji i skojarzen; korytarze umystowych wedréwek;
mitosci wstegi; notes wiecznosci; pot kilo nicosci; smaku wiezy; szambo polskiego
szotbiznesu;

Metafory orzecznikowe: méj swiat to muzyka, to méj Watykan; stowa
to moj miecz; sny to kosmiczne wyloty; umyst to bestia; Zycie to zamotana przy-
padku rzeka;

Metafory czasownikowe: cisza depczemnie; oZeni¢ dusze ze szcze-
$ciem; pod cisz¢ podktadam 6smy kilogram dynamitu; przewingc¢ swe Zycie; uno-
sze sig wkigbach wspomnieri i snow;
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Metafory pietrowe: ,Mysli twe sq czyimis obrazami/ a my tylko ich
dzierzawcami/. Moze wy$ni¢ ze gng swymi rozmiarami./ Png si¢ poza ramy/
sg pozorami”;

JEZYK OGOLNY

Metafory rzeczownikowe: drogi Zycia; fala czulosci i wspétczucia;
fala emigracji; hustawka nastrojow; postawimy twarde warunki; powddz kwiatow;
réwnowaga ducha; ziarno niepokoju itd.

Metafory przymiotnikowe: gorzkie stowa; lodowate spojrzenie; ostry
mroz; ostry wiatr; splgtane mysli; wlos anielski; zaslepiony nienawiscig itd.

Metafory czasownikowe: dochrapaé si¢ sukcesu; skleci¢ wypowiedz;
spojrzeé na kogos lodowato; wpasé komus w oko; wysoko zawiesi¢ poprzeczke; za-
tamywaé rece; zapadta cisza; zapusci¢ korzenie ‘zadomowié sie gdzie$, osigsé¢
gdzie$ na state’.

TEKSTY NAUKOWE

Teksty naukowe — wbrew przyjetej opinii — nie sg pozbawione struk-
tur metaforycznych. Zapewne bierze sie to stad, ze ,nasz system pojeé
ma w gléwnej mierze charakter metaforyczny” (Lakoff, Johnson 1988: 25),
a wiec i metaforyczny sposéb méwienia o otaczajacej nas rzeczywistosci
- rOéwniez rzeczywistosci podlegajacej obiektywnemu badaniu — wydaje
sie niekiedy koniecznos$cig inie do korica uswiadamianym zwyczajem.
Pod wzgledem frekwencyjnym najliczniejsze w tekstach naukowych sa
metafory silnie skonwencjonalizowane, wrecz sfrazeologizowane, za po-
mocg ktérych kategoryzowane sg niezbyt sugestywnie zarysowane w na-
szym do$wiadczeniu pojecia abstrakcyjne, stanowigce przeciez leksykalna
dominante jezyka naukowego. Za sprawg ukonkretniajacych kontekstéw
stownych4, abstraktowi — jakim jest jezyk — nadawane s dziatania spraw-

14 Cho¢ styl naukowy powinien by¢ — na poziomie wszystkich podsysteméw, przede
wszystkim za$ na poziomie leksykalnym i skfadniowym — wolny od wszelkiej dwuznacz-
nosci (por. Wréblewski 2008: 335), to jednak niektére polaczenia metaforyczne o funk-
Gji definicyjnej sq przyjmowane przez uzytkownikéw jezyka niejako automatycznie, bez
wglebiania si¢ w istote semantyczno-strukturalng zwigzku wyrazowego.
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cze'® (jezyk byl narzedziem walki politycznej; jezyk jest jednym z najwazniej-
szych skladnikéw naszego zycia spolecznego i narodowego; jezyk jest narzedziem
myslenia abstrakcyjnego i najwazniejszym srodkiem porozumiewania sig migdzy
ludimi; jezyk literacki rozwijal sig; jezyk odziedziczyt; jezyk rozpadt sig; jezyk
Zyje), wyznaczane wyraziste granice (obszar jezyka; ksztalt wypowiedzi; me-
chanizm jezyka; peryferie jezyka; przetom w jezyku), przypisywane cechy od-
bierane zmystami (barwny jezyk; jedrny jezyk; jezyk dojrzaty; jezyk dosadny;
obrazowy jezyk), wskazywane relacje typowe dla konkretnych obiektow
Swiata zewnetrznego (Zrddta jezyka; jezyk macierzysty; korzenie jezyka; losy
polszczyzny; losy wyrazéw obcych w polszczyznie; rozkwit jezyka; Zywiot potocz-
nosci w jezyku; ukuc definicje jezyka). Niektore aspekty jezyka konceptualizo-
wane sa w terminach bitewnych dzieki zastosowaniu kontekstow leksy-
kalnych, typu walka, walczyé, obrona, np. walka o jezyk narodowy, walka o czy-
stos¢ jezyka, broni¢ jezyka przed zalewem wulgaryzméw. Stosunkowo czesto
jezyk jest kwantyfikowany w kategoriach systemu wartoéci, ktéry wigze
sie eksponowaniem cech uznawanych za dobre, godne urzeczywistnienia,
niezwykle wartoéciowe, np.: dbalos¢ o jezyk; wzorzec polszczyzny; mitosnik
jezyka; wzorcowa polszczyzna; jakos¢ jezyka; precyzyjny jezyk; komunikatywny
jezyk; jezyk parlamentarny, badZ przeciwnie, potepianiem tego, co zastu-
guje na nagane, np.: jezyk nieparlamentarny, brutalizacja jezyka; zachwaszcze-
nie jezyka.

Metafory takie na pewno mozna rozpatrywaé pod katem ich orien-
tacji przestrzennych, takich jak GORA-DOL, PRZOD-TYL, NA-POZA,
CENTRUM-PREYFERIA i BLISKO-DALEKO, ktére opierajg sie na naj-
bardziej podstawowych wartosciach w naszej tradycji i maja zwigzek
z naszym dos$wiadczeniem zaréwno fizycznym, jak i obyczajowym. Kul-
turowym i historycznym uwarunkowaniom towarzyszacym rozwojowi
polszczyzny w przeszitosci nalezy przypisaé istnienie metafor ukierun-
kowanych na ksztattowanie okredlonej postawy wobec jezyka, np.: piele-
gnowanie jezyka jest obowigzkiem kazdego uzytkownika polszczyzny; jezyk staje
si¢ dobrem ogélnonarodowym; nalezy wzbudza¢ szacunek dla jezyka; mitosnik
jezyka polskiego; ,,uwazano bowiem stusznie jezyk za najwazniejszg ceche na-
rodowq”; szacunek dla jezyka; ,,atakowano arystokracje za lekcewazenie jezyka
polskiego”; doskonatos¢ jezyka polskiego.

Metafory tego typu maja juz charakter skonwencjonalizowany, oparty

15 Szerzej pisatam o tym w artykule dotyczacym konceptualizowania pojecia jezyk
w pracach S. Urbariczyka (Sokoélska 2010).
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na ogodlnie aprobowanych schematach, zaréwno semantycznych, jak
i strukturalnych. Stad tez sg one postrzegane w sposéb naturalny, pozba-
wiony wszelkiej atypowosci i niezwyktosci, gdyz odbiorca niejako mimo-
wolnie dekoduje znaczenia realne sktadowych cztonéw metafory.

Z podobnym zjawiskiem spotykamy sie w tekstach naukowych re-
prezentujacych inne dziedziny badawcze, np. w pracach ekonomicznych
stosowana jest terminologia typu: obszar absolwentéw, obszar awansu, obszar
kadr, obszar organizacji, obszar przedsigbiorczosci, obszar zarzgdzania, obszar
zatrudnienia, Zrddla finansowania, Zrédta przedsigbiorczosci, Zrédla dochodu, in-
strumenty przedsigbiorczosci, instrumenty biznesu,peryferie dziatari strategicz-
nych, itp.1°

Wszystkie prezentowane wyzej polaczenia majg zestandaryzowana,
seryjng, strukture, ktérg odbiorca tekstu — zupelnie przy tym nie odczu-
wajac pierwotnej metaforyzacji — interpretuje zgodnie z przyjeta konwen-
cja niedostownie, w kategoriach terminu naukowego. Jest to tak skon-
wencjonalizowany sposéb myslenia o abstraktach, Ze trudno nieraz wy-
obrazi¢ sobie, iz moégtby on by¢ sprzeczny z rzeczywistym porzadkiem
Swiata odbieranego zmystami.

Modele syntaktyczne — eksponujace nienormatywne cechy, ktére w li-
teraturze naukowej zwyklo sie przypisywaé réznym pojeciom, nie zas
realnym przedmiotom - sankcjonuja wyrazenia sprzeczne z do$wiad-
czeniem uzytkownika jezyka przez to, ze definiujg to, co niewyrazalne
i niewyobrazalne w kategoriach przynaleznych obiektom odbieranym za
pomoca zmystéw. Daje si¢ przy tym wyodrebni¢ pewien ,zestaw” ele-
mentéw leksykalnych, za pomocg ktérych uaktywniane sg nowe znacze-
nia tekstowe i procesy metaforyzacyjne stuzace przedstawianiu stanéw
rzeczy w nauce. Nienormatywnosé tropéw tego typu — ze wzgledu na
terminologiczng powszechnos¢ konstrukcji — ulega zatarciu i w zwiazku
z tym nalezy przyjaé, ze stownictwo typu: geneza, korzenie, losy, oblicze, pe-
ryferie, ptaszczyzna, sita, struktura, slady, zasieg, Zrédla, to wlasciwie differen-
tia specifica wielu tekstow naukowych, to nieodtgczny sktadnik — odbiera-
nych stereotypowo, niezmuszajacych do refleksji — ,jezykowych” metafor
genetycznych?.

16 W podrecznikach z zakresu organizacji przedsiebiorstw pojawiajg sie réwniez me-
tafory niezestandaryzowane: kreowanie dziatasi horyzontalnych, luka w strukturze wielkosci,

krotki horyzont czasowy, zakres przestrzenny rozwazaf, plan strategiczny to drogowskaz, strategia
jest pasem transmisyjnym miedzy dostepnymi zasobami a celami organizacji itp.

17 Szerzej pisalam na ten temat w artykule Stownictwo specjalistyczne w podrecznikach
uniwersyteckich z zakresu organizacji przedsigbiorstw (Sokélska 2010c: 71-79).
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Obok potaczen sterminologizowanych spotykamy tez potaczenia, kté-
rych metaforyczny charakter nie budzi watpliwosci. Terminologicznej sta-
bilizacji i prototypowym schematom przeciwstawiajg sie zindywiduali-
zowane kreacje tekstowe, w nowatorski sposéb funkcjonalizujace pojecia
bedace przedmiotem naukowych dociekar. Oto kilka przyktadéw ,zy-
wych” metafor pigtrowych:

[Aleksander Briickner]

JJezyk jest wyrazem dziejow, obyczajowosci, kultury. [...] Nie zamykatem
go wiec w obrebie gramatyki [...] Drogi, jakq rozwdéj znaczeniowy potoczy
sig, nigdy z géry wykredli¢ nie mozna: jezyk dochodzi do jawnych sprzecz-
nosci [...] Jezykowi sprzykrza si¢ powtarzanie tego samego; on pragnie uroz-
maicenia, nowosci, szczegodlniej dla oddania silniejszego wrazenia”.

[Jan Kartowicz]

,Jjezykoznawstwo nazywane jest nowg gatezig nauki, owocem mysli XIX
wieku”;

,Wyrazy obce przechodzac do nowego jezyka, zachowujg si¢ z przy-
ktadng skromnoscig. W przeciwienistwie do stéw rodzimych, stale dgzacych
do rozszerzania zakresu swego znaczenia, wyrazy importowane wyste-
puja w nowym jezyku w roli znaczeniowo zawezonej. Stajg si¢ przez to
doktadne, celne, niezawodne. Trafiajg w sedno mysli. Sq jak klawisze, ktére za
naci$nieciem wydajg tylko okredlony ton”.

[Stanistaw Urbanczyk]

,gramatyk [...] moze jezykiem dyrygowac”; ,,Apel madrych ludzi oczyscit
jezyk polski z cudzoziemszczyzny” ; ,Stawia sig tez jezykowi wyzZsze wymagania
stylistyczne, zgda si¢ nowych $rodkéw wyrazu. Ma on doréwnac tacinie”; jezyk
ztosliwy; jezyk grzeszy; jezyk polski nie utracil dawnego autorytetu; Bogacit
sig jezyk ludowy, [...] przygotowywat sie do godnosci jezyka literackiego; jezyk
polski [...] byt narzedziem walki politycznej; jezyk wegetowat; smak jezyka.

[Witold Doroszewski]

,Stowa sgq jak mosty przerzucone nad wiekami, w ktorych oglgda¢ mozna
tres¢ uptynionych wydarzen”; ,Jezykoznawstwo — nauka, ktérej przedmiotem
jest jezyk — jest wplecione wszystkimi swoimi widknami w sie¢ zagadnien obej-
mujgcych to wszystko, ma zwigzek z czlowiekiem”; ,Stowa to jak gdyby okna,
za ktoérych posrednictwem patrzymy na Swiat wtedy, gdy nie widzimy
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zadnych wzrokowo obrazéw (mamy tu do czynienia z tgq rolg jezyka, ktorg
mozemy nazwaé zwierciadlem)”; ,Nalezy pamieta¢ o tym, ze we wszelkich
dyskusjach dotyczacych spraw jezykowych wybuchy namigtnych potepieti
i apostolskiego wyklinania, nie oparte na znajomosci rzeczy sg jatowe”;

[Mieczystaw Szymczak]

JJezyk jest jednym z najwazniejszych sktadnikéw naszego zZycia spotecz-
nego i narodowego. Jest narzedziem myslenia abstrakcyjnego i najwazniej-
szym $rodkiem porozumiewania sie miedzy ludzmi. [...] jest spoiwem in-
tegrujgcym nasze Zycie narodowe” .

[Inni jezykoznawcy]

,Zrédlem dynamiki jest heterogenicznos¢ — zrédlem konserwatyzmu homo-
genicznos¢ jezyka. Rywalizacja obu czynnikow ma byé sprawczynig réwnowagi
sytemu”;

,Nasza mysl potrzebuje oparcia materialnego”;, Kazde zdanie jest przeja-
wem wyboru dokonanego przez cztowieka. [...] Komunikat jezykowy, chocby sie
wydawal nam bardzo skomplikowany, jest w gruncie rzeczy szalong abstrak-
tyzacjg rzeczywistosci”;

,Wplywy zachodu wigzq si¢ z szaleristwem nieodpowiedzialnej reklamy”;

,Jezyk polerowany spotykamy u méwcéw i poetdw, a doktrynalny
w réznych naukach”;

,,Sztuka dziennikarska nie znosi gadulstwa”; ,, Znaczeniowg soczewkq przy-
toczonej konstrukcji jest wers, w ktérego wieloznacznosci zbiegajg sie odczytania
catej relacyjnej frazy”;

, Obrazowosci tekstu sprzyjaja rowniez przenosnie i poréwnania. W po-
ezji sqg one czesto tylko ornamentami wypowiedzi, upiekszaja je. W pra-
sie [...] pozwalajg wyrazié w spos6b konkretny i obrazowy pojecia abs-
trakcyjne, [...] po drugie umozliwiajg nazwac nowe, nie znane czytelnikowi
rzeczy i nowe uczucia bez wynajdywania nowych lub wprowadzania $ro-
dowiskowych wyrazéw. Przenosnie i poréwnania dobre sg jednak tylko
wtedy, gdy sa wzglednie $wieze. Wskutek wielokrotnego uzycia Sciera sig
ich blask i pozostaje tylko rozwlektos¢ i pretensjonalnosc”.

*
* *

Jak przekonuja przywotane przykitady, metaforyczne rozszerzenia
preferencji prototypowych dla poje¢ abstrakcyjnych — bez wzgledu na typ
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tekstu podstawowego — s3 motywowane przez wspdlne czynniki modyfi-
kujace, takie jak antropocentryzm, odwotania do $wiata zwierzecego i ro-
slinnego, takze projekcje zywioléw, natury nieozywionej oraz doswiad-
czenie barwy, smaku, zapachu, obrazowosci, dzwieku itp. Jesli jednak
wezmiemy pod uwage zawarto$¢ metafor w stosunku do liczby wyra-
zOw w poszczeg6lnych tekstach, to réznice okazg sie juz istotne. Ilustruje
to ponizsze zestawienie 18:

— teksty poetyckie — 4,9%+0,02% ;
teksty hiphopowe — 4,2%+0,03% ;
reportaze literackie — 1,4%=+0,03% (Warikowicz — 1,8%; Kapuscin-
ski — 1,3%; Wachowicz — 0,7%)
teksty epickie — 0,9%+0,03%;
teksty naukowe — 0,3%+0,02%.
Sktonnos¢ uzytkownikéw jezyka do postugiwania sie okresleniami
przenos$nymi do opisywania zjawisk niewyrazalnych wzrasta wraz z in-
tensywnoscig emocji towarzyszacych nadawcy wypowiedzi: im silniejsze
i gwaltowniejsze uobecnienie autora w tekscie, tym wiekszy udziat meta-
for w ksztaltowaniu tematycznych i fabularnych sktadnikéw aktu mowy.
Zupelnie stuszne wydaje si¢ zatem przekonanie, Ze najbardziej odpowied-
nim miejscem metafory jest jezyk poetycki, odznaczajacy sie otwartoscia
na sfere werbalng i pozawerbalng , subiektywizmem opisu, duza kreatyw-
noscig wobec lirycznej, zindywidualizowanej koncepcji $wiata. Jezyk na-
ukowy — ze wzgledu na koniecznoé¢ racjonalnego, obiektywnego ogladu
zastanej rzeczywistosci — powinien by¢ od metafor wolny, stanowiac przy
tym swoiste przeciwienistwo jezyka poetyckiego. I cho¢ w rzeczywistosci
nienormatywne polaczenia elementéw jezyka wystepuja w obu odmia-
nach wypowiedzi, to ich funkcja stylistyczna, frekwencja oraz stopien
skonwencjonalizowania maja odmienny charakter. Dla poezji charaktery-
styczne sa metafory innowacyjne, silnie zindywidualizowane i nieupow-
szechnione, dla jezyka nauki — gtéwnie metafory w znacznym stopniu ze-
standaryzowane, oparte na systemowych modelach i strukturach, ktérych
genetycznej innowacyjnosci dzi$ juz nie uswiadamiamy. I nawet jesli nie-

18 Analize statystyczng przeprowadzono zgodnie z metodg zaproponowang przez P. Gu-
irauda (Guiraud 1966). Jak sie okazuje, wyliczenia te w zasadzie nie odbiegajg od badan
przeprowadzonych przez P. Wréblewskiego, ktéry stwierdzil, ze stopiei zmetaforyzo-
wania tekstu naukowego wynosi okolo 0,2% w stosunku do liczby wyrazéw w tekscie,
tekstu prasowego — ok. 0,5%, prozy artystycznej — 0,62%, a poezji — 4,8% (por. Wréblewski
2008: 337).
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ktérzy badacze stosujag metafory ,zywe”, bardzo obrazowe i dynamiczne,
to raczej trudno bytoby méwic o powszechnosci zjawiska. Nieuprawnione
zatem wydaje si¢ traktowanie metafory jako uniwersalnej etykiety jezy-
kowej, wtasciwej dla kazdego typu wypowiedzi i kazdej sytuacji lingwi-
stycznej, chyba ze owa uniwersalnos$¢ bedziemy rozumie¢ w sensie nieco
wezszym, jako ‘przydatny, nadajacy sie do czego$, majacy zastosowanie
w czyms$, mogacy sie do czego$ przydaé; zdatny, odpowiedni, uzyteczny’.
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A METAPHOR. AN IMMANENT FEATURE OF THE LANGUAGE
OF POETRY OR A UNIVERSAL LINGUISTIC LABEL?

Summary

The article is an attempt at answering the question about the function
of metaphors and their formal-semantic shape mainly in poetic and scien-
tific texts. The comparative analysis being carried out proves that meta-
phorical conjunctions occur in both variants of utterances but their stylistic
function, frequency and a degree of conventionalization are of a different
character. Innovative and strongly individualized metaphors are characteristic
of poetry whereas for the language of science — mainly metaphors considerably
standardized based on system models and structures whose genetic innovative-
ness we are no longer aware of; rarely innovative metaphors. Therefore it seems
unauthorized to treat metaphors as universal linguistic labels typical of each
kind of utterance unless we understand such universality in a slightly narrower
sense, i.e., as “useful, usable, suitable, helpful”.

Key words: innovativeness, a linguistic label, a metaphor, conventionalization,
a poetic text, a scientific text.



