Ewelina Kwapien
Ksztattowanie si¢ zasobu leksykalnego polszczyzny XIX wieku
— rzeczowniki (na podstawie danych leksykograficznych)
Warszawa 2010, ss. 301

Zdawac¢ by sie mogto, ze polszczyznie XIX wieku poswiecono juz
calkiem sporo prac jezykoznawczych, a kolejne realizowane projekty ba-
dawcze powinny skupié sie raczej na korygowaniu, uzupetnianiu i mo-
dyfikowaniu opisanego stanu rzeczy. Ale chyba nie do korca tak jest.
Jak sie okazuje, wiek, w ktérym jezyk polski funkcjonowat bez niepod-
leglego panistwa, czekal na opracowanie syntetyzujace. I takg wlasnie
praca — syntetyczng, chod i analityczng zarazem - jest ksigzka Eweliny
Kwapien Ksztattowanie si¢ zasobu leksykalnego polszczyzny XIX wieku. Opra-
cowanie to uzupelnia bowiem luke w badaniach nad rozwojem pod-
systemu leksykalnego jezyka polskiego XIX wieku (czeSciowo réwniez
XX wieku).

Autorka, wyraznie nawigzujac do prac Ireny Bajerowej!, podejmuje
probe — zreszta bardzo udang — opisu XIX-wiecznego jezyka polskiego
w odmianie standardowej o zasiegu ogélnopolskim?2. A poniewaz I. Ba-
jerowa dafa opis podsystemu gramatycznego jezyka polskiego, Kwapieri
uzupelnia go swoja ksigzka o opracowanie podsystemu leksykalnego. Ba-
daczka niniejszg pracq wpisuje sie tym samym w model jezykoznawstwa

L Zob. 1. Bajerowa, Polski jezyk ogdlny XIX wieku. Stan i ewolucja, t. 1. Ortografia z fone-
tykg. Morfologia, Katowice, Katowice 1986, 1. Bajerowa, Polski jezyk ogdlny XIX wieku. Stan
i ewolucja, t. II Fleksja, 1992.

2 Jedli o takim mozna méwié w odniesieniu do polszczyzny XIX wieku. Moze lepsze by-
Toby okreslenie ‘wtasciwy ziemiom etnicznie polskim’. Zresztag Autorka bardzo wyraznie
zaznacza uwarunkowania historyczne badanego okresu (s. 17-22).
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strukturalnego, przy czym gléwne zatozenie stanowi zastosowana me-
toda synchronii w diachronii.

Formalnie publikacja sktada sie z pieciu rozdziatéw, praktycznie jed-
nak dzieli sie na dwie zasadnicze czesci, z ktérych pierwsza jest teore-
tyczna (Rozdziat I: Podstawowe problemy badania stownictwa XIX wieku, Roz-
dziat 1I: Zagadnienia teoretyczne), a druga analityczna (Rozdziat III. Ksztat-
towanie sig pol leksykalno-semantycznych rzeczownikéw w XIX wieku, Roz-
dziat 1V: Klasyfikacja genetyczna stownictwa XIX wieku — formalno-znacze-
niowe innowacje leksykalne, Rozdzial V: Klasyfikacja typéw zmian znaczenio-
wych w XIX wieku — znaczeniowe innowacje leksykalne). Catos¢ pracy za-
myka nie tylko Podsumowanie, ale réwniez Indeks tabel, Indeks wykreséw,
Wykaz wykorzystanych stownikéw i encyklopedii, Bibliografia oraz (co nie-
zwykle wazne) Indeks polskich form wyrazowych, czyli form przywotanych
w omawianym opracowaniu. Spis wyrazéw zdecydowanie utatwia wy-
szukiwanie poszczeg6lnych form, czynigc tym samym prace jeszcze bar-
dziej przejrzysta i funkcjonalna.

W rozdziale I: Podstawowe problemy badania stownictwa XIX wieku Au-
torka daje krotki opis uwarunkowar historycznych i kulturowych pol-
szczyzny. Zastosowany zostal, gléwnie w oparciu o czynniki zewna-
trzjezykowe, podzial na pie¢ podokreséw (za S. Dubiszem): 1795-1815,
1815-1830, 1830-1864, 1864-1885, 1885-1905, przy czym Badaczka bar-
dzo wyraznie akcentuje pewng umowno$¢ wyznaczonych granic. W spo-
s6b uporzadkowany i przejrzysty omowione zostaly réwniez opracowa-
nia poé$wiecone zagadnieniom polszczyzny XIX wieku, takim jak: je-
zyk pisarzy, wariantyzacja polszczyzny, system jezykowy polszczyzny,
chronologia proceséw jezykowych oraz leksykografia. W osobnym pod-
rozdziale zwiezle scharakteryzowano najwazniejsze opracowania leksy-
kograficzne polszczyzny okresu nowopolskiego: Stownik jezyka polskiego
S. B. Lindego (SL), Stownik jezyka polskiego wydany staraniem M. Orgel-
branda (SWil), Stownik jezyka polskiego... E. Rykaczewskiego (SR), Stownik
jezyka polskiego J. Karfowicza, A. Kryniskiego, W. Niedzwiedzkiego (SW)
oraz Stownik jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego (SJPD), a wiec
te stowniki, ktére Autorka wykorzystuje przede wszystkim przy groma-
dzeniu i selekcji materiatu jezykowego.

Bardzo ciekawie prezentuje si¢ kwestia wyodrebnienia przez Ba-
daczke leksyki XIX-wiecznej, za ktéra uznane zostaly leksemy zywe
w XIX wieku, reprezentatywne dla tego okresu (z badari wytaczono te
wyrazy, ktére funkcjonowaly réwniez w wieku XX). Wida¢ doskonale,



RECENZJA KSIAZKI P.T. KSZTAETOWANIE SIE ZASOBU LEKSYKALNEGO POLSZCZYZNY... 327

ze metoda pracy zostata przemyslana gruntownie i wnikliwie. Najpierw
E. Kwapierr zdecydowata sie wyodrebni¢ z SJPD slownictwo opatrzone
kwalifikatorami: dawne, przestarzale i wychodzgce z uzycia, ktére dostar-
czyto materialu w postaci 25147 hasel, z czego 13219 stanowily rzeczow-
niki (52,5%). Nastepnie w celu odrzucenia stownictwa funkcjonujacego
w jezyku polskim przed wiekiem XIX, skonfrontowano te leksemy ze SL.
Poniewaz E. Kwapienr selekcjonowata material bardzo doktadnie, a do
wiarygodnosci zrédet leksykograficznych podchodzita z wtasciwg ostroz-
noscig, swéj material i poddata weryfikacji o kolejne zrédta (m.in. Stownik
polszczyzny XVI wieku, indeks, kartoteke oraz elektroniczng wersje Sfow-
nika jezyka polskiego XVII i 1. polowy XVIII wieku, Stownik etymologiczny
W. Borysia, indeks zapozyczeni staro- i sredniopolskich z pracy B. No-
wowiejskiego Zapozyczenia leksykalne z jezyka niemieckiego w polszczyZnie
XIX wieku (na materiale czasopism)). Na ostatnim etapie stownictwo spraw-
dzono pod wzgledem semantycznym, co pozwolito na odrzucenie jeszcze
kilku wyrazéw z poczatku XX wieku. Jako jeden z przyktadéw mozna
poda¢ wyraz moslemin /moslim, ktéry wigzal si¢ z realiami II wojny $wia-
towej, gdyz w gwarze obozowej oznaczat cztowieka uwiezionego w hitle-
rowskim obozie koncentracyjnym, wycieficzonego fizycznie i zatamanego
psychicznie.

Ostatecznie, po konfrontacji ze SWil oraz SW, Autorka uznaje, ze pod-
stawe materialowa pracy stanowi 6706 jednostek leksykalnych, przy czym
2057 z nich prawdopodobnie powiekszylo zaséb leksykalny w okresie
pdzniejszym (w I potowie XX wieku).

W rozdziale II Badaczka charakteryzuje terminologie i definicje
(m.in.: leksem, jednostka hastowa, jednostka leksykalna, zasob leksykalny inno-
wacja jezykowa i inne), jakimi postuguje sie w dalszej czesci pracy. W wielu
przypadkach (np. przy definiowaniu hasta neologizm) oméwione zostato
zarowno wezsze, jak i szersze znaczenie terminéw. Poniewaz badane
stownictwo prezentowane jest na wielu plaszczyznach, Autorka opisuje
takze kryteria podziatu pdl leksykalno-semantycznych (w zasadzie przej-
muje je za S. Dubiszem).

E. Kwapient zdecydowata si¢ na metode pracy polegajacg na przed-
stawieniu przekrojéw synchronicznych polszczyzny XIX wieku, dla ktérej
wyodrebnita, majac na uwadze uwarunkowania historyczne i jezykowe,
dwa podokresy: O" (1795) 1801-1863/64 i O": 1863/4-1900 (1905). Me-
toda ta, okreslana jako synchronia w diachronii, jest bardzo ceniona przez
historykéw jezyka i czesto stosowana w opracowaniach polszczyzny po-
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szczegblnych okreséw?. Przyjecie tej koncepcji wladciwie wiec narzucito
Badaczce strukture kolejnych, analitycznych juz rozdziatow (III, IV, V),
z ktérych kazdy zasadniczo sklada sie z trzech czesci: pierwszej — po-
$wieconej opracowaniu O', drugiej — O" i podsumowania. Autorka bardzo
wyraznie uwypuklita te czeSci w strukturze ksigzki, dzieki czemu praca
ma jasny ukfad i pozwala na sprawne poruszanie sie¢ w zagadnieniach
oraz na szybkie odnajdywanie potrzebnych informacji.

W rozdziale III E. Kwapiei omawia zagadnienie ksztaltowania sie
pol leksykalno-semantycznych rzeczownikéw w XIX wieku. Zaprezen-
towany material, uzupetniony dodatkowo o wykresy i tabele, pozwolit
Badaczce zauwazy¢, ze w O, gdy zaséb leksykalny polszczyzny posze-
rzyt sie o 1621 jednostek leksykalnych (1031 — innowacje leksykalne for-
malno-znaczeniowe, 590 — znaczeniowe innowacje leksykalne) wzbogacity
sie kolejno pola ,Cztowiek w spotecznosci”, ,,Czlowiek a instytucja pani-
stwa” oraz ,,Dom czlowieka”. Natomiast w O", kiedy to przyrost stownic-
twa byl niemal dwa razy wiekszy niz w O' (3028 jednostek leksykalnych,
z czego 1998 to innowacje leksykalne formalno-znaczeniowe, a 1030 to in-
nowacje znaczeniowe), najwiecej lekseméw wzrosto w polach: ,Czlowiek
w spotecznosci”, ,Dom cztowieka”, ,Czlowiek a instytucja panistwa”. Wy-
ttumaczenia przedstawionych przeksztalcen ilosciowych (w O" przybyto
niemal dwa razy wiecej jednostek leksykalnych niz w O'), a takze jako-
Sciowych (zmiana kolejnosci pél w ukladzie rangowym#) Autorka szuka
w czynnikach pozajezykowych — w uwarunkowaniach historycznych, cy-
wilizacyjnych i kulturowych. Na tym etapie pracy wida¢ réwniez bar-
dzo wyraznie, jak stuszne bylo zastosowanie przez E. Kwapieri koncepcji
badar synchronii w diachronii oraz przyjecie cezury na polowe lat 60.
XIX wieku. Material potwierdzit bowiem, ze dynamika rozwoju polsz-
czyzny XIX wieku byla zréznicowana, a zdecydowanie intensywniejszy
okres przypada na lata po powstaniu styczniowym.

W celu oddania tta poréwnawczego ta cze$¢ pracy zostata uzupet-
niona réwniez o informacje dotyczace innowacji leksykalnych w I potowie
XX wieku. Tym razem, co ciekawe, nie ma znaczacych réznic w pro-

3 Oprécz cytowanych juz opracowan 1. Bajerowej, réwniez: 1. Bajerowa, Ksztattowanie sig
systemu polskiego jezyka literackiego w XVIII wieku, Wroctaw 1964, A. Pihan-Kijasowa, Lite-
racka polszczyzna kreséw pétnocno-wschodnich XVII wieku. Fonetyka, Poznan 1999, Polszczyzna
XVII wieku. Stan i przeobrazenia, red. D. Ostaszewska, Katowice 2002.

4 Badaczka wykazala, ze w rzeczywistosci w O" wzgledem O', w ukladzie rangowym
kolejnos¢ zmienilo az osiem z pietnastu badanych pél leksykalno-semantycznych.
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porcji miedzy innowacjami leksykalnymi znaczeniowymi (1038 — 50,5%)
a formalno-znaczeniowymi (1019 - 49,5%), a w uktadzie rangowym przy-
rostu slownictwa w polach leksykalno-semantycznych wraca kolejnosé
,Czlowiek w spotecznosci”, ,Cztowiek a instytucja paristwa” oraz ,,Dom
czlowieka”.

Rozdziatl IV Autorka poswiecita genezie badanego stownictwa. Naj-
pierw omawia stowotwoérstwo rzeczownikéw rodzimych, a potem cha-
rakteryzuje zapozyczenia. Badaczka zauwaza w XIX wieku przewage de-
rywagji rodzimych (w O' 62%, w O" 71%), co $wiadczy o dbatosci uzyt-
kownikéw o czystos¢ jezyka. Natomiast w kwestii zapozyczen najsilniej
na jezyk polski oddzialywatly jezyki francuski, tacina i niemiecki. Dobit-
nie potwierdzone zostaje ostabienie roli taciny, ktéra w drugiej potowie
XIX wieku ustepuje miejsca jezykowi niemieckiemu.

W ostatnim rozdziale analitycznym Autorka przedstawia opis typéw
zmian znaczeniowych. Tym razem zauwaza niemal dwukrotnie wiekszy
wzrost innowacji znaczeniowych w O" wzgledem O. W obu podokre-
sach dominuje przede wszystkim przenoszenie nazw, ktére objeto po-
nad 80% przeksztatconych jednostek leksykalnych. Zdecydowanie rzad-
sze byly natomiast zmiany polegajace na zawezaniu lub rozszerzaniu zna-
czen, a takze zmianie emocjonalnej i stylistycznej wyrazu.

Ksigzka E. Kwapien jest praca przemyslang, dojrzala, rzetelng i bo-
gata materialowo. W réznych ujeciach prezentuje XIX-wieczng leksyke,
dzieki czemu z pewnoscig bedg siega¢ po nig osoby zajmujace sie ba-
daniem slownictwa. Ze wzgledu na przejrzystg strukture i syntetyczne
podsumowania praca moze by¢ réwniez wykorzystywana w dydak-
tyce akademickiej. Czytelniom nie pozostaje juz nic innego, jak tylko
czekaé na opracowywane przez E. Kwapienn Stownik rzeczownikéw pol-
szczyzny XIX wieku oraz Slownik tematyczny rzeczownikéw polszczyzny
XIX wieku.
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