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UWAGI O TZW. SLOWNICTWIE PRL-U

Kazda epoka pozostawia w jezyku wilasciwa sobie warstwe wyrazéw
i frazeologizméw, ktére odzwierciedlaja rozwéj zycia spotecznego, ideolo-
gii, cywilizacji, ale ich utrwalenie w opisie leksykograficznym, w opraco-
waniach jezykoznawczych i w spotecznym odbiorze réznia si¢ zasadni-
czo. Wobec przedmiotu stownictwo PRL-u byto to dodatkowo ograniczone
funkcjonowaniem cenzury i dlatego poszukiwanie w stownikach infor-
magcji o tym, ze wyraz lub jedno ze znaczeri odnosza sie do okresu PRL
czesto okazuje sie bezowocne: 1) ze wzgledu na brak takich odniesieni,
2) ze wzgledu na nieobecno$¢ poszukiwanych jednostek, o ktérych wia-
domo, ze w danym okresie istniaty.

Warto zastanowi¢ si¢, co mozna rozumie¢ przez okreslenie sfownictwo
PRL-u; czy mamy na mys$li stownictwo powstate w okresie funkcjonowa-
nia organizmu parnistwowego zwanego Polska Rzeczpospolita Ludows,
czyli w latach 1952-19891; czy bierzemy pod uwage tylko stowa typowe,
uzywane w tym czasie, czy réwniez takie, ktére nabraly nowych zna-
czef\, np. towarzysz, obywatel, sowiecki?; czy uwzgledniamy wyrazy, wyra-
zenia, frazeologizmy odnoszace si¢ do ustroju, ideologii, $wiatopogladu,
czy takze nazwy 6wczesnych realiéw, przedmiotéw i zjawisk, charakte-
rystycznych dla epoki PRL-u, np. pralka , Frania”, adapter Bambino, Pocigg

1 Oficjalna zmiana nazwy panstwa na PRL nastapita 22 lipca 1952 roku; 22 grudnia
1989 — zmiana na Rzeczpospolita Polska.

2 Por. na ten temat: Z. Zaron, Zmienne losy towarzysza. Wedrujge po stownikach..., ,Porad-
nik Jezykowy” 2010, z. 1, s. 50-56; M. Glowinski, ,Skrzydlo i pieta”, Krakéw 2004, s. 126
(o wyrazach radziecki i sowiecki); W. Doroszewski, Objasnienia wyrazéw i zwrotéw. Obywatel,
,Poradnik Jezykowy” 1967, z. 5, s. 257-258.
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Przyjazni, czyn spoteczny, nakaz pracy, komplet Kon-Tiki, mebloscianka, Slepa
kuchnia.

Te zagadnienia nie stanowily przedmiotu refleksji w polskiej litera-
turze jezykoznawczej.

Pozytywna odpowiedZ na pierwsze pytanie zakladalaby, ze bada-
niem obejmujemy calo§¢ zasobu stownego, ktéra powstala w latach
1952-1989. Wymagaloby to rejestrowania i datowania pierwszego uzy-
cia danego wyrazu, co, jak wiadomo, czesto jest zupelnie niemozliwe.
Pomocny moze by¢ tutaj w ograniczonym zakresie SJPD, w ktérym, po-
czawszy od t. IV (L — Ni¢), uzupelniano zrédia o ukazujace si¢ réwno-
legle z kolejnymi tomami? (stownik ukazywat sie w latach 1958-1968,
Suplement w 1969). Do wykorzystania sa réwniez prace syntetyzujace,
dotyczace powojennej polszczyzny, np. D. Buttler, Cz. Pankowskiego,
M. Szymczaka*. Sporzadzamy woéwczas stownik ogélny, obejmujacy lata
funkcjonowania PRL.

OdpowiedZ na dwa nastepne pytania mozna potraktowaé zbiorczo,
a mianowicie ograniczy¢ poszukiwania do nazw zjawisk, faktéw, przed-
miotéw, postaw charakteryzujacych rzeczywisto§¢ PRL-u. Etykieta stow-
nictwo PRL-u obejmie wéwczas swym zasiegiem wybrane obszary na-
zewnictwa z zakresu polityki, np. odwilz paZdziernikowa, kult jednostki,
propaganda sukcesu; gospodarki, np.: kartkowy system racjonowania zywno-
$ci, talony, dostawy obowigzkowe; zycia spoltecznego, np.: czyn spoteczny,
zasitek pokarmowy; nauki: stypendium fundowane, punkty za pochodzenie,
praktyki robotnicze; szeroko pojmowanej codziennosci, np.: $lepa kuchnia,
mieszkanie rotacyjne, ksigzeczka mieszkaniowa, mebloScianka, wczasy pracow-
nicze, klubo-kawiarnia, komitet kolejkowy, lista spoleczna, stacz, baba z cie-
lecing itd.

3 M. Zarebina, Wielki stownik wspéiczesnego jezyka polskiego. Zakres i zrédia; zagadnienia
ilosciowe, stownictwo o ograniczonym zasiggu, [w:] ,Wokét stownika wspétczesnego jezyka
polskiego”, pod red. W. Lubasia, Wroctaw 1988, s. 24.

4 D. Buttler, Tendencje rozwojowe w zasobie stownym powojennej polszczyzny, [w:] ,Wspét-
czesna polszczyzna”, pod red. H. Kurkowskiej, Warszawa 1981, s. 187-219; Cz. Pankowski,
Powojenne stowniki a wspélczesna polszczyzna, tamze, s. 240-274; M. Szymczak, Jezyk pol-
ski w szesédziesigcioleciu naszej niepodlegtosci (1918-1978), ,Poradnik Jezykowy” 1979, z. 3,
s. 101-115. Inne wazne zrédfa materialu to m.in.: ,Nowe slownictwo polskie. Materiaty
z prasy lat 1972-1981, cz. I. A-O”, red. D. Tekiel, Wroclaw 1988; cz. II: P-Z, Wroctaw
1989; ,Nowe stownictwo polskie. Materialy z prasy lat 1985-1992”, red. T. Smétkowa,
cz. I A-O, Krakéw 1998; cz. II: P-Z, Krakéw 1999; A. Zagrodnikowa, ,Nowe wyrazy
i wyrazenia w prasie”, Krakéw 1982; B. Nowakowska, ,Nowe polaczenia wyrazowe we
wspblczesnej polszczyznie”, Krakéw 2005.



UWAGI O TZW. SLOWNICTWIE PRL-U 259

W artykule chciatabym si¢ zaja¢ przedstawieniem probleméw, ktére
wynikaja z préby wyodrebnienia zakresu obiektu badawczego zwanego
stownictwem PRL-u, przy czym pomijam tutaj zjawisko nowomowy, opi-
sane w wielu ksigzkach, m.in. M. Glowiriskiego®.

Na poczatku nalezy przypomnie¢ prace, zawierajace zbiory wyra-
z6w z omawianego okresu, a mianowicie: Z. Zblewskiego ,Leksykon
PRL-u” (Krakéw 2001) oraz M. Nowakowskiego ,M6j stownik PRL-u”
(Warszawa 2002). O zawartoSci pierwszej czytamy we wstepie: ,,(zawiera)
240 haset z réznych dziedzin Zycia, ktére tacznie sktadajg sie na pe-
wien calo$ciowy obraz PRL-u, uwypuklajacy (...) charakterystyczne ce-

5 Por. np.: M. Glowinski, ,Nowomowa po polsku”, Warszawa 1991; tegoz, ,Marcowe
gadanie. Komentarze do stéw 1966-1971”, Warszawa 1991; tegoz, ,,Skrzydlo i pieta”, Kra-
kéw 2004.
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chy tej epoki. Obok poje¢ wykorzystywanych w oficjalnym jezyku apa-
ratu wladzy (np. centralizm demokratyczny, czyn spoteczny, pas trans-
misyjny, opozycja konstruktywna, satelici, uterenowienie) czytelnicy od-
najda w leksykonie m.in. wyrazenia stosowane w PRL-owskiej propa-
gandzie (np. bananowa mlodziez, bumelant, czlowiek o moralnosci al-
fonsa, gospodarska wizyta, warchot), pojecia uzywane w srodowiskach
opozycyjnych (np. cztery-osiem, finlandyzacja, gnidologia, jaruzelit, pole-
waczka, wojna kwiatéw, zadyma, zajaczek), wyrazenia z szeroko pojetej
dziedziny gospodarki (np. chrupigce buteczki, dni bezmiesne, drugi etap
reformy, kartka zywnosciowa, kolejka sklepowa, kutak, kontyngenty), po-
jecia dotyczace grup i zjawisk spotecznych (np. bezeci, bikiniarz, chuligan,
emigracja wewnetrzna, propaganda szeptana), wyrazenia z dziedziny
kultury (np. czarna seria, kapitan Sowa, ketman, pisa¢ machejkiem, pro-
dukcyjniak, pétkownik, pryszczaci, zapis), sportu (Wyscig Pokoju), mody
(oprychéwka, pilotka, piratki) oraz wiele innych okre$leri dotyczacych
szeroko pojetego zycia codziennego (np. boogie-woogie, koksownik, pry-
watka, Pewex, zalgcznik)”®.

Z kolei M. Nowakowski dokonat subiektywnego wyboru najbardziej
charakterystycznych faktéw i zjawisk z omawianego okresu: ,,Hasta” maja
forme syntetycznych, parodystycznych opiséw poszczegélnych elemen-
tow owej ponurej rzeczywistosci lub fabularnych obrazkéw i krétkich
opowiadan”’. Autor ,sfabularyzowal” 57 hasel: agitatorzy, aktyw, apa-
rat, awangarda, bezpieczniacy, blok, bomba atomowa, budka z piwem,
chorazy, cinkciarze, czujnoé¢, czyn spoteczny, dechy, element, fachowcy,
front, gazik, gospodarz domu, informacja wojskowa, inicjatywa, inzy-
nier dusz, kadrowcy, kolektywizacja, komérka, konie, konsumy, ksieza
patrioci, lewizna, ligawki, nakaz pracy, NKWD, obiekty, odpér, ogonek,
opium, pafac, paszport, pies, plenum, Pociggi Przyjazni, podziemie, po-
tepiaé, przyjazn polsko-radziecka, rozpracowa¢, samokrytyka, sekretarze,
stonka, stét, straznicy, traktor, trzynastka, wichrzyciele, wiec, wrég, wy-
Scig, wyzwolenie, zabezpieczy¢, zakaz. Jako ilustracja formy opisu niech
postuzy fragment hasta Pocigg Przyjazni: ,Poczatkowo Pociagi Przyjazni
mialy charakter uroczystych pielgrzymek i pewno ci pierwsi podrézni
bardzo przezywali pobyt w Imperium Socjalizmu. W miare lat trwa-
nia PRL-u i cementowania si¢ przyjazni z ZSRR pociagi poczely traci¢ swe

6 7. Zblewski, ,Leksykon PRL-u”, Krakéw 2001, s. 7-8.
7 M. Nowakowski, op. cit., czwarta strona oktadki.
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walory duchowe i dominowat w nich coraz silniej aspekt przyziemny, ma-
terialny. Szczytna inicjatywa ulegta trywializacji. Nastgpito przenikliwe
rozpoznanie atrakcyjnosci handlowej Kraju Rad i przekazywano sobie
cenne wskaz6éwki, gdzie co mozna naby¢ i w jaki sposéb. W pierwszym
rzedzie kawior cieszy! sie wzieciem i jeden drugiemu przekazywat infor-
macje, gdzie tenze kawior mozna zdoby¢ po najnizszej cenie”s.

Uijecie stricte jezykoznawcze przedstawil L. Zielifiski. Autor zajat sie
definiowaniem wybranej leksyki z czaséw komunistycznych w trzech naj-
nowszych stownikach jezyka polskiego: SWJP, ISJP i USJP. Sporzadzit liste
ok. 70 jednostek stownikowych, ktére odnosily sie do réznych dziedzin
zycia w PRL, a nastepnie przeprowadzil analiz¢ wymienionych stowni-
kéw, poszukujac odpowiedzi na pytania: 1) Czy wszystkie jednostki lek-
sykalne sa nadal rejestrowane w badanych stownikach? 2) W jaki sposéb
(element definicji, kwalifikator, przyktady, kontekst) definiowanie zna-
czeth pozwala jednoznacznie stwierdzié, ze znaczenia poszczeg6lnych lek-
seméw odnosza sie do rzeczywistosci okresu PRL? 3) Czy wystepuja
w podejéciu do leksyki PRL, méwiac szerzej, w jej traktowaniu, znaczace
réznice w badanych stownikach??

Analiza doprowadzita do nastepujacych wnioskéw: a) brakuje w pol-
skich stownikach kwalifikatora PRL (lub hist. PRL), umozliwiajacego
oszacowanie liczby jednostek, ktérych znaczenia odnosza si¢ do minionej
epoki; b) stownikiem w spos6b najbardziej jednoznaczny wskazujacym
na takie odniesienie jest ISJP; autor stownika umieszcza w definicjach
nastepujace informacje: w krajach komunistycznych, w krajach o ustroju ko-
munistycznym, jak i wskazania na uzycie w PRL.

Wykorzystalam éciezke badawczg zastosowang przez autora cytowa-
nego artykulu i przeprowadzitam analogiczng analize na inaczej dobra-
nym materiale. Chcac unikngé¢ subiektywizmu w doborze wyrazéw, po-
stuzytam sie fragmentami prasowymi cytowanymi w pracy I. Jarosiriskiej
,Bylo i tak. Zycie codzienne w Polsce w latach 1945-1989”10, Autorka
korzystata z czasopism: ,,Zycie Warszawy”, ,Moda i Zycie Praktyczne”,
,Kobieta i Zycie”, ,Przyjaciétka”, [Ty i Ja”, ,ITD”, ,Filipinka”, ,Prze-

8 M. Nowakowski, op. cit., s. 123-124.

9 L. Zielinski, O traktowaniu leksyki z czaséw komunistycznych przez autoréw najnowszych
stownikéw jezyka polskiego i leksykograféw niemieckich, [w:] , Komunikacja miedzykulturowa:
perspektywy badan interdyscyplinarnych”. Monografia z cyklu ,Jezyk trzeciego tysiacle-
cia”, pod red. W. Chiopickiego, Krakéw 2007, s. 175.

10 1. Jarosiriska, op. cit., Warszawa 2009.
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kr6j” — cytowane fragmenty opatrzyta komentarzem, odnoszacym sie do
6wczesnych warunkéw zycia. Mnie interesowaly przede wszystkim jako
Swiadectwo jezyka epoki. Wypisalam kilkadziesigt wyrazéw i polaczen
wyrazowych, ktére mozna uznaé za , dorobek” leksykalny PRL. Z ana-
lizy czesci wyrazéw zrezygnowatam, przyjmujac, ze ich powstanie byto
podyktowane rozwojem gospodarki i technologii w danym czasie i raczej
Swiadcza o poziomie cywilizacyjnym, a nie o warunkach zycia w PRL,
chociaz zdaje sobie sprawe z dyskusyjnosci tego kroku. Przyktadowe jed-
nostki wyeliminowane to: sklep przemystu artystycznego, siwak, prywatka,
szafa-biblioteka, , tapczanotawa”, skrzynia-tawa, adapter ,Bambino”, tapeta zmy-
walna, ptyta laminowana, plytki PCW, podnoszenie oczek.

W odniesieniu do pozostatych wyrazéw zastosowatam kryterium lek-
sykograficzne i sprawdzitam ich opis w nastepujacych stownikach: SJSz
(wydanie I, w latach 1978-1981), ISJP i USJP; byly to nastepujace ha-
sta: mebloscianka, $lepa kuchnia, ksigzeczka mieszkaniowa, mieszka-
nie rotacyjne, nakaz pracy, stypendium fundowane, baba z cielecina,
praca chalupnicza, stacz, wczasy pracownicze, klubo-kawiarnia, przo-
downik pracy, punkty za pochodzenie, komis, dziefi bezmigsny, sto-
I6wka pracownicza, spekulant, reglamentacja, , pociag przyjazni”, od-
wilz (popazdziernikowa).

W zadnym z wymienionych stownikéw nie notowane s3: praca cha-
tupnicza, dzieri bezmiesny, pociag przyjazni; tylko w USJP: mieszkanie
rotacyjne A ‘mieszkanie tymczasowe, zajmowane kolejno np. przez pra-
cownikéw jakiejs instytucji’; stacz pot. ‘osoba stojgca w kolejce zamiast in-
nej, ktéra jej za to ptaci’; punkty preferencyjne A urz. ‘dodatkowe punkty
przyznawane kandydatom na wyzsze uczelnie pochodzgcym z rodzin ro-
botniczych i chlopskich’. Hasta: §lepa kuchnia, nakaz pracy, stypendium
fundowane, przodownik pracy w SJSz traktowane sg jako zwigzki termi-
nologiczne, co zaklada ich specjalizacje znaczeniowa w okreslonych dzie-
dzinach dziatalnosci; taka sama konwencja opisu jest utrzymana w USJP.
Sposréd omawianych wyrazéw tylko w definicji przodownika pracy jest
odniesienie do czaséw komunistycznych: ISJP ‘kto$, kto jest najlepszy
w jakiej$ dziedzinie, czesto przodujacy pracownicy w komunistycznym
wspoétzawodnictwie pracy’; USJP A ‘w PRL: pracownik majacy najlep-
sze osiggniecia, wyniki w pracy; takze: zwycigezca we wspétzawodnic-
twie pracy’. Zadziwiajace jest, ze hasto baba znalazlo objasnienie w ISJP :
1.4. handlarka przywozaca towar ze wsi. Przyszla baba z cielgcing; i w US]P:
1. pot. ¢) ‘handlarka, przekupka, zwlaszcza przywozaca towar ze wsi'.
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o Baba z cielecing, natomiast odwilz nie ma odniesienia do PRL: por.
2. Odwilz w polityce jakiego$ panistwa to ztagodzenie jego polityki we-
wnetrznej i zagranicznej, zwlaszcza po okresie rzadéw autorytarnych.
...odwilz w stosunkach Wschéd—Zachéd (ISJP), w USJP jest podobna definicja
oraz dodano kontekst o Odwilz popazdziernikowa.

Réwniez w definicjach pozostatych sposréd wymienionych haset brak
odniesienia do PRL-u, tylko wiedza pozajezykowa pozwala usytuowac je
w minionym okresie, np. wczasy ‘wypoczynek urlopowy poza miejscem
zamieszkania, organizowany dla pracownikéw i ich rodzin przez zakiady
pracy, zwiazki zawodowe, zrzeszenia twoércze itp.” i zrozumieé frazeolo-
gizm: ¢ fraz. pot. dostaé, otrzymac wczasy; przydzieli¢ komus wezasy ‘do-
sta¢ skierowanie dokad$ na taki wypoczynek; przydzieli¢ komu$ miejsce,
skierowanie na pobyt z takim wypoczynkiem” (S]Sz).

W wypadku wiekszoéci omawianych lekseméw stowniki rozmijaja
sie z wiedza potoczng uzytkownikéw jezyka, pamietajacych czasy PRL-u,
a mlodym, dla ktérych te czasy to juz historia, takiej informacji nie ofe-
ruja. Wydaje sie, ze jednostki stownikowe z minionej epoki powinny by¢
opatrzone definicjami pragmatycznymi, oddajacymi sposéb rozumienia
stow przez uzytkownikéw, pokazujacych komunikacyjng wartoé¢ stowa.
Przyktadem rozbieznosci miedzy stownikiem definicyjnym a rozumie-
niem stowa z perspektywy kulturowej i cywilizacyjnej jest definiowanie
wyrazu stotéwka w SJSz i we wspélczesnej pracy antropologicznej: ‘za-
ktad zywienia zbiorowego, dzi§ zwykle przy instytucji skupiajacej wiele
0s6b; sala jadalna takiego zaktadu’; por. ,Stotéwka pracownicza w sensie
Scistym jest zjawiskiem zwigzanym z epoka wczesnego PRL. (...) Stotéwki
pracownicze (...), zwlaszcza w duzych fabrykach stuzyly nie ubogim, lecz
zatrudnionym. Miaty przy tym — poza celem doraznym — cel ideologiczny.
Chodzito o to, by pracownikéw tym mocniej zwigzaé¢ z przedsiebior-
stwem. Bo przedsiebiorstwo w budowanym ustroju miato by¢ juz nie tylko
zwyklym pracodawcy, ale réwniez wychowawcy (maséwki, szkolenia po-
lityczne), gwarantem zdrowia (ambulatorium zaktadowe), organizatorem
aspiracji (wyscig pracy), dyspozytorem rozrywek i odpoczynku (wczasy,
kolonie, wycieczki) — i wreszcie codziennym zywicielem” 1.

Przyklad ten ilustruje trudnosci, przed ktérymi stanatby leksykograf,
przygotowujacy opracowanie sfownictwa PRL-u.

11 M. Szpakowska, Stoléwka pracownicza, [w:] ,Obyczaje polskie. Wiek XX w krétkich
hastach”, pod red. M. Szpakowskiej, Warszawa 2008, s. 327-328.
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Zaprezentowana analiza $§wiadczy o czeSciowej tylko przydatnosci
kryterium leksykograficznego w wydzielaniu stownictwa PRL z calosci
utrwalonego stownictwa polszczyzny. Nastepnym waznym etapem wy-
magajacym juz innego postepowania badawczego jest zastosowanie kry-
terium onomazjologicznego, czyli uchwycenie czasu pojawienia si¢ klasy
obiektéw i ich nazw. Pocigga to za sobg konieczno$¢ siegniecia do réz-
nego typu zZrédel z epoki: dziennikéw, pamietnikéw 2, prasy, podreczni-
kéw i opracowan jezykoznawczych, dokumentujacych nowe stownictwo
(np. prac E. Smétkowej). Nastepnie nalezatoby ustali¢ status poszczegodl-
nych wyrazéw, liczebnoéé poswiadczen tekstowych i utrwalenie w lek-
syce polskiej. Waznym zadaniem byloby oddzielenie stownictwa ideo-
logicznego®® i stownictwa powszechnie uzywanego.

Kazda praca leksykograficzna, a zwlaszcza ta odnoszaca si¢ do czasu
PRL, jest rekonstrukcja obrazu $wiata danej epoki. Jak pisza H. i T. Zg6t-
kowie: ,Nie jest wiec leksykografia zwyklym zbieractwem stéw i rzeczy
sfowami nazywanych. Jest kreowaniem §wiata — juz od sposobu skomple-
towania siatki hasel poczawszy, poprzez stosowno$é¢ sprawozdawczych
lub perswazyjnych definicji, az po stricte pragmatyczne kategoryzowa-
nie stéw miedzy ludZmi przebiegajacych i ksztaltowanie takich obszaréw
Swiata, jakie jawia sie leksykografowi pozostajgcemu na przyktad na ustu-
gach ideologii” 1.

ROZWIAZANIE SKROTOW

ISJP - M. Banko, Inny stownik jezyka polskiego, t. 1-2, Warszawa 2000.

SJPD - Stownik jezyka polskiego, pod red. W. Doroszewskiego, t. 1-10, Warszawa
1958-1968.

SJSz - Stownik jezyka polskiego, pod red. M. Szymczaka, t. 1-3, Warszawa
1978-1981.

12 Znamienna jest w tym kontekscie uwaga M. Glowiriskiego: ,W potowie lat pigédzie-
sigtych wielkiego rozglosu zaznata formuta ,bananowe dzieci” (ukul jg, jesli sie nie myle,
Jarostaw Abramow); dostep do bananéw mieli tylko nieliczni uprzywilejowani. Dzisiaj
formula ta bez wyjasnien jest niezrozumiata dla tych, ktérzy tamtych czaséw nie znaja.
Podobnie niezrozumiale sa PRL-owskie frazeologizmy w rodzaju ,rzucili cytryny” czy
»zdobylem butelke whisky”, M. Gltowinski, ,Skrzydto i pieta”, Krakéw 2004, s. 189.

13 Z pobieznej kwerendy stownikowej wynika, ze grupa haset odnoszacych sie do funk-
cjonariuszy ustroju czeSciej zawiera informacje zakresowa — w PRL, np.: politruk, stalinizm,
ubecja, ubek, ubecki, towarzysz (w jednym ze znaczer), ormowiec, bolszewik.

14 H.iT. Zgétkowie, Stowa zle obecne w polskiej leksykografii po 1945 roku, ,Jezyk a Kultura”,
t. 20, Wroctaw 2008, s. 170.
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SWJP - Stownik wspéfczesnego jezyka polskiego, pod red. B. Dunaja, Krakéw 1999.

USJP - Uniwersalny sfownik jezyka polskiego, pod red. S. Dubisza, t. 1-4, War-
szawa 2003.

SOME REMARKS ON THE SO CALLED PRL’S LEXIS
Summary

The article presents selected problems connected with excerpting and
describing the PRL’s lexis (PRL — Polish People’s Republic). On the basis of the
collected linguistic material from the epoch, partial usefulness of a lexicographic
criterion has been shown. This, in turn, entails the necessity to apply other
methods to collect and describe the lexis called as “PRL’s speech”. This issue
has not been the subject of linguistic studies yet.



