Agnieszka MOTYL

Uniwersytet Adama Mickiewicza w Poznaniu

REGIONALNE ZROZNICOWANIE POLSZCZYZNY
W XVII WIEKU NA PRZYKLADZIE WARIANTYWNOSCI
TYPU DAWAM | DAJE, STAWAM | STAJE,
POZNAWAM || POZNAJE

W badaniach nad jezykiem XVII wieku rzadko pojawia si¢ kwestia
zréznicowania regionalnego. Tymczasem Irena Bajerowa w pracy o Ksztal-
towaniu sig systemu polskiego jezyka literackiego w XVIII wieku! pisze:

Jezyk literacki XVIII wieku nie jest jeszcze jednolity. Latwo odnajduje sie
w nim przerézne cechy regionalne. Niektére z nich sg szokujace, z miej-
sca okreslajg przynaleznos¢ terytorialng dzieta — ale tych nie jest juz duzo.
Czesciej spotykamy sie z cechami niejako ukrytymi, ukrytymi przed okiem
nieSwiadomego rzeczy czytelnika, ujawniajgcymi si¢ w trakcie doktadnej
analizy jezykoznawczej?.

Tak widoczne jeszcze w XVIII wieku zréznicowanie regionalne jezyka
literackiego musiato by¢ tym bardziej zauwazalne w jezyku wieku XVIL
Wobec tego wydaje sie, ze nalezaloby sie zastanowié, na ile stuszne jest
wycigganie wnioskéw o przebiegu proceséw normalizacyjnych jedynie
na podstawie $redniej obliczonej dla polszczyzny ogélnej.

Aby uzyskaé odpowiedZ na to pytanie, postanowilam przyjrze¢
sie jednemu procesowi szczegétowemu — rywalizacji iteratywnych form
czasu teraZniejszego typu dawam, stawam, poznawam z formami typu daje,
staje, poznaje.

Imperfektywny morfem -wa- dodawany byt do perfektiwéw typu:
dac, staé, pozna¢, tworzac formy niedokonane. Powstale w ten sposéb kon-

1 1. Bajerowa, Ksztattowanie sig systemu polskiego jezyka literackiego w XVIII w., Wroctaw
1964.

2 Ibidem, s. 201.
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strukcje odmienialy si¢ wedlug paradygmatu charakterystycznego dla
atematycznych: dawam, dawasz, dawa. Jednak juz w najstarszych zabyt-
kach jezyka polskiego wystepuja formy typu: dajac i staja¢. Spowodowato
to przemiany w temacie czasu terazniejszego — sufiks -wa- powoli zastepo-
wany byt przez czastke -aj-, co doprowadzito do powstawania wariantéw
typu: dawam || daje, stawam || staje i przesuniecia do innego typu odmiany
(z -am, -asz do -¢, -esz)3. Formy te wystepowaly réwnolegle, wedtug Wi-
tolda Smiecha, do mniej wiecej potowy XIX wieku, kiedy to ostatecznie
zwyciezyly warianty z sufiksem -aj-4.

Nieco inaczej wygladata sytuacja w przypadku czasownikéw typu
poznawaé. Aspekt dokonany w tych czasownikach wyrazany byt zaréwno
przez formy poznaje, jak i pozna, natomiast dla oddania niedokonanosci
stuzyly jedynie formy poznawa. Imperfektiwa od rdzenia -znaw- nie miaty
zatem wlasnej, opozycyjnej postaci, jak czasowniki dawaé i stawaé. Dodat-
kowo forma dokonana poznaje bytaby tozsama z ewentualng niedokonang
utworzong poprzez zmiane -wa- na -aj-. W konsekwenciji formy typu po-
znaje pochodzace od poznawa zaczely sie pojawia¢ prawdopodobnie pod
wplywem czasownikéw typu daje dopiero w XVIII wieku, kiedy nie$cia-
gniete dokonane dawno zaginety®.

W wieku XVII, wedlug bardziej szczegétowych dla tego okresu ba-
dan przeprowadzonych przez autoréw Polszczyzny XVII wieku, przewa-
zala jeszcze wéréd wszystkich trzech form (dawad, stawaé, poznawac) postaé
tematu praesentis z przyrostkiem -wa-. Pojawiaty sie juz jednak konstruk-
cje oboczne. Mirostawa Siuciak pisze:

W drukach XVII-wiecznych w zakresie czasownikéw dawac i stawac oraz
ich derywatéw prefiksalnych bardzo rozpowszechnione s3 w praesens te-
maty z przyrostkiem -wa- [...] O rywalizacji wariantéw tematycznych §wiad-
czg uzycia oboczne, np. oddawam GH 6 || oddaje RH 15 [...] Zdecydowang
przewage w ciggu XVII wieku maja jednak formy pierwszego typu. Forma-
cje prefiksalne od rdzenia -znaw- zachowuja stary typ odmiany przez cate
XVII stulecie®.

3 M. Kucala, Rozwdj iteratiwéw dokonanych w jezyku polskim, Wroctaw 1966, s. 41-42;
W. Smiech, Rozwdj form czasu terazniejszego czasownika w jezyku polskim, £.6dz 1967, s. 54-55;
Polszczyzna XVII wieku. Stan i przeobrazenia, pod red. D. Ostaszewskiej, Katowice 2002,
s. 159-160.

4 W. Smiech, op. cit., s. 55.

5 Ibidem, s. 56 i 91.

6 Polszczyzna XVII wieku..., s. 160.
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Niestety badaczka nie podaje, z jak duza przewaga wystepuja formy
z sufiksem -wa-, ani tez jak rywalizacja ta przebiegata w poszczegoélnych
regionach. Postanowilam zatem blizej przyjrze¢ si¢ procesowi przeksztal-
cania form dawam, stawam, poznawam w daje, staje, poznaje na przykladzie
oémiu kazan z polowy XVII stulecia.

Na potrzeby niniejszego artykulu badaniami objetam druki z lat
1639-1652: Kazanie abo Kolende Fabrycego Kowalskiego wydang w Kra-
kowie w 1648 r., Korong Akademiey Krakowskiey Jakuba Piotrowickiego
wydang w Krakowie w 1641 r., Dobrg pielgrzymskq otuche lubo pogrzebne
stowa Michata Hesperusa wydang w Lesznie 1639 r., Rzeke pokoiu y stru-
mien powodz stawy niosgcy Wojciecha Piglowskiego wydang w Poznaniu
w 1646 r., Chyromantig abo Kazanie na pogrzebie Mikotaja Laurynowicza
wydang w Wilnie w 1643 r., Moralne Storice granice Ziemi oSwiecaigce Fran-
ciszka Olendzkiego wydane w Wilnie w 1649 r., Obrong pokoiu u lu-
dzi dobrych znaleziong Wojciecha Cieciszewskiego wydang w Warszawie
w 1649 r. i Budowniczy Topor Polskiego Zorobabela Seweryna Karwata wy-
dang w Warszawie w 1652 r.

Wzielam pod uwage druki matopolskie, z ziem pdéinocno-wschod-
nich i wielkopolskie, poniewaz te dzielnice miaty w XVII wieku, wedlug
obliczeri Wojciecha Ryszarda Rzepki, najwiekszy wktad w produkcje wy-
dawnicza kraju — Malopolska az 60%, Kresy péinocne 13,1%, Wielko-
polska 12,8%7. Stanowia zatem trzon materialu wyekscerpowanego przez
autoréw Polszczyzny XVII wieku. Nastepnie dodatam jeszcze dwa druki
z Mazowsza, gdyz w latach 1640-1660 region ten wyprzedzit juz w ru-
chu wydawniczym zaré6wno Kresy péinocne (10,8%), jak i Wielkopolske
(7,2%), obejmujac 11,8% produkcji wydawniczej kraju. W kolejnych latach
Mazowsze umacnialo swojg przewages.

Zebrany przeze mnie material przedstawia si¢ nastepujaco.

Wyekscerpowatam 13czng liczbe 82 czasownikéw zakoriczonych
w bezokoliczniku na -awaé. Trzydziesci trzy spo$réd nich ma w cza-
sie terazniejszym forme zakoriczong na -awam, -awasz, sa to miedzy in-
nymi: przyznawamy (Kow 16), stawa (Hes C2v), oddawamy (Hes C2), do-
dawaig (Hes C), uznawam (Pig Av), wydawa (Pig B2). Czterdziesci dzie-

7 Do obliczenn W. R. Rzepki (zob. Dopetniacz w funkcji biernika meskich form osobowych
w liczbie mnogiej w polszczyznie XVII wieku, Wroctaw 1975, s. 17) odwotuja sie w swojej
pracy autorzy Polszczyzny XVII wieku (op. cit., s. 22).

8 W.R. Rzepka, Dopetniacz..., op. cit., s. 17.
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wie¢ razy wystapily formy na -aje, -ajesz. Wéréd nich znajduja sig: nie
ustaig (Pig A3), podai¢ (Pig C3), doznaig (Hes Biij2), oddaiemy (Piotr 5),
przydaie (Piotr 6). Czasownikéw z czlonem -znaw- jest niewiele. Lacznie
znalaztam 8 form: uznawam (Pig Av) i uznawamy (Pig A3) w Rzece po-
koiu Pigtowskiego, przyznawamy (Kow 16) w Kazaniu abo Kolendzie Kowal-
skiego, wyznawa (Hes Bijv) w Dobrej pielgrzymskiej otusze Hesperusa, po-
znawaig (Olendz A3v, [A4]) i poznawamy (Olendz [A4]) w Moralnym Stoticu
Olendzkiego, poznawa (Laur A3) w Chyromantii Laurynowicza. Wszystkie
utrzymujg starszy sufiks -wa-.

Tabela 1.
-wa- || -aj- w formach typu stawaé, dawaé, poznawaé
w calodci materialu

ogo6lem bez form typu poznawaé
-aj- -wa- razem -aj- -wa- razem

1. bezwzgl. 49 33 82 49 25 74
% 60% 40% 100% 66% 34% 100%

Widaé zatem, ze formy w péZniejszym czasie zwycieskie typu daje,
staje, poznaje obejmuja juz w potowie XVII wieku az 60% uzy¢, co ozna-
cza ich wstepng normalizacje (od 51% do 74%)°. Natomiast opozycyjne
w stosunku do nich dawam, stawam, poznawam pojawily si¢ w 40% przy-
ktadéw, przez co znajduja sie¢ poza norma. Réznica procentowa miedzy
wariantami poglebia sie jeszcze bardziej po wylaczeniu z analizowanego
materialu form typu poznawaé z najsilniej utrwalonym morfemem -wa-.
Tym razem znajdujace sie poza normg formy czasownikowe typu dawam,
stawam, jak np. ustawaiq (Pig A3), nie przestawa (Hes C), dodawaig (Hes C),
obejmuja jedynie 34%. Tymczasem typ daje, staje przekracza juz 66% uzy¢.

9 W badaniach bede postugiwala sie progami normalizacji wprowadzonymi i oméwio-
nymi przez 1. Bajerowa w artykule: Zmiany fleksji zaimkéw w XIX-wiecznej polszczyznie
ogélnej (normalizacja i przeksztatcenia normy), ,,Jezyk Polski” 60, 1980, s. 105 i poszerzonymi
przez W. R. Rzepke w ksigzce o Demorfologizacji rodzaju w liczbie mnogiej rzeczownikéw
w polszczyznie XVI-XVII wieku, Poznan 1985, s. 18. Sg to nastepujace progi:

— do 50% brak normy,

- od 51% do 74% wstepna normalizacja,
— od 75% do 94% niepelna normalizacja,
— od 95% pelna normalizacja.



REGIONALNE ZROZNICOWANIE POLSZCZYZNY W XVII WIEKU NA PRZYKLADZIE... 197

Przeprowadzone przeze mnie badania nie potwierdzaja zatem usta-
lent autoréw Polszczyzny XVII wieku, ktérzy, przypomne, podaja, ze formy
typu oddawam w XVII wieku maja znaczng przewage. Regresywne formy
z cztonem -wa- uzyskuja bowiem wedtug moich obliczeri 40% uzy¢, a po
wylaczeniu form z rdzeniem -znaw- jeszcze mniej, bo 36%. Nie mozna
zatem w ogodle méwi¢ o przewadze wariantu z sufiksem -wa- w latach
1639-1652.

Jednakze rozbieznoé¢ ta zostaje czeSciowo wyjaéniona, gdy zwrdci
sie uwage na pochodzenie drukéw. Mianowicie w przypadku tekstéw
wielkopolskich istotnie przewazaja formy z sufiksem -wa-. Jest ich tacz-
nie 21, naleza do nich miedzy innymi czasowniki: dawam (Pig Av), usta-
waig (Pig A3), wydawa (Pig B2), nie przestawa (Hes C), dostawa (Hes Biij),
zostawamy (Pig [C2v]). Wariant z sufiksem -aj- pojawil sie w zaledwie
dwoéch przyktadach: nie ustaig (Pig A3) i podaie (Pig C3).

Tabela 2.
-wa- | -aj- w formach typu stawaé, dawaé, poznawaé
w drukach wielkopolskich

ogétem bez form typu poznawaé
-aj- -wa- razem -aj- -wa- razem

1. bezwzgl. 2 21 23 2 18 20
% 9% 91% 100% 10% 90% 100%

Tak wiec, czasowniki typu dawam, stawam, poznawam stanowia
w Wielkopolsce az 91%, a po odjeciu przyktadéw z cztonem -znaw- nie-
wiele mniej, bo 90% uzy¢, sa zatem na etapie niepelnej normalizacji, blisko
granicy z pelng normalizacja.

W zwigzku z tym ze $rednia moze znieksztalci¢ rzeczywisty udzial
form w poszczegdlnych tekstach, nalezy zwréci¢ réwniez uwage na stan
wariantywnoé$ci dawam, stawam, poznawam || daje, staje, poznaje w kazdym
z badanych drukéw wielkopolskich.

W Rzece pokoiu Piglowskiego pojawily sie 2 konstrukcje z czlo-
nem -aj- (17%) i 10 z cztonem -wa- (80%), zatem w pézZniejszym okresie
zwycieskie dajg, staje znajduja sie¢ poza normg, podczas gdy regresywne
dawam, stawam sytuuja sie w przedziale niepelnej normalizacji. W Dobrej
pielgrzymskiej otusze Hesperusa na 11 form wszystkie wystepuja z sufik-
sem -wa- (100%), osiagajac pelng normalizacje.
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Diametralnie rézna jest tymczasem sytuacja w drukach matopolskich.
U Kowalskiego i Piotrowickiego zakoriczona na -awam, -awasz jest tylko
jedna forma, dodatkowo jest to czasownik z rdzeniem -znaw-: przyzna-
wamy (Kow 16). Pozostate czasowniki zawierajg juz sufiks -aj-. S to na
przyktad: daie (Piotr 7), oddaiemy (Piotr 5), przydaie (Piotr 16), staie sig
(Kow 14), udaie si¢ (Kow 11).

Tabela 3.
-wa- || -aj- w formach typu stawaé, dawaé, poznawaé
w drukach malopolskich

ogétem bez form typu poznawaé
-aj- -wa- razem -aj- -wa- razem

1. bezwzgl. 19 1 20 19 - 19
% 95% 5% 100% | 100% - 100%

Zatem w Matopolsce zdecydowanie przewazaja formy daje, staje, sta-
nowigc 95%, natomiast gdy oddzieli si¢ czasownik z rdzeniem -znaw-,
nawet 100% uzy¢. Osiagaja wiec pelng normalizacje, co zupelnie nie zga-
dza sie z ustaleniami autoréw Polszczyzny XVII wieku, bazujacymi na sta-
nie §rednim liczonym dla catego XVII wieku, bez uwzglednienia réznic
regionalnych.

Réwniez na Mazowszu dominujg warianty z sufiksem -aj- (daje, staje,
poznaje) jednak nie przekraczaja granicy 94%, czyli progu pelnej norma-
lizacji. Znajduja sie wobec tego jeszcze na etapie niepelnej normalizacji.

Lacznie z obu drukéw mazowieckich wyekscerpowatam 10 czasow-
nikéw typu dajg, staje, co stanowi 83% uzy¢, naleza do nich na przyktad:
dodaie (Kar A), przydaie (Ciec [B4]), zostaje (Ciec B3). Czasownikéw typu
dawam, stawam pojawito sie zaledwie dwa, co oznacza 17% uzy¢: zostawaig
(Ciec [Av])), stawaig (Kar C3). W zebranym przeze mnie materiale z dru-
kéw mazowieckich nie pojawila sie ani jedna forma z cztonem -znaw-.

W poszczegélnych tekstach repartycja ta wyglada nastepujaco.

W Obronie pokoiu Cieciszewskiego formy z sufiksem -aj- stanowia
80% przyktadéw, sa to na przyktad: daie (Ciec [Av]), przydaie (Ciec [B4]).
Wariantéw z cztonem -wa- w temacie praes. jest 20%: zostawaig (Ciec [Av]).
Jeszcze wigksza przewage formy typu daje, staje zdobywaja w Budowni-
czym Toporze Karwata, cho¢ i tu znajduja sie wcigz na etapie niepetnej nor-
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malizacji, uzyskujac 86%. Wystepuja tu takie wyrazy, jak: podaie (Kar Bv),
staie sig (Kar [B4v]). Forma z sufiksem -wa- pojawila sie zaledwie raz:
stawaig (Kar C3), uzyskujac 14%.

Tabela 4.
-wa- || -aj- w formach typu stawaé, dawaé, poznawaé
w drukach mazowieckich

-aj- -wa- razem
1. bezwzgl. 10 2 12
Y% 83% 17% 100%

W zwigzku z tym ze dla drukéw mazowieckich znalaztam mniej-
sza liczbe poswiadczeni badanych konstrukeji niz w przypadku pozosta-
tych regionéw, postanowilam dodac¢ jeden druk sprawdzajacy. Wybratam
do tego celu Laskg Nadworng Koronng Konstantego Jawnickiego wydang
w Warszawie okoto 1650 r. Material zebrany z tego druku niemal catko-
wicie potwierdza wynik uzyskany na podstawie wcze$niej przebadanych
kazan. Formy z sufiksem -aj- stanowig w Lasce Nadwornej 82% uzy¢, sy-
tuujac sie na etapie wstepnej normalizacji, formy z sufiksem -wa- obej-
muja 18%, nie wchodzac tym samym w granice normy.

Laczna liczba poswiadczern — po dodaniu czasownikéw z druku
sprawdzajacego, wyglada nastepujaco:

Tabela 5.
-wa- || -aj- w formach typu stawaé, dawaé, poznawaé
w drukach mazowieckich z drukiem sprawdzajacym wlacznie

-aj- -wa- razem
1. bezwzgl. 19 4 23
% 83% 17% 100%

Widaé¢ zatem, ze proporcje nie ulegajag zmianie. Na etapie niepet-
nej normalizacji nadal znajdujg sie formy typu daje, staje wyprzedzajac
0 64% formy typu dawam, stawam, ktére sytuuja sie poza norma.

Dominacja progresywnych form z sufiksem -gj- jest réwniez wi-
doczna w drukach z Kreséw péinocnych, cho¢ tu formy typu daje, staje
nie maja tak znacznej przewagi procentowej nad regresywnymi dawam,
stawam jak w drukach matopolskich i mazowieckich.
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W catoéci materialu zebranego z drukéw pétnocnokresowych cza-
sownikéw z czlonem -aj- pojawito sie¢ 18, co stanowi 67% przykta-
déw. Sa to miedzy innymi: wydaie (Laur A3), podaie (Laur B3), zo-
staie (Olendz [B4]), oddaie (Olendz D3). Tymczasem konstrukciji z ele-
mentem -wa- wystapilo o polowe mniej, obejmuja zatem 33% mate-
rialu. Naleza do nich: wydawaig (Laur Dv), stawa (Olendz [B4]), zo-
stawa (Olendz A2v). Wéréd czasownikéw typu dawam, stawam wystapity
4 formy z rdzeniem -znaw-, s3 to na przyktad: poznawamy (Olen [A4]),
poznawa (Laur A3). Po odjeciu tych form konstrukcji na -aj- jest juz 78%,
natomiast form z cztonem -wa- zaledwie 22%.

Tabela 6.
-wa- | -aj- w formach typu stawaé, dawaé, poznawaé
w drukach péinocnokresowych

ogétem bez form typu poznawaé
-aj- -wa- razem -aj- -wa- razem

1. bezwzgl. 18 9 27 18 5 23
% 67% 33% 100% 78% 22% 100%

Widaé wiec, ze formy typu daje, staje w drukach pétnocnokresowych
sytuuja sie w przedziale od 51% do 74%, sa wiec na etapie wstepnej do-
piero normalizacji. Jednak po odjeciu przyktadéw z cztonem -znaw- uzy-
skuja 78%, zatem wchodza juz w zakres niepetnej normalizacji (od 75%
do 94%). Formy typu dawa, stawa znajduja si¢ w obu przypadkach poza
norma.

Po zestawieniu drukéw z regionéw o najwiekszym udziale w pro-
dukcji wydawniczej kraju w wieku XVII zaskakuje rozbiezno$¢ miedzy
$rednig wyliczong dla polszczyzny ogdlnej a stanem w poszczegdlnych
dzielnicach.

Srednia dla polszczyzny ogélnej, przypomne, wynosi dla progresyw-
nych wariantéw typu daje, staje 60%, sytuujac je w granicach wstepnej nor-
malizacji, natomiast dla regresywnych (dawam, stawam) 40%, w zwigzku
z tym znajduja si¢ poza normg. Tymczasem w tekstach wielkopolskich
czasowniki z sufiksem -aj- nie wchodzg jeszcze w zakres normy, dominuja
natomiast czasowniki z sufiksem -wa-, znajdujac sie na etapie niepelnej
normalizacji. W jednym z przebadanych drukéw z tego regionu regre-
sywne formy typu dawam, stawam osiggaja nawet pelng normalizacje.
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Inaczej niz sugerowataby to $rednia wyliczona dla polszczyzny ogol-
nej, wyglada réwniez sytuacja w matopolskiej odmiance regionalnej je-
zyka. Formy progresywne typu dajg, staje stanowia w tym wypadku
az 95%, a po wylaczeniu z obliczeri czasownika z rdzeniem -znaw-, na-
wet 100% przyktadéw. Osiagaja wiec poziom pelnej normalizacji. Sytu-
acja w drukach malopolskich jest zatem dokladnie odwrotna wzgledem
sytuacji w drukach wielkopolskich.

Stan posredni, choé¢ blizszy malopolskiemu, przedstawiaja teksty
z Mazowsza i Kreséw Pétnocnych. Sg one tym samym réwniez najblizsze
$redniej jezyka ogélnopolskiego, cho¢ i tu réznica jest wyrazna. W dru-
kach mazowieckich progresywne warianty daje, staje znajduja sie na etapie
niepelnej normalizacji, uzyskujac 83% uzy¢. Z kolei w drukach kreso-
wych formy te, poswiadczone w 67% przykladéw, sytuuja sie na etapie
wstepnej normalizacji. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze po odjeciu przykla-
déw typu poznawa réwniez w tekstach z Kreséw Pétnocnych daje, staje
przekraczaja prég niepelnej normalizacji. W obu regionach wariant re-
gresywny dawam, stawam znajduje si¢ poza norma.

Tak wiec, sposréd czterech przebadanych regionéw (Matopolska,
Wielkopolska, Kresy péinocne, Mazowsze) najwolniej rozprzestrzenianie
sie form pézniej zwycieskich, typu dajg, staje, poznaje przebiegalo w Wiel-
kopolsce, jest to zatem, mozna powiedzie¢, dzielnica najbardziej pod tym
wzgledem konserwatywna. Najszybciej formy progresywne przyijety sie
natomiast w tekstach wydanych w Matopolsce, ktéra stanowita jeszcze
woéwczas centrum kulturalne kraju i, jak twierdzi Irena Bajerowa, ,,tempo
rozwoju jezykowego tu zapewne bylo najpokazniejsze” 0. Tymczasem Ma-
zowsze i Kresy péinocne wprawdzie znacznie dystansuja Wielkopolske,
ale pozostaja wcigz w tyle za Malopolska, mozna je zatem uzna¢ za dziel-
nice przecietnie postepowe.

Moje obecne dociekania pokazaly sytuacje, w zakresie rywalizujacych
form, wlasciwg dla potowy XVII wieku. Nie jest, niestety, na obecnym
etapie badan znana sytuacja wariantywnosci form dawam || daje, stawam ||
staje, poznawam || poznaje w regionalnych odmiankach jezyka poczatku
i drugiej potowy siedemnastego stulecia. By¢ moze, takie dane wyjasni-
lyby réznice w wyniku uzyskanym przeze mnie dla potowy XVII wieku
i autoréw Polszczyzny... pokazujacych $rednig dla polszczyzny catych stu
lat, traktowanych jako jeden wycinek czasowy.

10 1. Bajerowa, Ksztattowanie sig systemu..., op. cit., s. 218.
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Na podstawie przeprowadzonej analizy wariantywnosci sufikséw
-wa- i -aj- w temacie praesentis czasownikéw na -awa¢ wida¢, jak silne
bylo zréznicowanie regionalne jezyka literackiego w XVII wieku. Uzy-
skane przeze mnie wyniki pokazujg réwniez, ze érednia obliczona jedy-
nie dla literackiego jezyka ogélnopolskiego, i to dla calego stulecia, moze
znacznie znieksztalci¢ obraz ksztaltowania sie normy, ktéra w tym czasie
byta jeszcze bardzo silnie uwarunkowana regionalnie, ale i mocno ewolu-
owala w czasie. Konieczne wiec wydaje sie, dla uzyskania petnego obrazu
rozwoju polszczyzny, pokazanie regionalnie i chronologicznie zréznico-
wanego tempa przebiegu proceséw normalizacyjnych, wskazanie dzielnic
szybciej przeprowadzajacych zmiany i tych o bardziej konserwatywnym
podejsciu do jezyka.

REGIONAL DIFFERENCES IN THE POLISH LANGUAGE
OF THE 17™ CENTURY EXEMPLIFIED BY VARIANTIVITY LIKE
DAWAM || DAJE, STAWAM || STAJE, POZNAWAM | POZNAJE

Summary

A competition between iterative present tense forms like dawam, stawam,
poznawam and forms like daje, staje, poznaje is visible in the oldest Polish literary
texts. Nevertheless, according to Witold Smiech and Mirostawa Siuciak, until
the end of the 17" century, forms with the suffix -wa- prevailed whereas the
strongest struggle between these variants and the final victory of the forms daje,
staje, poznaje occurred in the 18™ and 19" centuries.

However, a detailed examination of the printed works from various regions
from 1639-1652 shows that spreading of forms with the suffix -qj- intensified
much earlier whereas its pace varied regionally. A progressive variant (daje, staje,
poznaje) caught on the fastest in Little Poland (Malopolska) whereas the region
of Great Poland (Wielkopolska) proved to be the most resistant to changes.

It can be noticed, therefore, that in the 17th century a literary language was
still strongly diversified regionally. Thus the average, which is estimated solely
for the national Polish literary language and, what is more, for the entire century,
may, as it has been the case in previous studies, significantly distort the picture
of developing the norm, which at that time was still conditioned regionally to
an extremely great extent.



