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Recepcja antyku, czyli romantyczne
unarodowienie starozytno$ci

Ksigzka Macieja Junkierta Nowi Grecy. Historyzm polskich romantykéw wo-
bec narodzin , Altertumswissenschaft”! wprost nie eksponuje problemu recepcji
— jak by mozna bylo sadzi¢ na podstawie tytulu — w istocie jednak autor
umieszcza go w centrum swoich rozwazan, a zarazem pragnie z recepcji
uczynié¢ operatywne narzedzie rozumienia i opisu hellenizmu znanego nam
z piSmiennictwa I polowy XIX wieku. Junkiert nie $ledzi tez tym razem
tematu greckiego w literaturze romantycznej, pisal o tym w poprzedniej
swojej ksigzce? Natomiast w Nowych Grekach poznanski badacz pokazuje,
jak polska refleksja nad przesztosciag w ogodle (historyzm), wykorzystujaca
odniesienia do kultury i historii Grecji, byla zwigzana z niemieckim helle-
nizmem i badaniami starozytniczymi (Altertumswissenschaft), ktére u swych
zrédel naznaczone zostaly potrzebga silnej aktualizacji, podobnie zresztg jak
recepcja antyku nad Wista. Inspiracje niemieckie od dawna byly brane pod
uwage przy omawianiu naszych rodzimych poczatkéw romantyzmu i histo-
ryzmu, w tym hellenizmu, a zatem pism Kazimierza Brodziriskiego, Mau-

1 M. Junkiert, Nowi Grecy. Historyzm polskich romantykéw wobec narodzin ,Altertumswissen-
schaft”, Poznan 2017.

2 M. Junkiert, Grecja i jej historia w twérczosci Cypriana Norwida, Pozna 2012. Warto przytoczy¢
notke z wewnetrznej strony okladki: ,,Autor jest laureatem nagrody Prezesa Rady Ministréw
za rozprawe doktorska obroniong w 2011 roku”.
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rycego Mochnackiego czy Joachima Lelewela, nie méwiac juz o dzielach
gdanszczanina, Gottfrieda Ernsta Groddecka, w otoczeniu ktérego ksztalto-
waly sie poglady na literature m.in. Adama Mickiewicza. Nie zastanawiano
sie jednak zbyt szczegétowo nad charakterem tego posrednictwa, ktére —
jak zwykliSmy je dotad traktowaé — $wiadczylo po prostu o europejskim
poziomie wileriskiej filologii czy fgcznosci polskiego romantyzmu z niemiec-
kim, uznawanym za archetypiczny (pani de Staél). Skoro jednak méwimy
o ,ukaszeniu Herderowskim”?, o etnicyzacji narodu i zamykaniu w jego ob-
rebie myslenia o literaturze, warto bra¢ pod uwage* przebieg owego procesu
w ojczyZnie samego Herdera i Goethego, zakladajac, ze zmieniat on réwniez
wyobrazenie Zrédet kultury, w tym Gregji.

Studia nad recepcja, kojarzone w punkcie wyjscia przede wszystkim
z interdyscyplinarng i komparatystyczng ,szkola w Konstancji” (koniec lat
60-tych), zwlaszcza za$ z wystgpieniami Hansa Roberta Jaussa i Wolfganga
Isera®, zaliczane sa nadal do bardzo obiecujgcych nurtéw badar historyczno-
literackich i literaturoznawczych®. Ich atrakcyjnosé trzeba wigzaé z nawraca-
jacym kryzysem historii literatury, ktéra — pisali badacze z Konstancji — ,,byta
przez nazbyt dlugi czasu historig autoréw i dziet” i jako taka ,uciskata [...]
albo po prostu przemilczata swdj «trzeci stan»: czyli czytelnika, stuchacza,
obserwatora”’. Po latach recepcja, ujawniajgca wage aktu czytania i spraw-
czo$¢ czytelnika, zapewnila sobie nie tylko status nieodigcznej towarzyszki
historii literatury, ale zyskuje pierwszenstwo i coraz wigkszg aktualnos¢ jako
ta czes¢ literaturoznawstwa, ktéra zachowuje bliski kontakt z narastajgca dy-
namikg $wiata odbiorcy — tak jego technologiczng strong (np. media prze-
kazu, problemy translacji), jak i kulturowym charakterem odbioru (np. umiej-

3 Por. P. Czaplinski, Literatura Swiatowa i jej figury, ,Teksty Drugie” 2014, nr 4, s. 16.

4 Czyniono to juz wczesniej w projektach zwigzanych z Osrodkiem Badan nad Tradycja
Antyczng w Polsce i Europie Srodkowo-Wschodniej Uniwersytetu Warszawskiego. Por. tom
Antyk romantykéw — model europejski i wariant polski. Rekonesans, red. M. Kalinowska, B. Paprocka-
-Podlasiak, Torutrh 2003.

5 Por. dziat ,Teoria recepcji” w zbiorze Wspétczesna mysl literaturoznawcza w Republice Fe-
deralnej Niemiec. Antologia, wyb., opr. i wstep H. Orfowski, przel. M. Lukasiewicz, W. Bialik,
M. Przybecki, Warszawa 1986, s. 151-290. O potencjale tej szkoly w kontekscie historiografii,
z uwzglednieniem historyzmu literackiego, pisata V. Julkowska, Badanie recepcji jako koncept
w obszarze historii i historiografii, ,,Sensus Historiae” 2014, nr 3, s. 15-28, wcze$niej zas w swojej
nowatorskiej ksigzce Historia dla wyobrazni. Recepcja i interpretacja pisarstwa historycznego Karola
Szajnochy, Poznan 2010.

6 S. Wystouch, Dwie propozycje kulturowej historii literatury — ,braudelowska” i ,jaussowska”,
w: Kulturowa historia literatury, red. A. Lebkowska, W. Bolecki, Warszawa 2015, s. 15-22.

7 Cyt. za H. Orlowski, O rozumieniu literatury w Republice Federalnej Niemiec, w: Wspdlczesna
mysl literaturoznawcza..., s. 11.
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scowienie, zmienno$¢ i potrzeby wspoélnot interpretacyjnych). Bliski kontakt
z odbiorcg jako przedmiotem badan nie oznacza metodologicznej oczywi-
stodci, od poczatku bowiem teoria recepcji rozwija sie przez spory, co wida¢
choc¢by w reakcji sSrodowiska na prace Wolfganga Isera®. Réwniez w Polsce
zainteresowaniu recepcja towarzysza dylematy pytania: o role tekstu, odréz-
nienie czytania/odbioru od interpretacji, recepcji od komunikacji, o przejscie
od indywidualnej lektury do praktyk spotecznych, wolnos¢ i zdeterminowa-
nie czytelnika®.

Maciej Junkiert w ksigzce Nowi Grecy. Historyzm polskich romantykéw
wobec narodzin ,Altertumwissenschaft” stawia kolejne pytania, a zarazem po-
maga w szukaniu rozwigzan teoretycznych dylematéw reception studies, stu-
zgc przykladem wykorzystania metody na polskim gruncie — ogromny walor
pracy stanowi przebogata, obcojezyczna literatura przedmiotu — i w odniesie-
niu do dziedzictwa antycznego. Jak wspomniatam, Junkiert romantycznym
hellenizmem zajmowat si¢ juz w poprzedniej swojej ksigzce Grecja i jej histo-
ria w twoérczodci Cypriana Norwida oraz w drobniejszych pracach. W Nowych
Grekach interesuje go nie tyle identyfikacja oraz interpretacja greckiego te-
matu i motywéw w dzielach polskich autoréw, ile ich migracyjny charakter
via Niemcy — nie tyle grecki antyk, ile niemiecki i nastepnie polski. W zasa-
dzie nie ,antyk sam w sobie” zajmuje badacza, w zgodzie z teorig recepcji
kieruje on uwage ,na tych, ktérzy antyczne teksty wykorzystywali we wlas-
nych pracach, ttumaczyli lub parafrazowali, oraz na «horyzoncie oczekiwari»
ich czytelnikéw [...]” [s. 13].

Patrzac z docelowej, polskiej, perspektywy, autor podjal sie wyzwa-
nia opowiedzenia na nowo przelomu romantycznego i dyskurséw kultu-
rowych romantyzmu ze strony rzadko dotad branej pod uwage. Opisuje po-
wstajgce woéwczas w Europie, a zwlaszcza w Niemczech, narodowe mity
zalozycielskie, ktére wykorzystywaly dziedzictwo starozytnej Grecji i za-
stanawia sie nad ich mozliwym wplywem na 6wczesng literature polska.
Jeden z waloréw tak pomyslanej ksiazki polega na tym, ze stwarza ona
szanse pokazania polskich tekstow w komunikacji z debatami niemieckimi
czy francuskimi — nie na zasadzie nasladowania idei programowych roman-
tyzmu europejskiego. Z innej strony patrzac, Junkiert ma nature badacza nie-

8 C. Hamilton, R. Schneider, Od Isera do Turnera i dalej. Na styku teorii recepcji i krytyki kogni-
tywnej, przel. M. Marecki, , Przestrzenie Teorii” 2012, nr 18.

9 A. Skrendo, Recepcja literatury: przedmiot, zakresy, cele badan. Komentarz do tytutu i ,postscrip-
tum”, ,Teksty Drugie” 2001, nr 5, s. 87-93; A. Jarmuszkiewicz, Recepcja literacka — jak moze byc
rozumiana we wspdlczesnym literaturoznawstwie?, ,Pamietnik Literacki” 2019, z. 1, s. 139-148.
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zwykle dociekliwego i programowo krytycznego, ktéry $miato wykazuje luki
w polskiej literaturze przedmiotu i czuje si¢ osobiscie zobowigzany do ich
wypelnienia.

Juz w pracy o Norwidzie pojawia si¢ charakterystyczna dla stylu ba-
dan Junkierta wigzka probleméw: akcentowanie ztoZzonosci fenomenu i po-
jecia historyzmu?, nawyk powrotu do jego Zrédet (niemieckich), dostrze-
ozywiania, ale i kluczowego dlar zjawiska ,uhistorycznienia”, bez czego —
dodajmy — fenomen i pojecie Historismus sta¢ si¢ moze ogélnikowym , za-
interesowaniem historig”. Trzeba oceni¢ bardzo wysoko owo przywrdécenie
historyzmowi jego genealogii i metodologicznej zlozonosci, w ten sposéb
bowiem Junkiert przezwycieza klopot zwigzany z definiowaniem pojecia —
wynikajacy z przyslowiowej ,,rozpaczy semantyka” — przy dos$¢ chetnym jego
(nad)uzywaniu w interpretacjach. Przechodzac do hellenizmu Norwida, Jun-
kiert w charakterystyczny dla siebie sposéb ocenia istniejgcg literature przed-
miotu, a wiec np. prace Tadeusza Sinki, ktéry z jednej strony przelamuje
ignorancje norwidologéw co do antyku i wagi tego kontekstu dla rozumie-
nia tworcy Tyrteja, z drugiej za$ unika wigzania jego recepcji helleriskiego
dziedzictwa z realiami XIX wieku, uniemozliwiajac docenienie witaénie hi-
storyzmu. Znamienne i nieslychanie istotne sa obszerne, drobiazgowe dys-
kusje z ksigzkami autoréw podejmujacych wczedniej problem historii u Nor-
wida. Rozstrzyga w tych uwagach badacz kwestie fundamentalne dla wia-
snych koncepcji, czego Swietnym przyktadem jest relacja antyku i chrzescijan-
stwa u Norwida, ktéra prowadzi do odstoniecia imponderabiliow myslowych
poety i kolejnych jego badaczy, tj. pokazania ahistorycznego i uhistorycz-
nionego pojmowania historii oraz konsekwencji obu trybéw. Odczytywane
z pism Norwida ,uhistorycznienie” historii i kultury greckiej (we wszyst-
kich jej aspektach, wigcznie np. z pieknem), a nastepnie samego hellenizmu
—w pofaczeniu z dociekaniem poziomu zaposredniczenia i translagcji, tj. na ile
poeta znat greke oraz z jakich przekltadéw i opracowan korzystat — wydaje
sie najbardziej zajmowac badacza i przygotowuje grunt pod Nowych Grekow.
W ksigzce tej powrdci waga przektadu i filologicznych jego podstaw, powrdca
tez pewne tematy, jak paralela: Herodot — Tukidydes, Ateny — Sparta, ale zo-
stang rozwiniete do objetosci osobnych podrozdziatéw i nie bedg poswiecone
Norwidowi.

10 Podobne zalozenia — jednak bez wiaczania probleméw recepdji i dziedzictwa antycznego
— przy$wiecajg Michatowi Kuziakowi w jego definiowaniu historyzmu. Por. M. Kuziak, Hi-
storyzm w dyskursie krytycznoliterackim, w: Slownik polskiej krytyki literackiej 1764-1918. Pojecia —
terminy — zjawiska — przekroje, red. J. Bachérz, G. Borkowska, T. Kostkiewiczowa, M. Rudkowska
i M. Strzyzewski, Torun-Warszawa 2016, s. 438-448.
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O ile w pracy Grecja i jej historia w twoérczoéci Cypriana Norwida Autor
omawia przejawy réwniez literackiego hellenizmu (Norwid na tle Mickie-
wicza i Stowackiego), to w tomie Nowi Grecy. Historyzm polskich romanty-
kéw wobec narodzin , Altertumswissenschaft” siega po teksty wylacznie dyskur-
sywne i o pokolenie wczeéniejsze od twoérczosci autora Quidama. Nie ma
tez on gléwnego bohatera, a jesli trzeba by go wskaza¢, to bytby nim zlo-
zony i dlugofalowy proces europejskich przemian kulturowych u progu
XIX wieku, w ktérych silnie obecny jest temat grecki. Jak wcze$niej wspomi-
natam, ksigzka nie dotyczy bezposrednio polskiej recepcji Grecji, lecz recep-
¢ji niemieckiej, ktérej wplywy pragnie badacz odkry¢ nastepnie w pisarstwie
Groddecka, Lelewela, Mickiewicza, a takze Brodziriskiego i Mochnackiego.
Przy czym zaposredniczenie Hellady przez Niemcy — chodzi gtéwnie o dwa
zjawiska: Altertumswissenschatf (narodziny badan starozytniczych o charak-
terze filologiczno-historycznym) oraz Griechenmythos (szczegdélne podobieni-
stwo Niemcoéw do Grekéw oraz podporzadkowanie temu mitowi ksztalcenia
i wychowania mlodziezy) — wprowadza badacz z pomoca kolejnych pieter
mediatyzacji. Albowiem niemieccy konstruktorzy mitu ,nowych Grekéw”
(Winckelmann, Herder, W. Humboldt, Schlegel, Wolf, Ast) nie tyle sa inte-
pretowani przez Junkierta bezposrednio, ile poprzez dzisiejsze odczytania
ich pism, ktére $ledzi on w monografiach badaczy francuskich, brytyjskich
i amerykarskich. Wielokrotne zaposredniczenie obecnosci i obrazu Grecji
w polskiej kulturze porozbiorowej i romantycznej wynika z metodologii,
przyjetej w omawianej ksigzce, a mianowicie inspirowanych estetyky recep-
¢ji Hansa Roberta Jaussa, rozkwitajacych po obu stronach Atlantyku, classical
reception studies.

Ksigzka sktada sie z czterech erudycyjnych rozdziatéw, opatrzonych po-
teznym, profesjonalnym i wyrafinowanym wrecz aparatem krytycznym, za-
stugujagcym w pelni na miano odrebnego tekstu pobocznego, bowiem nie
ogranicza si¢ on do obfitych odniesieri bibliograficznych, lecz skrywa do-
powiedzenia i uwagi, ktére nie zmiedcily sie w gtéwnym wywodzie. Wstep
zawiera deklaracje metodologiczne i przypisania do szkét badawczych: teoria
recepcji Jaussa, na polskim gruncie za$ badania Jerzego Axera i Marii Kali-
nowskiej nad tradycja antyczng sg Zrédlem najwazniejszych inspiracji. Choé
— jak tu wielokrotnie podkreslam — Junkiert zajmowat sie recepcjg kultury
greckiej i historyzmem juz w poprzedniej swojej ksigzce, teraz dopiero po-
woluje sie na Jaussa, definiuje podstawowe kategorie charakterystyczne dla
»szkoly z Konstancji” (recepcja, oddzialywanie) oraz ttumaczy konsekwencje
ich przyjecia w humanistyce europejskiej, zwracajac uwage na dylematy i de-
baty, ktére prace Jaussa — takze przeciez starozytnicze — wywotaty. Chodzi
przede wszystkim o podwazenie wiary w istnienie esencjalistycznie rozu-
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mianego antyku, a takze pojedynczego dzieta literackiego czy tworczosci,
ktére zastepuje teraz ,palimpsest setek — jesli nie tysiecy — odczytai” [s. 13].
Zwracajac sie w strone recepcji antyku, podaza Junkiert tropem licznych
prac Jerzego Axera', w Nowych Grekach powracaja rowniez w wielu miej-
scach i nowym os$wietleniu tezy twércy OBTA: o zwrocie hellenistycznym,
jaki dokonat sie po 1795 roku w polskiej kulturze, zmieniwszy taciriska orien-
tacje Rzeczpospolitej Obojga Narodéw oraz o , powstrzymanej recepcji” mitu
greckiego w okresie porozbiorowym.

W arcyciekawych i instruktywnych fragmentach Wstepu i w I rozdziale
Junkiert pokazuje, ze 6wczesny ruch znaczeri wokét antyku nie byt polska
specyfika, przeciwnie, stanowil — stabo u nas rozpoznane — odbicie pro-
cesu zachodzacego w przed- i porewolucyjnej Francji, a zwlaszcza w Niem-
czech, polegajacego na unarodowieniu starozytnosci. Wplyw tego procesu
na narodziny romantycznego historyzmu w Polsce czyni Junkiert zasadni-
czym przedmiotem prezentowanych w ksigzce badan. Przy czym dobér ro-
dzimych autoréw (Groddeck, Lelewel, Brodzinski, Mickiewicz, Mochnacki)
i tekstow analizowanych w ksigzce wynika z przyjecia zaloZenia o waznosci
polsko-niemieckich zwigzkéw kulturowych dla ich formacji, w tym kontak-
tow naukowych. Stowem sg to poeci i krytycy literaccy oraz ich nauczyciele,
pozostajacy w orbicie wplywoéw niemieckiej filologii klasycznej i starozytnic-
twa (Altertumswissenschaft), uwiklanych nad Renem w propagowanie wtasnie
»greckiego mitu”.

W obszernym rozdziale I, poprzedzajacym partie poSwiecone zapowia-
danemu w tytule ksigzki ,historyzmowi polskich romantykéw”, w sposéb
drobiazgowy zostata pokazana recepcja antyku w nauce niemieckiej i francu-
skiej, co troche zaburza kompozycje ksigzki, ale wynika z checi uzupelnienia
luki w naszych badaniach. Junkiert wprowadza odpowiednie cezury w prze-
biegu tej recepcji (reinterpretacje powigzane z wydarzeniami historycznymi
i przemianami humanistyki) ze szczegélnym uwzglednieniem architektéw
i okolicznodci budowania ,greckiego mitu”. Opieral si¢ on na zalozeniu
o niepowtarzalnym podobienistwie Grekéw i Niemcéw jako ich nowozyt-
nych sukcesoréw oraz na odpowiednio zdefiniowanej niemieckiej misji kul-
turowej (samopoznanie, edukacja) i politycznej, wewnetrznej i zewnetrzne;j.
Trudno przeceni¢ oparte na niezmordowanej pracowito$ci, erudycji, dyscy-
plinie w relacjonowaniu i problematyzacji dziesigtek obcojezycznych lektur,
podrozdzialy: ,Historyzm — «niemiecki» wynalazek”, , Antyk uhistorycz-

11 Por. J. Axer, Recepcja $rédziemnomorskiej tradycji antycznej w Europie Srodkowo-Wschodniej,
w: Czy Polska lezy nad Morzem Srédziemnym?, red. R. Kusek, J. Sanetra-Szeliga, Krakéw 2012
i wezesniejsze artykuly oraz tomy zbiorowe OBTA.
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niony”, ,Niemieckie starozytnictwo - autorytety”, , Grecki mit Niemcow —
z dziejow recepcji”. Zawieraja one porcje wiedzy, ktéra zapewne bedzie wy-
korzystywana na wiele sposobéw w dziele — miejmy nadzieje — wlgczania
polskiej literatury (nie tylko przetomu XVIII i XIX wieku) do ponadnarodowej
wymiany mysli, bowiem wspélnym mianownikiem omawianych przez Jun-
kierta publikacji jest bardzo aktualny problem wykorzystywania przesztosci
w europejskich narracjach nacjocentrycznych (nacjonalistycznych, w opiso-
wym znaczeniu tego terminu).

Przechodzac do pism polskich z poczatku XIX wieku, badacz przypo-
mina teze o ,powstrzymanej recepcji” greckiej kultury u progu naszego
romantyzmu ze wzgledu na niemiecki Griechenmythos, a zatem uwiklanie
obrazu Grecji w niemieckg, skojarzong z mocarstwem rozbiorowym, ide-
ologie narodowa. ,,Mo6wiac inaczej, poniewaz wyksztalcony Niemiec bedzie
odczuwal w trakcie XIX wieku wzrastajgce przekonanie o swoich zwigz-
kach ze $wiatem starozytnych Hellenéw, podobnych wzorcéw nie mozna
bylo juz wykorzystywaé w literaturze polskiej [...]” [s. 90]. Teza ta moze
budzi¢ opér, przyjeto sie bowiem, ze obecno$¢ Grecji w manifestach pol-
skiego romantyzmu — od niedawna dopiero, dzieki pracom Marii Kalinow-
skiej?, lepiej zauwazalna — wynikata z greckiej walki o wolnos¢, fascyna-
¢ji pierwotnoscig, z legendy Byrona. Nieche¢ za$ czy wrecz Swiadomosé
niemoznosci nasladowania Grekéw jest pochodng romantycznego history-
zmu, dochodzacego do glosu w pismach krytycznoliterackich Brodzifiskiego
i Mochnackiego z czaséw sporu romantykéw z klasykami, a takze u Le-
lewela. Jednakze Junkiert sugeruje, ze w ten sposéb rozumujac, bierzemy
skutek za przyczyne, bowiem historyzm narodzit sie w Niemczech wiasnie
w Scistym zwigzku z motywowang specyficznymi okoliczno$ciami politycz-
nymi recepcja Grecji. Zatem w jego ujeciu Mochnacki i Brodzinski, piszacy
o niemoznosci odrodzenia si¢ dziet Grekéw ,pod obcym niebem” i ko-
niecznosci szukania przez Polakéw wlasnych wzoréw, nie tyle dajg wyraz
opanowaniu regul uhistorycznionego myslenia o literaturze (lub niecheci
do klasykéw), ile usitujg torpedowaé/powstrzymywac — przemilczajgc swoje
wlasciwe motywy — teorie zaborczych sgsiadéw o tajemniczym pokrewien-
stwie dawnych Grekéw i Niemcow oraz szczegélnej pozycji kulturowej oj-
czyzny Goethego.

Przyjecie tezy o niemieckim posrednictwie w dostepie polskiej elity kul-
turowej I potowy XIX wieku do dziedzictwa Grecji wymaga przewartoscio-
wania wielu, podobnych wyZej zaprezentowanym przeswiadczen. Ich dowo-

12 M. Kalinowska, Grecja romantykéw. Studia nad obrazem Grecji w literaturze romantycznej, Torufi
1994 i pézniejsze studia badaczki.
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dzenie Junkiert zwykle opiera na wykazaniu, ze Brodziniski czy Lelewel ko-
rzystali z konkretnego tekstu niemieckiego propagatora greckiego mitu (Her-
dera, F. Schlegla, Creuzera), co zniechecato ich do Hellady. Bez watpienia, i to
z bardzo wielu powodéw, opisang teze warto rozwazaé, mimo Zze —jak stwier-
dzit Junkiert przy Norwidzie — trzeba polskim romantykom ,przypisywac
intencje, ktérych przewaznie nie mozna precyzyjnie uzasadni¢”'®. Inne postu-
laty badacza dotycza: zmiany formuly badar nad recepcja greckiego i rzym-
skiego dziedzictwa (na ,podmiotowe i Swiadome... wykorzystanie odwotan
do antyku” [s. 97], uzasadniane okoliczno$ciami miejsca i czasu), posze-
rzenia pola badawczego literaturoznawcy zainteresowanego recepcja antyku
o dziedziny pokrewne (od historiografii po prasoznawstwo), a takze o bio-
grafie intelektualne autoréw i calych srodowisk. Junkiert zaktada, ze grecki
mit przedostaje si¢ na polskie ziemie z Getyngi razem z Gottfriedem Ern-
stem Groddeckiem i mozna go zauwazy¢, przygladajac sie ,romantyzmowi
uniwersyteckiemu” w Wilnie (Lelewel, Mickiewicz) i Warszawie (Brodzin-
ski, Mochnacki). Twierdzi tez, Zze dotychczasowa tradycja badawcza, oparta
na dokonaniach Tadeusza Sinki, realizowata raczej sam mit, zamieniajac para-
lele grecko-niemiecka na grecko-polskg, niz dokonywata krytycznego ogladu
jego narodzin i wplywow.

Z1ozonos¢ samego tematu pracy (historyzm, starozytnictwo, grecki mit,
polski romantyzm) rozmach tez, a jednoczeénie ogrom materialu do nowego
odczytania i przepisania, wymusil okre$lony sposéb dowodzenia i strategie
pisarska w kolejnych rozdziatach: najpierw oméwienie znamiennych punk-
tow niemieckiego greckiego mitu oraz europejskiej recepcji antyku, potem ba-
danie ich obecnosci/nieobecnoéci w pismach polskich. Uprzednioé¢ i rozle-
glos¢ kontekstu europejskiego sprawita zatem, ze hellenizm wymienionych
polskich autoréw trzeba bylo sprowadzi¢ do wybranych tematéw lub zja-
wisk i to tych, ktére pojawily sie w recepcji zachodniej, inaczej bowiem nie
mozna przeprowadzi¢ poréwnania. Korzysci tego rodzaju komparatystyki s
niewatpliwe (inkluzywnoé¢); mozna si¢ natomiast zastanawia¢, czy zawsze
opisywany sposéb myslenia pozwolil na ocen¢ , podmiotowego i swiado-
mego” — jak chcial badacz — wykorzystania watkéw greckich przez polskich
krytykow, historykéw i poetéw oraz czy sg one wystarczajgco reprezenta-
tywne dla calosci ich pogladéw w tej materii.

Zawarto$¢ rozdzialu II zatytulowanego ,Przemiany tradycji antycznej
w dzietach Groddecka i Lelewela” wydaje sie ilustrowa¢ te strategie, jej bla-
ski i cienie. Najpierw oméwiony zostal wplyw Herodota, Tukidydesa i Plu-

13- M. Junkiert, Grecja i jej historia..., s. 144.
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tarcha na ksztaltowanie si¢ tradycji antycznej i rozwdj historiografii, w tym
niemieckiej, a takze europejskie dzieje recepcji Sparty i Aten, nastepnie Jun-
kiert przechodzi do , sprawdzenia” pod tym katem tekstéw Groddecka oraz
wybranych dziel Lelewela. Za ogromny atut ksigzki wypada uznaé upo-
rzagdkowanie wiedzy o pogladach Groddecka, jego miejscu w $rodowisku
uniwersytetu w Getyndze oraz w obrebie Altertumswissenschaft, w tym przy-
blizenie sylwetki i dokonan filologicznych Christiana Gottloba Heynego, na-
uczyciela Groddecka. Wykazanie zapozyczen z Creuzera, jednego z kon-
struktoréw niemieckiego mitu Grecji, w dzietach Groddecka i Lelewela jest
cenne, podobnie jak skrupulatne przesledzenie obrazu Sparty i Aten. Na-
tomiast spostrzezenie o nieobecnoéci w pismach obu wileriskich profeso-
row Mickiewicza Creuzerowskich pogladéw na hellenistyczng misje Niem-
cow oraz braku innych sktadnikéw nacjocentrycznej Griechenglaube moze —
jak sadze — dowodzi¢ tak , powstrzymanej recepcji” Grecji u progu naszego
romantyzmu (tabuizowania pryzmatu niemieckiego), jak i wlasnie niepo-
wstrzymanej: umiejetnosci oddzielenia wiedzy hellenistycznej, w przypadku
tych autoréw wielozrédiowej i wieloaspektowej, od jej niemieckiej instru-
mentalizacji. Co rzecz jasna nie wyklucza instrumentalizacji polskiej. Nie
jest tez pewne, ze Lelewelowskie prace z geografii starozytnej ,nie wno-
szg do tematu zadnych istotnych tresci” [s. 125], zwlaszcza te kartograficzne
(zawierajgce np. wyobrazenie ziemi wedlug Herodota), skoro w obu dzie-
dzinach ich autor byl pionierem — dlatego strategia komparatystyczna moze
tu zawodzic.

Rozdzial III ,Wyktady lozaniskie Mickiewicza i ich niemieckie Zrédta”
jest znakomity; zgodnie z zapowiedzig w tytule, Junkiert omawia filolo-
giczne lektury poety oraz inspiracje, ktére czerpie on z kregu niemieckich
badan starozytniczych, konkretnie za$: Friedricha Augusta Wolfa, Friedri-
cha Asta i Friedricha Schlegla. Po krytycznym, ale wywazonym komenta-
rzu na temat zastug Tadeusza Sinki w interpretacji Mickiewiczowskiego an-
tyku, zostat scharakteryzowany kazdy z wymienionych, niemieckich staro-
zytnikéw — ich dokonania sg stabo znane na polskim gruncie lub sprowa-
dzane do jednej tezy. Wolf zatem to dla Mickiewicza — réwniez w prelek-
gjach paryskich — nie tylko autor przelomowej pracy o tzw. kwestii home-
ryckiej, ale twoérca koncepcji narodowej filologii, taczacej interesy paristwa
i uniwersytetu, autor rozréznienia na starozytnosé¢ klasyczng i nieklasyczna
oraz odrdznienia rozwoju cywilizacyjnego od kulturowego (teoria Kulturna-
tion). Ast z kolei, uczony (filolog i filozof) z kregu jenajskiego, niewysoko
ceniony przez Groddecka za sympatie kantowskie, mégt pomée Mickiewi-
czowi w zarysowaniu nowych zadan filologii: zwigzania jej z ideg Bildung,
w wymodelowaniu relacji filozofii i religii oraz chrzescijafistwa i dziedzic-
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twa greckiej kultury. Junkiert stawia poza tym bardziej szczegétowsq, fra-
pujaca i przekonujaca, teze na temat wplywu Asta i jego teorii dramatu
zalobnego (Trauerspiel) na poglad Mickiewicza wyrazony w przedmowie
do II cze$ci Dziadéw o wspdlnych Zrédiach greckiej tragedii i obrzedu sto-
wianskiego.

Ostatni rozdziat pracy, ,Black Athena w prelekcjach paryskich”, wpro-
wadza kontekst postkolonialny, a swdj tytul zawdziecza rozprawie Martina
Bernala o ,,afroazjatyckich korzeniach cywilizacji klasycznej” oraz odzewowi,
jaki od 1987 roku budzi ona w amerykarnskiej i europejskiej humanistyce. Ber-
nal dokonuje demistyfikacji eurocentrycznie zorientowanego obrazu Grecji,
dowodzac, ze powstal on na skutek wymazania pierwotnych Zrédet tej kul-
tury, a takze krytykuje przekonanie o autonomii niemieckiego uniwersytetu,
ktoéry juz w czasach rozkwitu akademii w Getyndze byl, jego zdaniem, kor-
poracjg uczonych uzaleznionych od panstwowego budzetu. Jeden z przed-
stawicieli szkoly getyriskiej to Karl Otfried Miiller, omawiany przez Bernala
autor prac o wydzwieku antysemickim i antyafrykanskim, z ktérym, zda-
niem Junkierta, Mickiewicz prowadzi ukryta polemike w prelekcjach pary-
skich, w rozwazaniach o narodach stowianskich. Teza jest interesujacg proba
,umiejscowienia prelekcji paryskich na szerokim tle wspétczesnych Mickie-
wiczowi debat historycznych” [s. 223] i pokazania ,, agonicznego wymiaru”
wyktadéw o literaturze stowiariskiej.

Czytelnicy poprzedniej ksigzki Junkierta, o Grecji w twoérczosci Nor-
wida, zauwaza, ze autor wprowadzit w Nowych Grekach kilka autokorekt
o réznej doniostosci. Jesli wezedniej wykazywal do$é¢ zywa obecnosé grec-
kiego tematu w literaturze polskiej I potowy XIX wieku od Mickiewicza
po Norwida, obfita pod wzgledem frekwencyjnym i pelng reinterpreta-
i, tak teraz akcentuje teze postawiong przez Axera o ,powstrzymanej re-
cepcji”. W pracy wczedniejszej Mickiewicz w ujeciu badacza odrzuca stu-
dencka fascynacje tradycja demokratyczng Grecji i hellenizmem, obecng
wyraznie w wierszu Do Joachima Lelewela, poniewaz popada w konflikt
z Groddeckiem, nie chce by¢ filologiem, potem za$ coraz $ciSlej wigze
greckos¢ z bizantyjskoscig i Rosjg, od Lozanny wiec sklania si¢ ku para-
leli Polska—Rzym. Wedlug péZniejszych ustalen Junkierta odrzuca ja, ponie-
waz czyta niemieckich filologéw, ci za$ dokonujg mitotwoérczej nacjonali-
zacji Grecji, dlatego profesor literatur stowianskich szuka protoplastéw po-
§réd narodéw podbitych przez Grekéw (Pelazgéw). Poprzednio czytamy
o zwigzku tragedii greckiej z obrzedem w II czesci Dziadéw (na podsta-
wie przedmowy do Dziadéw wilerisko-kowieniskich), teraz o tym, ze twier-
dzenie Mickiewicza byloby bezzasadne, poniewaz genealogia tragedii nie
wykazuje zwigzku z kultem zmarlych, a mozna poete zrozumieé¢ tylko
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przy zalozeniu, ze patrzyl on na ten gatunek przez pryzmat prac niemiec-
kich i lansowanego w nich podobieristwa tragedii do dramatu zatobnego
(Trauerspiel). Nie sg to jednak sprzecznosci, lecz uszczegélowienia i prze-
formutowania dawniejszych ustaleri, wynikajace z poglebienia studiéw nad
epoka, poszerzenia kontekstu interpretacyjnego i zastosowania nowych me-
todologii, w tym studiéw nad recepcjg, wartych dalszego upowszechniania
i doskonalenia.
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The Reception of Antiquity, or Romantic Nationalization
of Ancient Period

Abstract

The article offers a critical reading of an important and original book by
Maciej Junkiert — Nowi Grecy: Historyzm polskich romantykéw wobec narodzin
“Altertumswissenschaft”. The author considers the book in the context of
Junkiert’s earlier works and the current critical interest in the concept of
reception, its theoretical approaches and practical application. The author
concludes that the book casts new light on the antiquarian research and
historicism, situating its onset in the German myth of “new Greeks” and
nationalistic reading of literature.
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