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,Litwa”, Podlasie i kartofle.
O pewnej narracji regionalnej

.Bez wielkiej przesady mozna nazwa¢ ziemniak «rosling polityczng»”

P. Zalewski, Ziemniak jako roslina uprawna — fragmenty historii!

Jeden z bohateréw powiesci Edwarda Redlifiskiego Szczuropolacy. Pod-
stuchowisko (1994), spopularyzowanej przez adaptacje teatralne i filmowe, na-
zywa si¢ Ignac Potejto i jest to imie (,, ksywa”) bardzo znaczace. Szczuropolacy
albo Szczurojorczycy sa demontazem peerelowskiego snu o Ameryce, a Potejto
w Nowym Jorku, jak rezonuje narrator-podstuchiwacz, ,,haruje na gospodar-
stwo [...] na murowane budynki i maszyny”, ktére prowadzi Zona gdzie$ na
BiatostocczyZnie. Ignac Potejto, utrzymujacy, Ze ma szlacheckie nazwisko, jest
wiec uosobieniem chlopskiej migracji zarobkowej z przystlowiowego zaglebia
ziemniaczanego. Przydzial nazwisk traci stereotypem: jak Azbest czy Profe-
sor realizujg w USA prasko-warszawskie interesiki i frustracje, tak Potejto ma
podazaé za snem amerykaniskim w wersji najpopularniejszej w rodzinnych
stronach Redliriskiego. Ta regionalna opowies¢ z Ameryka i kartoflem w tle
interesuje mnie tutaj najbardzie;j.

Potejto chwali sie wspétlokatorom z polskiego ,szczurowiska” w No-
wym Jorku zdjeciami gospodarstwa (z wlasnym stawem) — ktére nazywa
,moja Ameryka” — dorodnej Zony i pigtki dzieci. Dorobil si¢ w trzy lata
pieknych zabudowan, wyposazyt dom i zagrode we wszelkie nowoczesne
urzadzenia. Za komunizmu bowiem przelicznik dolara byl wyjatkowo ko-

1 Inzynieria Rolnicza” 2009, nr 5 (114).
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rzystny, ,szkoda Zze obalili”. Ale i teraz Potejto nie narzeka, ma w Stanach
dobra pensje, pracuje w rzezni (na czarno oczywiscie), dlatego tam w kraju
zonka Jadzia mogta sobie wzigé¢ do gospodarki dwéch Kirgizéw za parob-
kéw. Na ironiczng uwage Profesora — ,robisz za Murzyna u Amerykanow,
a Kirgizy za Murzynéw u ciebie” — odpowiada, ze wszystkim sie to oplaca,
dopdki kurs dolara wysoki. Poza tym bylych ,, Sowietéw” mu nie szkoda, bo
,piec¢dziesigt lat nas gnebili tym swoim komunizmem”2.

Juz w obrebie tak zarysowanej tozsamosci i loséw tlumaczy sie saty-
ryczna funkcja jego nazwiska: polski hodowca kartofli uprawia je ,kore-
spondencyjnie” via Nowy Jork, na jego polu haruja zas w tym czasie inni
gastarbeiterzy ze Wschodu. Ale przy tej socjologicznej motywacji nazwiska
niecala ironia wychodzi na jaw, nawet jesli wigczymy narzedzia krytyki ko-
lonialistycznej i wyczytamy w losach Potejto prawo fali pozwalajace si¢ spro-
wadzi¢ do przekonania, ze ofiary kolonizacji beda kiedy$ kolonizatorami.
Mysélenie postkolonialne Redliniskiego lub — jak proponuje Hanna Gosk —
,postzaleznosciowe”? odkladam na razie na bok, trzeba jednak z miejsca
zaznaczy¢, ze mialoby ono imponujacy zasieg historyczny i geograficzny.
Nie na darmo wszak Potejto upiera si¢ przy szlacheckim rodowodzie oraz
przypomina o swoim dziadku spod Suchowoli, ktéry po powstaniu stycz-
niowym utracit majatek i zostat zestany na Sybir. Zagadka pozostawatoby
tylko, w jakich okolicznosciach szlacheccy przodkowie Potejto zdobyli so-
bie takie przezwisko (i czy w ogole maja je), ale przeciez nie jest to za-
gadka zupelnie absurdalna. Polska przygoda z Ameryka zaczyna sie bo-
wiem na dtugo przed powstaniem styczniowym i dla Potejto z powodzeniem
mozna by w historii znalez¢ antenatéw, cho¢ nie twierdze, ze z przyzwole-
niem Redliriskiego.

Rzecz w tym, ze regionalna przygoda z Ameryka oraz kartoflem za-
czyna sie rownie dawno i takze w atmosferze satyrycznej, ironicznej. Byt
poczatek XIX wieku, chodzilo o nieco szerzej rozumiany region, bo Biato-
stocczyzna i Podlasie wéwczas nalezaty do Wileriskiego Okregu Naukowego,
czyli do , Litwy”, kartofel za$ wystgpit w Zeriskiej odmianie: , kartofla”, a na-
wet ,ziemlanka”. Poemat heroikomiczny, Wolterem podszyty, zatytulowany
Kartofla. Poemko we czterech piesniach (1819-1821) pisal mtody Adam Mickie-
wicz, ale go nie dokoriczyl, a badacze o nim prawie zapomnieli, podobnie
jak o innych ,zartobliwych” tekstach wieszcza.

2 E. Redlinski, Szczuropolacy. Podstuchowisko, Warszawa 2010, s. 205-210.
3 H. Gosk, W krggu antropologizujgcych badas literackich. Dyskurs postzaleznosciowy, ,Przeglad
Humanistyczny” 2010, nr 5/6.
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*
* *

Tutaj chce 6w niedokoniczony tekst Kartofli potraktowac jako rodzaj nar-
racji regionalnej, ktéra to, co lokalne, prébuje godzi¢ z uniwersalnoscig i kto-
rej schemat — mimo zapoznania utworu — okazywat si¢ zZywotny réwniez
po Mickiewiczu. Za punkt centralny owego schematu uznaje temat odkrycia
Ameryki przez Kolumba relacjonowany z perspektywy lokalnej — np. , Li-
twa” z poczatku XIX wieku — i stuzacy lokalnemu dyskursowi tozsamo-
Sciowemu. W efekcie omawiana tu narracja uruchamia paralele Nowy Swiat
Zachodu - Nowy Swiat Wschodu, w ktérg wpisany jest zaréwno gest inte-
gracyjny ( wilgczenie regionu, ,Litwy”, w nurt dziejow powszechnych), jak
i emancypacyjny (podwdjnie: odciecie sie¢ od Rosji oraz pokazanie specy-
fiki ,Litwy” w poréwnaniu z Ameryka). Pojawienie sie narracji lokalnej na
,Litwie” czaséw Mickiewicza ttumaczy¢ mozna tak czynnikami ogélnokul-
turowymi (kryzys, ale nie dezaktualizacja ,wielkiej narracji” o$wieceniowej,
opowiesci wolnosciowej), jak i lokalnymi uwarunkowaniami politycznymi
(porozbiorowe odseparowanie , Litwy” od Krélestwa Polskiego i §wiata Za-
chodu, przypieczetowane kleska Napoleona). Mozna tez znaleZ¢ w otoczeniu
Mickiewicza wzory podobnej komparatystyki historyczno-kulturowej, ktére
mogly go szczeg6lnie inspirowaé. Wypada jednak zauwazy¢, ze sprzyjajace
podobnej, integracyjno-emancypacyjnej opowiesci warunki nie zmienig sie¢
i p6zniej, w XX i XXI wieku, zwigzane sg one bowiem z potozeniem geogra-
ficznym Polski pomiedzy Wschodem i Zachodem oraz z dziejami metanarra-
ji odwieceniowej. Wplywa to na ksztalt regionalizmu romantycznego (,, litew-
skiego” i , ukraifiskiego”) i kolejnych projektéw regionalistycznych, naznacza-
jac je owa podwdjnoscia: lekiem przed separatyzmem i lekiem przed domina-
¢ja (potem takze w relacjach wewnatrzregionalnych, np. miedzyetnicznych),
a w efekcie , literackoscig” czy wrecz utopijnoscig. Dlatego tez opowies¢ re-
gionalna, o ktérej mowa, w swoich zasadniczych rysach zachowuje aktual-
noé¢ dla ,Litwy” Mickiewicza, Europy Srodkowo-Wschodniej Milosza czy
postpeerelowskiej Polski i Podlasia Redlifiskiego.

*
* *

Wracajmy do Kartofli i Mickiewicza. Zapomnienie ,poemka” (niezu-
pelne) mozna ttumaczy¢ na wiele sposobéw. Jednym z nich jest niewiara mic-
kiewiczologéw w to, by w zartobliwych (przewaznie mlodzieniczych) utwo-
rach poeta mogt powiedzie¢ co$ na miare wieszcza. Smiech a nawet u$miech,
jak pokazata to ostatnio Patrycja Krasowska* okazat sie¢ w przypadku Mic-

4 P. Krasowska, Humor niechciany. Wczesna twérczosé Mickiewicza w ujeciu dawnych badaczy,
,Pamietnik Literacki” 2009, z. 1.
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kiewicza bronig obosieczng i bywa wykluczajacy, zwlaszcza ten w odmianie
wolteriariskiej. Z Kartoflg wigzaly sie jednak i inne trudnosci, utwoér to prze-
ciez niedokoniczony i na wielu poziomach nieoczywisty, a przy tym — co
chyba najistotniejsze — z perspektywy calej twérczosci autora Dziadow o te-
matyce przygodnej, czy wrecz przypadkowej. To, co w Kartofli pozwalato
sie zrozumieé przez zwigzanie z innymi tekstami mlodego Mickiewicza, za-
pomnieniu si¢ oparto. Mianowicie fragment przeznaczony prawdopodobnie
do piesni III zaczynajacy si¢ ,O nowogrédzka ziemio, kraju méj rodzimy, /
O, Trebeckimi godzien uwielbienia rymy!” znany jest przynajmniej z owych
dwoch wierszy, tadnie tez wspélgra z romantycznym regionalizmem Ballad
i romanséw czy Grazyny i patriotyzmem lokalnym autora Zywilli, powiastki
Mieszko, ksigze Nowogrodka, wiersza Do Joachima Lelewela. Ale ten akurat frag-
ment ogloszony zostat dopiero w 1934 roku, wczesniejsze odpisy apostrofy
do ziemi nowogrédzkiej nie zawieraly, cho¢ funkcjonowat w pamieci przy-
jaciét autora z czaséw wilenskich. Pozostata czesé, a wiec ukoriczona piesn
pierwsza i 50 wierszy kolejnej (I1I?) w znakomitej wiekszosci po$wigcona zo-
stata Krzysztofowi Kolumbowi, odkryciu Ameryki i kartofli. Traktuje zatem
o problematyce — wydaje si¢ — odleglej od realiéw balladowej prowingji i li-
tewskiej historii, z ktérej Mickiewicz raczej wybieratl Sredniowiecze i walke
z Krzyzakami. Wreszcie: gatunek — poemat heroikomiczny?, czym wyttuma-
czy¢ taki wybdr, jakby niewlasciwy w dorobku autora genologicznych mani-
festow (ballada, dramat romantyczny, powies¢ poetycka). Dziewica z Orleanu
jest ,tylko” przekladem, odpowiedzialno$¢ za Kartofle i jej ksztatt gatunkowy
spada juz wylgcznie na autora. Nie chodzi zreszta o samg forme poematu,
réwnie trudno pojaé, co naprawde Mickiewicz sadzit wéwczas o heroizmie,
skoro przemysliwat o heroikomicznej Kartofli i dobrze osadzonej w tradycjach
epiki bohaterskiej Grazynie? Wprawdzie Odynicowi powiedzial podobno, Ze
nie dokonczyt Kartofli, bo ,wlasnie w tymze czasie poetycka komoérka w jego
moézgu nowe ksztalty [...] przybieraé zaczeta”¢, ale trzeba by zalozy¢, ze pare
lat (1817-1821) w mézgu poety rozposcieraly sie przestrzenie heroikomiczne,
nieromantyczne. Te i inne wzgledy zadecydowaly, Ze niedokoriczona Kartofla
nie cieszyla si¢ zainteresowaniem mickiewiczologéw, zresztg jej tekst rzadko
przedrukowywano, w ksztalcie znanym obecnie opublikowano go dopiero

5 Oile ,poemko” z podtytulu jest nazwg gatunku (w recepcji utworu méwi sie najczesciej
0 poemacie heroikomicznym), a nie okresleniem rodzajowym oznaczajagcym dzielo poetyckie
w ogodle. Zob. T. Michatowska, Poema — pojecie, w: Stownik literatury staropolskiej, red. T. Micha-
fowska przy udziale B. Otwinowskiej i E. Sarnowskiej-Temeriusz, Wroctaw 1998.

6 A.E. Odyniec, Listy z podrézy, t. 1, oprac. M. Toporowski, wstep M. Dernatowicz, Warszawa
1961, s. 264.



,Litwa”, Podlasie i kartofle. O pewnej narracji regionalnej 81

po II wojnie §wiatowej, gdyz apostrofa do Nowogrédczyzny odnaleziona zo-
stata w 1934 roku.

Nic zatem dziwnego, Ze recepcja poematu, tak osobnego, podporzad-
kowana zostala wysitkowi szukania podobieristw miedzy Kartoflg a innymi
tekstami Mickiewicza (np. J. Kallenbach, W. Borowy) oraz miedzy — by tak
rzec — , Kolumbiadg” Mickiewicza a utworami zachodnioeuropejskimi podej-
mujacymi temat amerykanski badZ watki ideowo do niego zblizone (S. Pigon,
J. Fabre, W. Weintraub, J. Tazbir). Warto jednak odr6zni¢ owe Swiadectwa od-
bioru badaczy literatury i historii od gloséw 0s6b wspoélczesnych Mickiewi-
czowi i z nim zwigzanych — dysponujemy obszernymi do$¢ wypowiedziami
Franciszka Malewskiego i Antoniego Edwarda Odyrica. Ci pierwsi mieli bo-
wiem do czynienia tylko z czgstkowym tekstem, ci drudzy mogli pamietaé
rozmowy z Mickiewiczem na temat Kartofli i planéw jej kontynuacji.

Wsréd badaczy dominuje opinia, ze Kartofla jest utworem o rodowodzie
o$wieceniowym, powstalym pod wplywem tego samego impulsu, co tluma-
czenie Wolterianskiej Dziewicy z Orleanu i z potrzeby terminowania w szkole
klasykow, utworem, ktérego nikt by nie wznawiat, ,gdyby Mickiewicz nie
stal si¢ klasykiem”, a wiec kim§, komu trzeba wydawac¢ wszystko, Igcznie
z ,tendencyjnym gledzeniem i deklamacjq”’. Bardzo reprezentacyjnym glo-
sem jest wypowiedZ Jeana Fabre’a, ktéry przytaczajac stynny dwuwiersz
o ,nowogrddzkiej ziemi”, kresli panoramiczny obraz calosci na szerokim
tle tradygji literackiej i pdzZniejszej twdrczosci autora:

Wygnanie i nieszczescie nadadza tej inwokacji catkiem inny akcent, lecz roz-
brzmiewata ona juz w 1819 roku, w pierwszych wersach epopei na czes¢ Kar-
tofli, ktérej zaskakujgcy przedmiot zdaje sie rzucaé pierwsze wyzwanie re-
gulom dobrego smaku w poezji, zanim jeszcze nie rozkwitly bujnie i triumfal-
nie stoneczniki i ogérki w soplicowskim warzywniku. W tym dziwacznym
poemacie wileniski student podejmuje dla zabawy niejeden z tematéw wy-
marzonych przez XVIII wiek: odkrycie Ameryki; cudowno$é¢ z pozoru chrzeéci-
jariska, lecz o intencji bardzo filozoficznej, gdyz aniot Rafael staje tu naprzeciw
zapalczywego Dominika i przepowiada rozkwit Nowego Swiata w jutrzence
wolnoéci; nowy Kapitol, skad naréd-krél bedzie dyktowat swe prawa tyranom
i nauczy starg Europe, jak sie ich pozbyc?.

7 J. Tazbir, ,Kartofla”, czyli spézniona odpowieds? Mickiewicza na konkurs lyoriskiej akademii,
w: Ksigga w 170-rocznice ,Ballad i romanséw” Adama Mickiewicza, red. J. Kolbuszewski, Wro-
claw 1993, s. 111 (ostatnie stwierdzenie jest przytoczeniem siéw Z. Kozarynowej o innych
klasykach, tj. Kraszewskim i Orzeszkowej, ale przeciez zamieszczonym przez Tazbira nie bez
potrzeby).

8 J. Fabre, Od oswiecenia do romantyzmu. Studia i szkice z literatury i kultury polskiej, red. K. Ka-
sprzyk, Warszawa 1995, s. 113. Pracg Fabre’a w calosci poswiecong Kartofli jest zestawienie jej
z tematem amerykariskim podejmowanym przez Chéniera i zamieszczong w Lumieres et roman-
tisme, Paris 1963.
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Wiekszos$¢ wypunktowanych przez Fabre’a cech Kartofli pojawia sie w in-
nych odczytaniach, podobnie jak podkreSlone przeze mnie wrazenie ,dzi-
wacznoéci”, do ktérego przyjdzie wrocié. I tak o zapowiedziach w poemacie
zachwytéw nad przyroda ojczystg i wiejskim zyciem znanych potem z Pana
Tadeusza (a takze improwizacji Konrada i mysli spotecznej ,, Trybuny Ludéw”)
pisal wczesniej J6zef Kallenbach, nie znajacy jeszcze inwokacji do ziemi no-
wogrédzkiej, zatem tylko na podstawie piesni I°. On tez zauwazal mocowa-
nie si¢ z wzorami o$wieceniowymi, zaczynajgc od samego Woltera (ktérego
wplyw tutaj ,kruszy sie w Mickiewiczu na zawsze”), ,,zywioly komiczne”
i parodie inwokacji, a zarazem — ,najniespodziewaniej” — nastréj powazny
i profetyczny. Borowy pisal o parodiowaniu epopei, a Pigor,, Weintraub i Ta-
zbir poswiecili swoje studia tropieniu owych ,,tematéw wymarzonych przez
XVII wiek” u Delille’a, Volneya®, Shelleya i Byrona' oraz w ,kolumbij-
skich” watkach piSémiennictwa staropolskiego i barokowego'?, a nastepnie
w zestawianiu ich z ujeciem Mickiewicza. Jak przyznajg — mniej lub bardziej
jawnie — przywolywani badacze, niewiele z owych komparatystycznych wy-
praw wyniklo dla rozumienia i oceny oryginalnosci Kartofli poza przeswiad-
czeniem, ze temat Kolumba i Ameryki czesto podejmowany od XVI wieku
i we wszystkich nieomal krajach — rodzit zwykle literacko mierne owoce. Na
tym tle u Mickiewicza zauwazano przelomowy status utworu, a wiec jego
o$wieceniowy (Kolumb jako odkryweca i jako rycerz cywilizacji) i zarazem
nieo$wieceniowy charakter (zwrot ku , krajowi rodzimemu” zapowiadajacy
romantyczny regionalizm), potaczenie wolterianizmu (przewrotna pochwata
rewolucyjnych czynéw banalnego warzywa) z najzupelniej serio podang pro-
fecja o Ameryce jako ,Ludzie-Krélu” i odnowicielce wolnosci w Europie.
Zatem hybryda i ,dziwacznos$¢”. Najdziwniejszy za$§ sam pomyst pisania
o Kkartofli, na ktéry nikt z piszacych o Kolumbie nie wpadl wczesniej ani
pOzniej, z wyjatkiem Wandy Wasilewskiej™.

Na specjalng uwage z przyjetej przeze mnie perspektywy zastuguje teza
Weintrauba o tym, Zze ,,"‘poemko” Mickiewicza nalezy do poezji politycznej”
oraz ze Mickiewicz, Shelley (Bunt islamu) i Byron (Oda do Wenecji) ,,dawali

9 J. Kallenbach, Adam Mickiewicz, t. 1, Lwéw-Warszawa—Krakéw 1923, s. 51-59.

10°S. Pigon, Historiozofin mlodego Mickiewicza, w: Z epoki romantyzmu, Lwoéw-Krakéw-Warsza-
wa 1922.

11 W. Weintraub, Mickiewiczowskie ,proroctwo” o Ameryce i jego angielskie paralele, w: Ksigga
pamigtkowa ku czci Konrada Gérskiego, Torun 1967, s. 217-232.

12 7. Tazbir, ,Kartofla”..., s. 113 i n. Tazbir omawia tez poemat Mickiewicza pod katem czynio-
nych na przelomie wiekéw ,bilanséw” odkrycia Ameryki. Zdaniem badacza u Mickiewicza
6w rachunek zyskéw i strat wypada dodatnio (tamze, s. 119).

13 Tamze, s. 122.
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wyraz swemu protestowi przeciwko Europie Swie;tego Przymierza, apote-
ozujac wolng Ameryke [...]”**. Weintraub bowiem ,lokalizuje” narracje Mic-
kiewicza w konkretnym momencie historycznym i w okreslonej przestrzeni
geopolitycznej, z tym ze bardzo szeroko.

*
* *

Tymczasem w $wiadectwach z epoki ,lokalizacja” Kartofli zdarza sie
duzo czeSciej. Poemat, a raczej ukoniczona I piesn byla czytana na zebra-
niu filomatéw 4 lutego 1819 roku, nastepnie 16 lutego Franciszek Malewski
prezentowal jej recenzje®. Oba teksty z pewnoscig wiele zawdzieczajg tamtej
atmosferze, filomackim marzeniom, projektom, hierarchii wartoéci — nie spo-
sob jednak w tym miejscu klimatu owego rekonstruowaé. Wazne sg w recen-
zji Malewskiego co najmniej dwa momenty: uznanie ,Ze to poema dydak-
tycznym by¢ musi, w ktérym autor ma opisa¢ odkrycie, uprawe i pozytki
kartofli!”'¢ oraz traktowanie Mickiewicza jako ,autora naszego”, przewyz-
szajacego Delille’a, a rownego ,Spiewakowi Zofidwki”'?. Wypada nadmienig,
ze w Towarzystwie Filomatéw szerzyl sie nie tylko kult poezji, jak to pa-
mietamy z drezdenskiej czesci Dziadow, ale i prozaicznie z tej perspektywy
wygladajacy fizjokratyzm, a wiec kult rolnictwa i ziemi jako najczystszego
zrodta bogactwa i wolnosci. (Ten drugi widoczny jest na przyklad w mysle-
niu i pismach podlaskich filomatéw, np. Sobolewskiego, ale i Rukiewicza.)
Wynikato to z ducha czasu — okres wzglednej stabilizacji za Aleksandra I
— oraz z wileniskich tradycji fizjokratyzmu w teorii (Hieronim Stroynowski,
autor Nauki prawa przyrodzonego, politycznego, ekonomii politycznej i prawa naro-
dow, Wilno 1785, byt profesorem i rektorem akademii wileriskiej) i praktyce
(gospodarstwo Joachima Chreptowicza i jego nastepcow w Szczorsach). Nie
wchodzgc w szczeg6ly recenzji Malewskiego, trzeba zauwazy¢, ze Kartofla jest
dla niego utworem, ktérego przestanie najoczywisciej zmierza w kierunku
spraw regionalnych i ze czytana wlasnie pierwsza piesn jest rodzajem erudy-
cyjnego, jezykowo wspaniatego wstepu do gtéwnej rzeczy: pozytkéw ,,ziem-
lanki”. Wstepu nieco moze dookolnego, niczym droga Kolumba do Indii.
Malewski tak nie napisal, ale dworowat sobie, ze autor obiecal w argumen-

14 W. Weintraub, dz. cyt., s. 221.

15 Materiaty do historii Towarzystwa Filomatéw, t. 1, wyd. S. Szpotariski i S. Pietraszkiewicz6wna,
Warszawa 1920, s. 233.

16 [F. Malewski], Recenzja piesni pierwszej poematu pod tytulem ,Kartofla”, ,Tworczos¢” 1945,
s. 25.

17 Tamze, s. 27.
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cie z tylu stron kartofle i skutki jej odkrycia opisa¢, iz jedli je spetni, ,leka¢
sie trzeba — aby kartofla nie utonefa.” Czyli w domysle: za duzo morskich
przygéd, za mato kartofli. Nalezy bra¢ pod uwage mozliwos¢, ze Malewski
dysponowat nie tylko tekstem pierwszej pieéni, ale i dopowiedzeniami Mic-
kiewicza, bo — trafem? — w luznym fragmencie dalszego ciagu, tym z apo-
strofg do ,nowogrédzkiej ziemi”, mamy i ,kraj rodzimy”, i jego rolniczg
charakterystyke, i Szczorse.

Podobnie ,zlokalizowana” jest wypowiedz o Kartofli Antoniego Edwarda
Odyrica, co potwierdza tylko omawiang wyzej regule, ze ,poemko” trak-
towano jako rzecz marginalng w dorobku autora Romantycznosci. Odyniec
bowiem w swoich Listach z podrézy byt pamietnikarzem, ktéry — jak pisza
badacze romantyzmu — ,, przeslizgnat sie obok najistotniejszych spraw swojej
epoki [romantycznej] i ktérego pamieci najlepiej sie czepialy drugorzedne,
ale jakze zywo zachowane fakciki i Zarciki”®. Nie rozumiejac rzeczy pierw-
szorzednych w romantyzmie, zastuguje na uwage jako komentator zjawisk
i probleméw, ktére nie mieszcza sie np. w gléwnym nurcie twérczosci Mic-
kiewicza i sprawiajg klopot mickiewiczologom. Zatem w miejscu, w ktérym
opowiada o tym, jak wiele Adam i on sam zawdzieczali profesorowi po-
ezji i wymowy z Wilna Leonowi Borowskiemu, przechodzi naraz do tego,
czego mu Mickiewicz nie zawdzieczal, zatrzymujac si¢ przy ,poemacie he-
roikomicznym Kartofla”. Na poczatek (w nawiasie) dzieli sie z czytelnikiem
pyszna fantazjg na temat zeriskiej i meskiej odmiany ziemniaka, do ktérej
sprowokowat go fakt, ze ,w Warszawie moéwi sie kartofel”’. Odyniec za$
proécz wplywu pana Leona rozwazal w tym miejscu problem stosunku war-
szawskiej ,koterii lutnistéw” (w roku 1867 od dawna juz zwyciezonej) do
,przybylcow z innych okolic” w dziejach poezji, wiec chetnie teraz wdat sie
w podobne regionalizowanie na polu jezykowo-warzywniczym:

Sam wiec tytul [Kartofli Mickiewicza] dla recenzentéw tamecznych juz by do
potepienia catego poematu wystarczyl, chociaz sam chyba ks. Jundzilt mégtby
zdecydowa¢ stanowczo, do jakiego rodzaju nalezy raczej ten owoc: bieluchny,
okragluchny, a z tak bujnym zielonym warkoczem. Czerwone wiec chyba i dtu-
gie jak nosy pijakéw, a dobre tylko do gorzelni, moglyby w nim ple¢ brzydka
oznaczac?.

18 Tamze, s. 19 (ze wstepu Marii Dernatowicz).

19 Istotnie polowe istniejacej piesni I wydrukowano najpierw w Warszawie pt. Kartofel,
w ,Echu” (nr 6 — dod. ,Gazety Warszawskiej”) w 1841 roku, a wigc za zycia Mickiewicza
i zanim powstaly Listy z podrézy. Zob. A. Mickiewicz, Dziela, t. 2: Poematy, oprac. W. Floryan
przy wspétpracy K. Gorskiego i Cz. Zgorzelskiego, Warszawa 1994, s. 306 (dodatek krytyczny).

20 Tamze, s. 262-263.
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Skoro wiec — dopowiedzmy tu za bylego filarete — w Warszawie méwig
,kartofel”, to pewnie znajg tam tylko te ,czerwone” i ,gorzelniane”, sfowem
meskie, na Litwie za$ rodzi sie ich piekniejsza, Zeriska odmiana?!. Najistot-
niejsze dla nas, ze uwaga Odyrica ma warto$¢ interpretacyjna, bo Mickiewicz
stawit te bieluchng i z warkoczem, nazywang w poemacie ,ziemlanka”, raz
tylko czy dwa wspomnial o meskim odpowiedniku tego imienia: , kartofel,
bulb albo ziemlanek”. Tekst nie jest takze i w tej kwestii catkiem jasny, by¢
moze jednak intencja poety byla taka, by rozrézni¢ pospolitego , kartofla” od
obdarzonej ludzkim glosem ,kartofli”-muzy. Zanim ona przeméwi (Sciéle;:
przypiekana na ogniu ,zajeczy”), poeta dostrzega ja w kominie:

Az owoc zza indyjskich wywiedziony szranek,
Co ma imie: kartofel, bulb albo ziemlanek.

(Czy to blad mojej mysli, czy wzroku pomyiki?)
Zywota nie majace toczy naprzéd brytkiZ.

Wracajmy do Odyrica: dalej streszcza on istniejace fragmenty poematu,
ale tez sugeruje, na czym polegatl Mickiewiczowski zamyst catosci:

Cze$¢ heroiczng stanowi¢ w nim miato odkrycie Ameryki, gdzie tez najprzéd
odkryto kartofle, czes¢ za$ drugg uprawa i uzycie ich u nas, czyli raczej pod
ta niby zartobliwg formg obraz wiejskiego zycia i obyczajow naszych. Czes¢
pierwsza byla prawie skoriczona?.

Informacja jest o tyle cenna, ze zachowane fragmenty: duzy (oznaczony
przez autora jako piesii pierwsza, 508 wierszy) o wyprawie Kolumba i mniej-
szy (luzny, 52 wiersze) literalnie nie tgcza sie ze soba. Swiadectwa Malew-
skiego i Odynica przekonuja, ze polaczenie czesci ,amerykanskiej” z ,litew-
ska” bylo wpisane w przestanie tekstu.

Z dzisiejszej perspektywy, w dobie wyczulenia na strategie i analogie
postkolonialne, zaréwno przestanie poematu, jak i ,komoérka w moézgu”
Mickiewicza, ktéra Kartofle zrodzita, wydaja si¢ bardziej atrakcyjne. Uwage

21 Zwigzany z Podlasiem (ale takze z Warszawg i Wilnem) ks. Krzysztof Kluk postuguje sie
liczbg mnogg, ,kartofle”, pisze o réznych ich ksztattach i barwach, ale nie przyporzadkowuje
ich poszczegbélnym regionom: ,Glowki ich albo korzenie wielorakie s [...]: s3 okragle co do
ksztattu, sg i podtuzne: co do koloru skoérki sa biale, zéttawe, fioletowe i czerwone”. Zob.
K. Kluk, Roslin potrzebnych, pozytecznych, wygodnych osobliwie krajowych, albo ktére w kraju uzy-
teczne byé mogg utrzymanie, rozmnozenie i zazycie, t. 3: O rolnictwie, zbozach tgkach, chmielnikach,
winnicach i rodlinach gospodarskich przez [...], Warszawa 1781, s. 355.

22 A. Mickiewicz, Dziela, t. 2, s. 235, wersy 59-62. Wszystkie cytaty z Kartofli bedg pochodzily
z tego wydania; dalej oznaczam je skrétami: KI (Piesri pierwsza) i KF (Fragment) oraz numerem
wersu.

2 A. E. Odyniec, dz. cyt., s. 263.
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przycigga zwlaszcza odkrycie Ameryki oraz zamyst potaczenia go z rodzin-
nymi stronami Mickiewicza, a wiec , Litwg” (Wielkim Ksiestwem Litewskim),
tj. Rusig z okolic Nowogrédka.

W literaturze i historiografii polskiej zainteresowanie Kolumbem i Ame-
ryka na dobre pojawilo si¢ w o$wieceniu i romantyzmie — geografia i jej
odkrycia zawsze najwcze$niej upowszechnialy sie¢ u narodéw zeglarskich,
w panstwach z dostepem do morza i... astronomii, bez ktérej nie ma dobrych
map, a ktéra nie rozwija sie bez opieki panstwa i naktadéw finansowych.

Badacz wyobrazenr §wiata u Sarmatéw, Janusz Tazbir pokazuje, ze w li-
teraturze polskiej zainteresowaniu , Indiami Zachodnimi”, zawsze dalekimi
i poznawanymi z drugiej reki, towarzyszyto poszukiwanie owych , Indian”
blizej i ubieranie ich w nasz lokalny kostium?. Z prac Tazbira moze wynika¢,
ze pasjonowaliSmy sie Ameryka — takze w literaturze — o tyle, o ile pomagata
ona zrozumie¢ bezposrednie, lecz nie do korica znane otoczenie. A Ze byliSmy
panstwem uwazanym za przedmurze chrze$cijafistwa, lezagcym na kraricach
faciniskiej Europy, to owo tajemnicze otoczenie rozciggato si¢ wzdtuz calej
granicy wschodniej i obejmowato m.in. obszar bylego Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego. Litwa jako p6zno schrystianizowana mogta uchodzi¢ za en-
klawe poganstwa, pierwotnosci, ,,dobrego dzikusa”, ale tez — paradoksalnie
— laboratorium historii, w ktérym mozna co$ zacza¢ od nowa.

I rzeczywiscie, sugestia Tazbira znajduje swoje potwierdzenie w poema-
cie heroikomicznym Kartofla, ktéry opowiada historie wyprawy Kolumba.
Jak wynika juz z recepcji, utwor jest bardzo interesujacy, rozgrywa sie na
kilku planach: 1) na ,Litwie”, gdzie narrator spotyka po raz pierwszy mo-
wigca ,,ziemlanke” i obiecuje opiewac jej dzieje i cnoty, po opisie czynu Ko-
lumba, akcja — w luznym fragmencie — powraca do ,,nowogrédzkiej ziemi”;
2) w Nowym Swiecie, ktéry zostat stworzony przez ,ttum helleriskich boz-
céw”, uchodzacych ze Starego Swiata przed chrzescijaristwem (,Tam Nowy
Swiat starego chcac zbudowaé wzorem, / Stwarzajg lad [...] KI, 123-124);
3) na morzu, wsréd uczestnikow wyprawy Kolumba, ktérego Neptun usi-
tuje powstrzyma¢ przed odkryciem mieszkania starych bogéw; 4) w niebie,
gdzie trwa narada bogéw poganskich i chrzescijariskich $wietych. W nie-

24 1. Tazbir, Prace wybrane, t. 3: Sarmaci i Swiat, red. S. Grzybowski, Krakoéw 2001, tu zwlaszcza
rozdzialy: Kolonie zamorskie i — catkiem bliskie oraz Egzotyczny kostium polskiego patriotyzmu. Co
dziwne, Tazbir w pracy o Kartofli nie kontynuuje tej linii interpretacyjnej, tj. wigzania odkrycia
Ameryki ze sprawami polskimi i rodkowoeuropejskimi.
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bie toczy sie spér o sensownosé odkrywania Nowego Swiata. Ekwiwalentem
tego sporu okazuje si¢ burza morska miotajgca okretem Kolumba. Bogowie
radza, czy maja pozwoli¢ Kolumbowi plyna¢ dalej, padaja argumenty za
i przeciw, $wieci je wazg na Homerowej wadze:

Dominik, po lewicy pierwszym miejscem bliski,

Zbiera wszystkie z odkrycia nowych $wiatéw zyski:

Jak wzrosnie chrzest wszczepiony przez Kastyléw szable,

Jakie zboza Gadezu przeciagna korable

I jakie splawi ku nam Tamiza i Tyber

Ciezary zlotych kruszcow i bladawych sryber.

To wszystko na waznicy lewg strone zwala:

Poparta naglym rzutem, zwichneta si¢ szala.

Na prawicy przeciwni zdaniem $wieci stang,

Sacza 1zy i krew dzikich niewinnie przelana.

Poczuwszy je, krag szali az ku ziemi biezy:

Krew i tza ludzka drozsze od zlotej grabiezy.

[KI, 295-306]

Spor przeciaga sig, na jego szale ,,aniot Rafal” rzuca proroctwo o przysz-
lym wolno$ciowym postannictwie Ameryki wobec Europy i , Ludzie-Krélu”,
w konicu Dominik przesadza go za pomoca tytulowej , kartofli”, ktéra zostaje
okrzyknieta gtéwng korzyscig dzieta Kolumbowego.

Utwér pozostal niedokoniczony, a poza tym jego charakter heroiko-
miczno-profetyczny dodatkowo jeszcze zaciemnia przestanie, ku ktéremu
Mickiewicz zdaje sie zmierzaé. Wydaje si¢ jednak, ze z wypowiedzi Ma-
lewskiego i Odynica znajacych dobrze okolicznosci towarzyszace powstaniu
poematu wynika zamyst polagczenia tematu amerykanskiego z perspektywa
regionalng, lokalng — za pomoca ,ziemlanki”. W luznym urywku kolejnej
pieéni pojawia sie Litwa i stynna apostrofa:

O nowogrédzka ziemio, kraju méj rodzimy,
O, Trebeckimi godzien uwielbienia rymy!
[KF, 1-2]

Godzien uwielbienia, cho¢ nie neci ,,odkrywcéw”, bo jest krajem Ce-
rery oraz potomkéw Mendoga, ktérzy z , oreznikéw” stali sie teraz ,opieku-
nami pluga”. Do takiej ziemi, nazywanej ,krasng Rusig”, zawedrowata takze
amerykarnska ,ziemlanka”. Ostatnie wiersze zachowanego fragmentu Kartofli
brzmia:

Ja prosty wieszczek, skromne tobie splatam wianki:
Czcicielowi rolnictwa, uprawcy ziemlanki.
[KF, 21-22]
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Owym ,uprawcy ziemlanki” jest hrabia Adam Chreptowicz ze Szczors, syn
Joachima, ktérego pochwate jako dobrego gospodarza, ale i posiadacza zna-
komitej biblioteki kilka werséw wczeéniej wygtasza ,, wieszczek”, tak jak i po-
chwate rodu Wereszczakéw, nazwanych ,,sejmowymi”. Zatem kartofla faczy
Ameryke z ,Litwa” (tj. Rusig, gdzie lezy ,nowogrédzka ziemia”), ale najcie-
kawsze, czym jest dla Mickiewicza , kartofla”. Jej walory przedstawia obszer-
nie (i z emfazg charakterystyczng dla poematu heroikomicznego) podczas
owego sporu w niebie §w. Dominik. Przytocze tylko kilka wierszy:

Kartofla filozofka w inne péjdzie élady:
Dobroci jej tysigczne ujrzy $wiat przyklady.
Wszystkim réwna. Tak wiary chcg przepisy czyste,
Ktére$ cudem na ziemi jawil, wielki Chryste,
Kazdej przynosi¢ zada korzysci ojczyZznie,
Kazde ludy i ziemie poczyta za bliznie.

[KI, 379-384]

Jest wiec kartofla emisariuszkg réwnosci i wolnosci (wyzwolenia spod
jarzma glodu), a wiec wartoéci kojarzonych z rewolucja francuska oraz —
w ujeciu Mickiewiczowskiego §w. Dominka — chrzescijaristwa rozumianego
tu jako ,przepisy” , Chrysta”, reformujgce stosunki spoteczne. Taka wtasnie
ziemlanke-emisariuszke uprawia sie w Szczorsach — wolnoé¢ z Ameryki krze-
wig Chreptowicze w ,,nowogrodzkiej stronie”.

To nie jedyny przypadek, kiedy historia geografii i odkry¢ ma wplyw na
widzenie przez Mickiewicza jego wlasnego regionu i miejsca, co poswiad-
czaja pozniejsze i dojrzalsze Dziady. W przedmowie do II i IV czesci Mic-
kiewicz ttumaczy, co to jest obrzed , dziadéw”, wywodzi je od uczty kozla
i poganskich uroczystosci ku czci zmarlych i dodaje:

Godna uwagi, iz zwyczaj czestowania zmartych zdaje si¢ by¢ wspdlny wszystkim
ludom pogariskim, w dawnej Gregji za czaséw homerycznych, w Skandynawii,
na Wschodzie i dotagd po wyspach Nowego Swiata?.

Zatem w heroikomicznym poemacie Mickiewicza oraz w przedmowie
do II czeéci Dziadéw odnajdujemy myslenie paralelg ,Nowy Swiat” — ,Li-
twa”, ktora, jak w tym ostatnim przypadku, jest europejskim schronieniem
starych bogéw. Owa paralelno$¢ miedzy — by tak rzec — zachodnim i wschod-
nim Nowym Swiatem ma wiele odcieni i funkgji, ale kiedy spojrzymy na nia

% A. Mickiewicz, Dzieta, t. 3: Dramaty, oprac. Z. Stefanowska, Warszawa 1995, s. 13, wer-
sy 15-18.
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z perspektywy p6zniejszych pism Mickiewicza, np. prelekcji paryskich, to zo-
baczymy, Ze jednym z celéw paralelizowania tych krain byta sugestia, iz ,no-
wogrédzka strona” zastuguje na swego Kolumba i powinna zosta¢ dla Swiata
odkryta. Czy z wszelkimi konsekwencjami kolonialnymi? — oto jest pytanie.
W Kartofli pobrzmiewa $wiadomos¢ bycia skolonizowanym, a nie kolonizato-
rem, tj. przynalezno$¢ do kultury, ktéra , gardzg [...] gminniejsze podréznika
zmysly”, ale wyraz , gminniejsze” juz zapowiada odwrdécenie ostrza krytyki
w strone ,krajow wielbionych”. Odwrécenie nastepuje, ale tylko nawiasem,
kiedy Mickiewicz napomyka, ze owe kraje sa ,,ciekawe dla przechodnia, lecz
zgubne osadom” [KF, 6]. Chyba ze, kreslac obraz ,lez i krwi dzikich” w No-
wym Swiecie, sugerowal czytelnikowi écisly analogie pomiedzy Ameryka
i, Litwa”.

Wida¢ tez inng motywacje kazgca Mickiewiczowi méwi¢ o rodzimej oko-
licy via Ameryka, czyli dociera¢ do lokalnosci okrezng drogg — szlakiem Ko-
lumba plynacego do Indii przez Ameryke. Dlaczego bowiem ,wieszczek”
nie chcial po prostu zaczynaé od Litwy, ja opiewa¢ — tak jak potem w Panu
Tadeuszu? Za owa okrezno$¢ odpowiedzialno$¢ ponosi potrzeba integracji Li-
twy czaséw Mickiewicza ze Swiatem, potrzeba przydatnoéci i przynaleznosci
do $wiata regionu, o ktérym — miat prawo tak mysle¢ wtedy Mickiewicz —
zapomnieli ludzie i Bog.

Potrzeba integracji motywowana bywa okolicznodciami historycznymi
(jak tutaj: po rozbiorach, a takze po napoleoniadzie Litwa oderwana zostata
od paristwa polskiego i rzucona w objecia carskiej Rosji), ale tez Scisle wigze
sie z mySleniem w kategoriach regionu:

Kwestia regionéw to — pisze bialostocki historyk Jézef Maroszek — przede
wszystkim dziedzictwo historii. Uksztattowaly sie w Europie w momencie, gdy
tworzyly sie struktury nowozytnych parnstw, a wiec u schytku éredniowiecza,
a na progu ery nowozytnej, gdy trwat proces faczenia si¢ w monarchie stanowe
feudalnych, wczedniej odrebnych ksiestw 6.

Jednak, jak zauwaza dalej Maroszek, przejmujac popularne w zachod-
niej humanistyce, a zwlaszcza w unijnych projektach pojecie regionu, warto
pamietaé o tym, ze ,inny zakres znaczeniowy kryje sie za tym samym ter-
minem w przypadku Francji, Niemiec, Wtoch, a catkiem inny w przypadku

26 J. Maroszek, Przewodnik historyczno-turystyczny po dziedzictwie kulturowym pogranicza Polska
— Litwa — Kaliningrad, Bialystok 2007, s. [7].
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Polski, a takze tych panstw, ktére powstaly na dawnym terytorium Rzeczy-
pospolitej — dzisiejszej Litwy, Lotwy, Biatorusi, Rosji i Ukrainy”?.

Owa inno$¢ wynika réwniez z historii, a r6znica w pojmowaniu regionu
na zachodzie Europy i w Polsce czy na obszarze dawnej Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw sprowadza sie do stopnia wyrazistoci tozsamosci kultu-
rowej i wyodrebnienia terytorialnego danego regionu?. Mianowicie, nasze
regiony sa w tym sensie mniej wyraziste niz Bawaria, Prowansja, Piemont.

Zrédlem pastelowej tozsamosci regionéw wschodnioeuropejskich jest
odmienna polska droga ewolucji ustrojowych, konkretnie za$ fakt, co wska-
zuje Maroszek, ze Rzeczpospolita Obojga Narodéw nie przeszla przez faze
monarchii absolutnej — tak jak Anglia, Francja, w koricu Niemcy. Powsta-
nie monarchii absolutnych, paradoksalnie, wzmocnito poczucie odrebnosci
regionalnych i umozliwitlo dochodzenie do glosu regionalnych tozsamosci
i r6znic. Tylko bowiem w tych organizmach panstwowych, ktérych integral-
noé¢ (polityczna, prawna, kulturowa) byla zapewniona przez osobe jednego
wladcy i jednolity system jego rzgdoéw mogta powstaé przestrzen i potrzeba
kultywowania réznorodnosci — niejako gdy potrzeba jednosci zostala juz za-
spokojona. Otéz I Rzeczpospolita, ktérej kres potozyl trzeci rozbiér Polski
w 1795 roku i w ktérej oczywiécie istnialy ziemie i wojewddztwa (jak Wiel-
kopolska, Matopolska, Mazowsze), jako Ze nie byla monarchig absolutna,
to — dopowiedzmy sugestie Maroszka — ciggle zajeta byla podtrzymywaniem
opowiesci jednoczacej, mitu integracyjnego. Pisze Maroszek:

Polska bowiem, jako samodzielne panstwo, nie przeszla przez etap pani-
stwa absolutnego, nie byla rzeszg niepodleglych ksiestw i republik miejskich.
Dla obywateli przedrozbiorowej Rzeczypospolitej w najszerszym zakresie, po-
przez 10% udzial jej mieszkanicéw uczestniczacych w rzadach krajem, poprzez
sejmiki i sejmy, najwazniejszq kwestig bylo cale paristwo, a nie partykularna
prowingja — region?.

,Wielka narracja” to termin wspélczesny (F. Lyotarda), ale pasuje takze
do epoki rozbioréw, kiedy to przestalo istnie¢ samo panstwo, lecz oczywiscie
nie zagineta opowies¢ o poteznym, wielokulturowym parstwie Jagiellonéw.
Przeciwnie, stala si¢ ona jeszcze bardziej potrzebna niz przed 1795 rokiem.
Teraz bowiem nie chodzilo tylko o wewnetrzne scalenie nieistniejgcego or-
ganizmu Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, lecz o tgcznosé z szeroko ro-
zumiang kulturg Zachodu, w orbicie ktérej do niedawna , Litwa” pozosta-

27 Tamze, s. [8].
28 Tamze, s. [8].
2 Tamze, s. [8].



,Litwa”, Podlasie i kartofle. O pewnej narracji regionalnej 91

wala. Chociaz i o to wewnetrzne scalenie chodzito, gdyz do 1831 roku mysl
o nowej unii Kongreséwki z tzw. ziemiami zabranymi jest istotng nadzieja
polityczng, a potem problem jednosci Polakéw pochodzacych z Krélestwa
i Polakéw (w rozumieniu dawnego narodu politycznego) z ziem litewskich
i ruskich staje sie wazng czescig dyskursu Wielkiej Emigracji.

Opowiescig integrujaca byt oczywiscie mit jagielloniski, unii polsko-li-
tewskiej, Wielkiego Ksiestwa Litewskiego jako fenomenéw — zauwazmy —
faczacych rézne nagje, religie, jezyki, kultury. Zdaniem Maroszka, ktéry jako
historyk zdaje si¢ podtrzymywaé opowies¢ integracyjna, obszar dzisiejszego
Euroregionu Niemen, a niegdy$ dominium Zygmunta Augusta to ,kraina
renesansu”. Jest to bowiem kraina szeroko rozumianej harmonii: harmonij-
nego wspdlzycia czlowieka z naturg (co wida¢ w uktadzie miast o dziatkach
z przewidziang czeécig na spopularyzowany przez Bone ogréd/warzywniak,
po wielkosci ogrodéw i parkéw, po niskiej, drewnianej zabudowie wzdtuz
jednej jakby , wiejskiej” ulicy) oraz harmonijnych stosunkéw miedzyludzkich,
zgodnego wspoélzycia konfesji, jezykéw, kultur®.

Renesans zygmuntowski nie jest tylko polska opowiescig integrujacg —
imperialng, bo zdajaca si¢ sugerowac spojrzenie ku Wschodowi i antycypo-
waé my$lenie wyznaczone przez pojecie Kreséw. , Kraina renesansu” nie wy-
wolywataby sporu pamieci, przynajmniej polsko-bialoruskiego, skoro w pi-
smach wspolczesnego polskiego Biatorusina Sokrata Janowicza pojawia sie
jako mit integracyjny, tyle ze z Zachodem. Janowicz zloty wiek Rusinéw
umieszcza w renesansie i Wielkim Ksiestwie Litewskim. W jego pismach
(np. Biatorus, Biatorus) pojawia sie¢ wiele podlaskich miasteczek, z rodzin-
nymi Krynkami na czele, jako miejsc na wewnetrznej granicy miedzy Li-
twa i Korong, pojawia sie Husouski, ktéry studiuje w akademii krakowskiej,
a potem razem z biskupem Ciotkiem jedzie do papieza pokaza¢ mu dziwne
zwierze — zubra3.

Jednym z ojcéw zygmuntowskiej opowiesci integracyjnej moze by¢
znowu Mickiewicz, XIX-wieczny propagator unii polsko-litewskiej, ktéry tez
mocno wspiera mit Podlasia jako krainy renesansu. W Ksiegach narodu pol-
skiego i pielgrzymstwa polskiego pada takie pytanie: ,Czyz bedziemy ki6ci¢ sie
o Biatystok?”. Bialystok jest tu miastem lezagcym w zygmuntowskich czasach
na granicy miedzy Korong i Litwa, zatem na granicy, ktéra taczy — oczywi-
Scie takze z wloskim Zachodem - i staje si¢ fundamentem ,,zgody narodéw”,
figury przyszlego zjednoczenia ludéw.

%0 Tamze, s. 59-63: ,Wyznaczniki tozsamosci kulturowej obszaru Euregionu Niemen. ‘Poszed}
do Krélewca mtodzieniec z wicing’”.
31 S, Janowicz, Biatorus, Bialorus, Warszawa 1987, s. 11.
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Istnieja wiec w dorobku Mickiewicza co najmniej dwie wersje renesan-
sowej opowiesci integrujacej: zygmuntowska i wczedniejsza — kolumbijska.
Ta druga, o rodowodzie wyraznie o$wieceniowym, po dziwacznej, mio-
dziericzej Kartofli pozornie wydaje sie zanika¢ w twoérczosci Mickiewicza
i pdzniejszej literaturze. Jednak powracaja obie, chocby w ksigzkach Cze-
stawa Mitosza.

*
* *

Zdaniem badaczki literatury Europy Srodkowej Ewy Wiegandt, funkcjo-
nuje nastepujace ,rownanie kulturowe”:

[...] polskie Kresy, $lad naszej imperialnej potegi i imperialnych ambicji, przemie-
niane [sg] stopniowo, z oporami i niekonsekwentnie, w ponadnarodowe i wie-
lokulturowe pogranicze, zmierzajac do Europy Srodkowej, ktéra jest sposobem
na konstruowanie europejskiej tozsamosci®2.

Dowody przemieniania ,Kreséw” na ,pogranicze” i ,Europe Srod-
kowa” znajdujemy w ksigzce Milosza opublikowanej po raz pierwszy juz
w 1958 roku w Paryzu o znamiennym tytule Rodzinna Europa. Pisze on o Li-
twie, miejscu, w ktérym sie urodzit jako lezacym na kraricach $wiata:

W ciggu wielu wiekéw, kiedy nad Morzem Srédziemnym powstawaly i upa-
daly krélestwa, a niezliczone generacje przekazywaly sobie wyrafinowane roz-
rywki i grzechy, méj kraj rodzinny byt puszcza, odwiedzang na brzegach tylko
przez okrety Wikingéw. Potozony byl poza zasiegiem map i nalezat do
basni®.

Oznaczywszy tak swoje miejsce, nie siega jednak Milosz po romantyczng
metaforyke i mit Kreséw, a wrecz przeciwnie — zabiera sie za jego demontaz.
Mowi bowiem o przedchrzedcijaniskiej Litwie jako ,enklawie”, ktérg ze $wia-
tem komunikuje tylko bursztyn, ambra, ,przedmiot wymiany” pochodzacy
z Baltyku, a podrézujacy Dnieprem do Morza Czarnego i dalej do cywilizacji
greckiej:

Tak tylko [tj. za posrednictwem bursztynu] zaznaczala si¢ obecnoé¢ mieszkan-
cow w nadbaltyckim lesie do chwili, kiedy u schytku éredniowiecza, stali si¢

32 E. Wiegandt, Podréz z Kreséw do Europy Srodkowej, w: Kresy — dekonstrukcja, red. K. Trybus,
J. Kolazny, R. Okulicz-Kozaryn, Poznari 2007, s. 37.

33 Cz. Mitosz, Rodzinna Europa, Warszawa 1990, s. 11 (dalej odsylam do tego wydania w tek-
Scie gléwnym za pomoca skrétu: RE, 11).
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skandalem dla chrzedcijanistwa. Skoro umysly zaprzatalo wtedy szerze-
nie prawdziwej wiary, a walka z niewiernymi byla gléwnym tematem rycerskiej
pieéni i legendy, fatwo zrozumieé, czemu prowingje, do ktérych nie przenikneto
$wiatto Ewangelii, budzily groze i przypominaly o nie spelnionym obowigzku.
Tak wiec Europa tez miata swoich Czerwonoskérych. [RE, 11-12]

Pojawiajq sie tu analogie Mickiewiczowskie — widzenie Litwy przez mit
,odkrycia Ameryki”. Przypominam, Zze w niedokoriczonym poemacie Kar-
tofla Mickiewicz opowiada o kontrowersyjnym czynie Kolumba, ostatecz-
nie jednak uznanym za pozytywny, bo précz podboju Indian odkrywa on
tez ,kartofle”. Ziemlanka za$ jednoczy wszystkie kraje i stany, uzywaja jej
bowiem mozni i lud, jest emisariuszkg demokracji. Ma tez kartofla jeszcze
jedna zastuge, mianowicie wigcza ,nowogrédzka ziemie” do cywilizowanego
Swiata. Zatem ostatecznie u Mickiewicza odkrycie Ameryki ma wartos¢ 13-
czacy, a nie dzielgcy, staje si¢ fundamentem opowiesci integrujacej Litwe
z reszta Swiata. Ba, u mlodego Mickiewicza szanse na udzial w fizjokra-
tycznym (by nie powiedzie¢: kartoflanym) szcze$ciu $wiata otrzymat takze
,Rosyjczyk”:

Arab nie szukajacy pod dachem noclegu
I Rosyjczyk w wieczystym zakopany $niegu,
Azyjanie przez bledne snujacy sie piaski,
Od Boga i kartofli réwne biorg taski.

[KI, 387-390]

Oczywiscie, nie wiemy, na ile serio mozna traktowa¢ to wyznanie,
poemat heroikomiczny stwarzat Mickiewiczowi duze mozliwosci asekura-
cyjne... Ale Milosz, siegajac tak jak Mickiewicz w Kartofli po mit Ameryki,
uzywa go jednak inaczej, nie czyni za jego pomocg z Litwy rubiezy cywi-
lizacji chrzedcijaniskiej i demokracji, a raczej rubiez t¢ maluje w czarnych
barwach:

Ten obraz [Litwy jako] zewnetrznego mroku, peryferii, na ktére szli szlachetni
zapalency-misjonarze [...] ukazywal mi sie juz w dziecifistwie od innej strony.
Epopea chrzescijariskiego postannictwa byla w istocie epopea mordu, gwaltu
i bandytyzmu, a czarny krzyz na diugo pozostal symbolem kleski gorszej niz
dzuma. Wszystkie moje sympatie zwracaly sie ku ,szlachetnym dzikusom”,
ktérzy bronili swojej wolnosci i wiedzieli, czego bronig, bo tam, gdzie Zakon
Krzyzacki odnosit zwyciestwo, budowat swoje zamki i zamieniat ludnoé¢ w pra-
cujacych na jego korzysé niewolnych. [RE, 13]

Tak wiec widzimy, ze u Milosza na mit Litwy-Dzikiego Zachodu i Li-
twinéw-Czerwonoskérych nakfada si¢ inna opowieé¢ — o wyprawach krzy-
zowych. Podobnie zresztg, jak potem u Mickiewicza, ale w innym utworze,
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w Konradzie Wallenrodzie, podobnie, choé niezupetnie tak. Bo Milosz patrzy na
owe krucjaty na Litwe wylacznie z perspektywy ich ofiar, bez zafascynowa-
nia nieznanym Bogiem chrzescijaristwa, ktérego pokochata poganiska Zona
przysztego Wallenroda. Litwini sg u Milosza ,naciskani z Zachodu przez
rzymskich chrzescijan: Zakon Krzyzacki i Polakéw”. [RE, 13] Nie nalezg wiec
do przestrzeni polskich Kreséw, rubiezy, placowki zachodniej cywilizacji.

Zamiast pojecia ,kresy”, uzylabym w tym miejscu innego terminu —
,margines”, tak jak go rozumie bell hooks* w obrebie dyskursu postkolo-
nialnego. Margines — przestrzerr zdegradowana przez ,centrum” — jest dla
hooks ,miejscem ponizenia”, ale tez ,miejscem oporu”, ktdry jest jedyna
szansg na przezycie. Opor ten realizuje sie, zdaniem hooks, przez wytwarza-
nie alternatyw dla centrum, innych wzorcéw myslenia i zycia niz te, ktére
lansuje ,,centrum”. Dlatego tez hooks okresla margines , miejscem radykal-
nego otwarcia”, ,,radykalnej mozliwosci”, ,gtéwnym miejscem wytwarzania
antyhegemonicznego dyskursu”®.

Dlaczego pojecie ,,marginesu” jest przydatne do analizy mys$lenia Mi-
fosza o éredniowiecznej Litwie, ale jemu wspoélczesnej? Bo pokazuje on Li-
twe jako wlasnie ,naciskang” przez Polske i Zakon, opierajacy si¢ obu ko-
lonizatorom, a jednocze$nie wyrastajacg w XIV wieku na potezne paristwo
(cho¢ ,, dziwna” to potega). Skutecznie bronigc si¢ na Zachodzie, Litwa roz-
cigga swoja ekspansje na wschéd i potudnie ku domenom chrzescijan, ktérzy
wzieli religie z Bizancjum:

[...]. Bogowie czczeni pod $wietymi debami okazali sie silniejsi niz Bég bizan-
tyjski i w ten sposéb powstal jeden z najdziwniejszych organizmoéw
panstwowych w Europie: Wielkie Ksiestwo Litewskie. W dobie najwiek-
szego rozkwitu siegato ono w okolice Moskwy, jednym koricem dotykato Bat-
tyku, drugim Morza Czarnego i zholdowalo Besarabie...” [RE, 12-13]

~Marginesowos$¢” Wielkiego Ksiestwa Litewskiego bierze sie wiasnie
z owej ,, dziwnosci” panstwa Sredniowiecznych Litwinéw w Europie, tj. od-
mienno$ci od otoczenia:

[...] ale mate battyckie plemie [Litwini], ktére nadalo mu nazwe, nie starato
sie narzuca¢ swoich obyczajéw lennikom, przeciwnie, ulegato ich przyzwycza-
jeniom, a dwor ksigzecy, wskutek matzenistw z ksiezniczkami ruskimi, wahat
sie pomiedzy dawnym obrzedom [tj. pogariskim] a Ewangelia kopiowang przez
kijowskich mnichéw. [RE, 14]

34 Zachowuje proponowang przez autorke pisownie jej imienia i nazwiska.
3 b. hooks, Margines jako miejsce radykalnego otwarcia, przet. E. Domanska, ,Literatura na
Swiecie” 2008, nr 1-2 (438-439), s. 112-113.
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Oto wiec poséréd imperialnych poteg Polski, Zakonu Krzyzackiego i Ta-
tarow rodzi sie parnstwo istniejgce na zasadach — méwigc jezykiem hooks —
,antyhegemonicznych” lub renesansowo-zygmuntowskich (jeszcze przed re-
nesansem). Nienastawione na hegemonie, lecz co najwyzej na poszerzanie
terytorium na zasadach dobrowolnych i pokojowych, przez matzenistwa dy-
nastyczne, panistwo pielegnujace wielos¢ religii i kultur, wtasnie ,radykalnie
otwarte” na innos¢.

Nietrudno zauwazy¢, ze tak antyhegemonicznie widziane Wielkie Ksie-
stwo Litewskie staje sie¢ dla Mitosza modelowym rozwigzaniem i pierwo-
wzorem, najpierw Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, a wiec , matzeristwa”
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego z Korong Polska, a nastepnie wtasnie Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej, ktérej bezposrednio dotyczy Rodzinna Europa.
Podobnie jak ,,margines” bell hooks, Europa Srodkowo-Wschodnia jest wiec
wytworzong na kraricach, , krawedziach” Europy alternatywa dla Centrum,
a wiec dla Zachodu. I Wschodu, ktéry w czasach pisania ksigzki Milosza byt
jeszcze bardziej hegemoniczny.

Barbara Toruniczyk w artykule z 1987 roku O krélach i duchach — z opowie-
Sci wschodnioeuropejskich wymienia Mitosza jako jednego z mentalnych twor-
céw Europy Srodkowo-Wschodniej, obok Kundery, Brodskiego, Venclowy,
Eliadego, Gombrowicza i Zagajewskiego. Toruficzyk wynotowuje z ich ,za-
fozycielskich” pism wiele innych cech alternatywnosci naszego regionu Eu-
ropy: wrazliwo$¢ metafizyczng i etyczng, ogromng role literatury, kult oso-
bowosci, demoniczne pojmowanie historii, postulat ,domu réwnoprawnych
narodéw”. Jednocze$nie pokazuje — szlachetng — literacko$¢ i utopijnos¢ tego
projektu: ,W istocie, jesli Europa Srodkowa jest czymkolwiek, jest najpraw-
dopodobniej zarysem pewnej utopii” .

Owa utopia naturalnie zostala zaczerpnieta ze starszych pism niz Mi-
foszowe, prébowat jg konstruowa¢ Mickiewicz, najpierw w wersji kolumbij-
skiej, potem zygmuntowskiej. Utopie sie nie realizuja — miewaja tez nieszla-
chetne konsekwencje®” — nawet w Europie po roku 1989. (Bo w Ameryke
juz Mickiewicz przestal wierzy¢ pod koniec Zycia zupelnie, zreszta nawet
w Kartofli szto przede wszystkim o ,,nowogrédzka strone”.)

Gdyby Potejto Redlifiskiego wiedzial, ze zdaniem Mickiewicza ,ziem-
lanka” przywedrowata na ,Litwe” z Ameryki po to, by tutaj wyzwoli¢ lud

% B. Toruriczyk, O krélach i duchach — z opowiesci wschodnioeuropejskich, ,Zeszyty Literackie”
1987, nr 20, s. 33.

37 Literacko$¢” polskiej, romantycznej wizji Ukrainy powtarza sie czesto, jako zarzut, w wy-
powiedziach XIX-wiecznych Rusinéw (Ukrainnicéw); zob. D. Sosnowska, Inna Galicja, Warsza-
wa 2008.
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od wszelkich plag, zaczynajac od glodu, ,robitby za Murzyna” w Stanach
z mniejszg chyba wiarg w sensowno$¢ ,,swojej Ameryki” na Podlasiu. Ani
rok 1989 nie uczynit z Polski kraju Mickiewiczowskiej ,ziemlanki”, ani rok
2004 nie przemienil Europy Srodkowo-Wschodniej w Zjednoczona Europe
réwnych narodéw, ,kroléw i duchéw”. Zresztg, zdaniem Jurija Andruchowy-
cza: ,Unia Eurpejska [, stara” — D.Z.] stanowi swego rodzaju psychologiczng
rekompensate: jest zrzeszeniem postimperialnych loseréw, ktérym nie udato
sie sta¢ supermocarstwem w pojedynke” .

,Lithuania”, Podlasie and Potato.
On a Certain Regional Narration

Summary

The sketch “Lithuania”, Podlasie and potato. On a certain regional narration
is devoted to the literary subject of the connection of “Lithuania” (the
former Grand Duchy of Lithuania) and north-eastern Poland (Podlasie),
once constituting its part, with America and its discovery by Christopher
Columbus. The author interprets an unfinished mock heroic poem Kartofla
(The Potato) by Adam Mickiewicz as an example of discourse of integration-
-emancipation character, which uses the analogy “Lithuania” — America
in order to build a local identity story. In the sketch there are also later
references to the American subject from the literature of this region of
Europe (Rodzinna Europa (Family Europe) by Czestaw Mitosz, Szczuropolacy
(Rat-Poles) by Edward Redliriski).

3 1. Andruchowycz, Diabel tkwi w serze, przet. K. Kotyniska, O. Hnatiuk, R. Rusnak, Wotowiec
2007, s. 37.



