Biatostockie Studia Literaturoznawcze 11/2017

Studiai szkice

DOI: 10.15290/bs1.2017.11.01

Danuta Ulicka

Wydzial Polonistyki
Uniwersytet Warszawski

e-mail: danutaulicka@poczta.onet.pl

Przestrzenie teorii*

Kultura jest zjawiskiem geograficznym.

Stefan Czarnowski, Kultura (1938)

1. Teoria literatury: geniuszka miejsca

Teoria literatury to jedyna znana mi dyscyplina humanistyczna o tak
dokladnie ustalonym miejscu i dniu narodzin i tak precyzyjnie okreslonych
przestrzeniach dojrzewania, ze kusi nazwac ja , geniuszka miejsca”.

Urodzita si¢ w Petersburgu 23 grudnia 1913 roku. Tego dnia Wik-
tor Szklowski w kabarecie ,Bezpanski Pies” wyglosit prelekcje, ktéra stata
sie podstawg opublikowanej w 1914 roku broszury Wskrzeszenie stowa, po-
wszechnie w $wiecie traktowanej jako tekst zatozycielski rosyjskiego forma-
lizmu, czyli — co prawie na jedno wychodzi — nowoczesnego literaturoznaw-
stwa teoretycznego. Paradny to poczatek nauki akademickiej, skoro miat
miejsce w kabarecie, a sami uczestnicy spotkania zapamietali wystgpienie
Szktowskiego jako , przeméwienie wariata”, jak mial stwierdzi¢ przystuchu-
jacy sie mu niedoszly biolog, lekarz, pianista i skrzypek, slawista, germanista
i romanista, autor przegladow literatury zagranicznej w gazecie , Russkaja
molwa” i komentator Bergsona, ktéry miatl juz wtedy za soba powazng roz-
prawe naukowa o Puszkinie (1907), Boris Ejchenbaum.

" Artykut powstal w ramach projektu badawczego NCN 2014/13/B/HS2/00310 ,Wiek teo-
rii. Sto lat polskiej mysli teoretycznoliterackiej”.

1 M.O. Czudakowa, E.A. Toddes, Nuasledije i put’ Borisa Ejchenbauma, w: B. Ejchenbaum, O li-
teraturie. Raboty raznych liet, ried. O.B. Ejchenbaum, E.A. Toddes, Moskwa 1987, s. 12. ,Berg-
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Nie jedyny to paradoks towarzyszacy narodzinom dyscypliny, ktéra
przynajmniej do lat 70. XX wieku zdominowala $wiatowg humanistyke i na-
uki spoteczne. Kontrastuje z jej przyszla powaga samo miejsce narodzin —
kabaret, przez wspodtczesnych traktowany zgota jako knajpa, niemalze kabak.
Tak wspomina , Bezpariskiego Psa” sam Szklowski: ,ta knajpa artystyczna,
ktérg ze wzgledu na mate rozmiary mozna bylo nazywa¢ knajpka, znajdo-
wala sie w glebokiej piwnicy domu na placu Michajtowskim. Sufit malowat
Sudiejkin; palil sie ogieft na kominku, bylo ttumnie, przytulnie, niezbyt czy-
sto i kolorowo”2. W ,,Psie” bywala gtéwnie cyganeria artystyczna i naukowa
rosyjskiej moderny, podtrzymujaca tradycje zespolenia nieoficjalnosci i wy-
rafinowanej akademicko$ci z wczesniejszych lat: Anna Achmatowa i Lew
Gumilow, Wielimir Chlebnikow i Wladimir Majakowski, wreszcie — teorety-
zujacy poeci zwigzani z przyszlymi tzw. formalistami, Aleksiej Kruczonych
i Nikotaj Kulbin. Ich futurystyczno-formalistyczny manifest Deklaracja stowa
jako takiego z tego samego, co Wskrzeszenie, 1913 roku?® réwnie dobrze moéglby
funkcjonowac jako tekst zatozycielski nowoczesnej teorii literatury, jak zresztg
wiele innych wystapiefi z lat 1912-1914: poetyckich, naukowych i poetycko-
-naukowych polskich, niemieckich i czeskich. Czemu akurat to Szklowskiego
zostalo powszechnie uznane za fundatorskie, wyjasnia chyba tylko inercyjne
reprodukowanie historii dyscypliny, do ktérej przylgneta niefortunna nazwa
—jedna z wielu innych, od poczatku uzywanych — , teoria literatury”.

Prelekcja Szklowskiego w kabarecie ,Bezpanski Pies”, zatytulowana
Miejsce futuryzmu w historii jezyka, byta jednym z gtoséw w dyskusji na temat
nowych koncepcji w poezji i sztuce. Uczestniczyli w niej takze Korniej Czu-
kowski, Wladimir Majakowski i Ilja Zdaniewicz. O czym moéwit Szktowski,
zapamietal Benedikt Liwszyc:

Mowil o stowie-obrazie i jego skamienieniu, o epitecie jako §rodku odnowy
stowa, o sztuce ,rynkowej”, o $mierci przedmiotéw i o uniezwykleniu jako
sposobie ich wskrzeszenia. Na tym opieral teorie przesuniecia (sdwig), gléwne
zadanie futuryzmu upatrujgc w przywréceniu cztowiekowi utraconej ostrosci
odbioru $wiata. Przeciwstawiajac , polerowanej powierzchni” Korolenki ,ciezki

sonowski paradygmat” myslowy, jak to okreslita Hilary L. Fink [H.L. Fink, Bergson and Rus-
sian Modernism, 1900-1930, Evanston 1999], jest dobrze czytelny w wystgpieniu Szklowskiego,
podobnie jak u innych tzw. formalistéw. Jako pierwszy sposréd nich pisal o Bergsonie Ej-
chenbaum, juz w roku 1912, komentujgc Bergsonowskie wyktady oxfordzkie z roku 1911 [por.
J. Curtis, Bergson and Russian Formalism, ,Comparative Literature” 1976, nr 2, s. 112].

2 M.O. Czudakowa, E.A. Toddes, Nasledije i put’ Borisa Ejchenbauma, s. 96-97.

3 Pierwodruk Deklaracji w formie broszury ukazal sie nakladem petersburskiego wydaw-
nictwa ,Swiet” pod koniec kwietnia 1913. Przedruk za tg wersjg w: Litieraturnyje ob’jedinienija
Moskwy i Pietierburga 1880-1917. Stowar’, Moskwa 2004, s. 308-309.
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jezyk” Kruczonycha, demonstrujac proces powstawania wyrazéw obelzywych
i pieszczotliwych, powotlujac sie na polowicznie tylko zrozumialy jezyk starozyt-
nej poezji, ustanawial zwigzek miedzy bedziafiskim mowotwérstwem i chwy-
tami powszechnego my$lenia jezykowego®.

Glowng tezg odczytu byt apel o wskrzeszenie rzeczy poprzez wskrze-
szenie stlowa. To wlasnie wyrazenie dostarczylo inspiracji do aktu metryki
narodzin teorii, czyli broszury Wskrzeszenie Stowa®.

Opowiesci zatozycielskiej Liwszyca, lokujgcej narodziny dyscypliny
w kabarecie, towarzyszg przynajmniej dwa inne mity kosmogoniczne. W nich
OPOJAZ mial narodzi¢ si¢ albo w mieszkaniu Brikéw, podczas maslenicy,
gdy Lili smazyla bliny, , miedzy jednym toastem a drugim”¢, albo w skrom-
niutkiej drukarence Sokolinskiego przy Nadiezdinskiej 33, gdzie byly druko-
wane tomiki futurystéw i broszury przysztych formalistéw. , To z pewnoscig
byt poczatek OPOJAZ-u”, zapewnial Szktowski’”. Mozna te mityczne — a zara-
zem w pelni realne, z precyzyjnymi adresami — przestrzenie dopetnic o jesz-
cze inne. Np. o Szkole Teniszewa®, gdzie 8 lutego 1914 roku kontynuowano
dyskusje zainicjowang dwa miesigce wczeéniej w ,Bezparniskim Psie”. Spo-
tkaniu pod nazwg Wieczér o ,Nowym slowie” przewodniczyl Jan Niecistaw
Baudouin de Courtenay, profesor Uniwersytetu Petersburskiego i opiekun
studenckiego kota naukowego, ktéry po ostrym starciu ze swoim studen-

4 B. Liwszyc, Pottoraoki strzelec, przet. A. Pomorski, Warszawa 1995, s. 135.

5 Adam Pomorski ttumaczy tytut odczytu Szklowskiego jako ,wskrzeszenie rzeczy” [por.
B. Liwszyc, Péttoraoki strzelec, s. 166]. Taki przeklad mozna zrozumie¢: zawiera czytelng alu-
zje do waznego w dla rosyjskich kubofuturystéw, podobnie jak niemieckich rzecznikéw Neue
Sachtlichkeit, zagadnienia ,rzeczowosci” i ,konkretnosci” postulowanej poezji (w odniesieniu
do nowoczesnej liryki polskiej najusilniej moze forsowat t¢ ,rzeczowos¢” Adam Wazyk [por.
A. Wazyk, Dziwna historia awangardy, w: tegoz, Eseje literackie, Warszawa 1982, s. 307-382]).
We Wskrzeszeniu stowa Szktowski faktyczne akcentuje warto$¢ $wiata rzeczywistego, material-
nego, postulujgc powrdt do niego przez odrodzenie jego autentycznego do$wiadczania (pisze
m.in. w zapowiedzi umieszczonej pod tytulem broszury: ,Smier¢ rzeczy. Zadanie futuryzmu
to wskrzeszenie rzeczy — przywrécenie czlowiekowi przezywania $wiata”, cyt. w przekladzie
wlasnym za fototypig pierwodruku wydang w stulecie wystgpienia Szklowskiego w 2013 roku).
Niemniej w tytule broszury stoi ,Stowo” (i to pisane duza literg), a nie ,,rzecz”. Jest osobng kwe-
stig — sygnalizowang wtasnie przez owa wielka litere — zwigzek prawostawnego Stowa-Logosu
z cielesno$cig i materialnoscig [por. o tym A. Michailovic, Corporeal Words, Evanston 1997].

6 B. Jangfeldt, Majakowski. Stawkg bylo zycie, przet. W. Lygas, Warszawa 2007, s. 93.

7 W. Szklowski, Stowa wwalniajg scisnigtq dusze (opowies¢ o OPOJAZie), przel. D. Ulicka, , Twor-
czod¢” 1997, nr 5.

8 Szkola Teniszewa, zalozona w roku 1898 przez ksiecia Wiaczestawa Teniszewa jako trzykla-
sowa szkota ogélnoksztatcgca, do korica funkcjonowania (w 1917 roku) uchodzita za placéwke
elitarng. Zatrudniala znamienitych nauczycieli, a wéréd jej wychowankéw byli m.in. Wiktor
Zyrmunski, Osip Mandelsztam i Wtadimir Nabokow (ktérego przywozono na lekcje rodzin-
nym rolls-roycem).
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tem, Szklowskim, opublikowal w dodatku do numeru 49. gazety «Dieri»
z 1914 roku artykut Stowo i ,,stowo”, a w numerze 56 — artykut O teorii , stowa
jako takiego” i ,litery jako takiej”°. Takze i te dwa krétkie, pottorastronicowe ar-
tykuly réwnie zasadnie, jak Wskrzeszenie stowa, mogltyby sie znalez¢ w §wia-
towych antologiach i podrecznikach jako teksty zatozycielskie dyscypliny.
Bardziej moze nawet atrakcyjne niz Wskrzeszenie..., bo iScie Derridianski wy-
ktad o napieciu miedzy dZzwiekiem i napisem de Courtenay potaczyt z iScie
postkolonialnym kryptowykladem na temat polityki jezykowej, podnoszac
daremno$¢ préb zdlawienia mniejszosci narodowych (czy tez , matych naro-
doéw”, jak wolat je nazywac) przez polityczng praktyke niszczenia ich jezy-
koéw i powstajacych dla nich alfabetéw.

Miejsc, w ktérych mozna by ulokowaé narodziny teorii literatury takich
jak kabaret, kawiarnia, prywatne mieszkanie, drukarenka, plac publiczny, da
sie znalez¢ wiecej. Niezaleznie od tego, ktére wybraé, wazne jest, ze wszyst-
kie nalezg do przestrzeni nieoficjalnych. Bez zrozumienia takiego usy-
tuowania poczatkéw dyscypliny cata jej dalsza historia pozostanie niejasna
albo bedzie rozumiana opacznie: przedstawiana jako dzieje koncepcji preten-
dujacej do systemowej uniwersalnosci, dogmatycznej i przemocowej, do bez-
podmiotowej nauki czystej, ktéra sterroryzowala (,steorretyzowata”) huma-
nistyke na ponad pét wieku, przymuszajac do pracy w paradygmacie , me-
tafizyki obecnosci”, jak gloszg kompendia propedeutyczne i zaawansowane.
Odtworzenie lokalizacji narodzin teorii i jej rozwoju pozwoli te obiegowe opi-
nie odczarowad. Totez trzeba teorie literatury ,,uziemi¢”, by tak spolszczy¢
trudno przettumaczalny neologizm Edwarda Saida: wordliness'°, osadzajac ja
w rzeczywistych, wlasnie nieoficjalnych, nieakademickich przestrzeniach.

Bez ambicji budowania podstaw pod historyczng geografie teorii jako
fragmentu rodzacej sie geografii wiedzy (rodzacej si¢ niemrawo, w odréz-
nieniu od geohistorii literatury i sztuki)* zaznacze tylko kilka punktéw i linii

9 Oba polemiczne artykuly sa dostepne w przektadzie polskim w: J. B. de Courtenay, Teksty
mniej znane, wyb. przel. i opr. M. Skarzyriski, Krakéw 2016.

10 Jako ,sprowadzenie na ziemie” (,down to the earth”) ttumaczy ,wordliness” A. Abu-
-Shomar, Edward Said’s Wordliness, Amateurism and Heterotopia;, Negotiating the Interdisciplinarity
of Literary Theory, Canonicity, and Paradigm, ,Advanced in Language and Literary Studies” 2016,
vol. 7, No. 3.

11 Por. Geographies of Modernism. Literatures,*Cultures, Spaces, ed. P. Brooker, A. Thacker, Lon-
don New York 2005; A. Huyssen, Geographies of Modernism in a Globalizing World, ,New German
Critique” 2007, No. 100; D.N. Livingstone, Putting Science in Its Place: Geographies of Scientific
Knowledge, Chicago 2003; K. Schlogel, W przestrzeni czas czytamy: o historii, cywilizacji i geopolityce,
przel. I. Drozdowska, L. Musial, post. H. Ortowski, Poznani 2009; H. Bhabha, The Location of
Culture, London 1994; P. Piotrowski, Place and Time: a Critical Geopgraphy of ‘New’ Central Europe,
w: Time nad Place: the Geohistory of Art, ed. T. daCosta Kaufmann, E. Pilliod, Aldershot 2005.
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na kartach jej przyszlego atlasu'>. Chcialoby sie, zeby ten atlas wypetnialy
mapy z ludzkimi twarzami, na podobiefistwo map antropomorficznych
z dawnych wiekéw.

2. Geografia oficjalna: wielka narracja
o czasoprzestrzeniach teorii

W jedynej chyba jak dotad powaznej prébie chronotopizadji teorii litera-
tury podjetej przez Galina Tihanova jej powstanie jest obserwowane w skali
wielkich proceséw geopolitycznych Europy i $wiata w okresie poprzedzaja-
cym I wojne i rozgrywajacych sie w jej rezultacie. Narodziny teorii zostaty
powiazane przede wszystkim z rozpadem trzech imperiéw, powstaniem no-
wych panstw narodowych, ruchami migracyjnymi i emigracyjnymi'®. Dla
narodzin my$lenia teoretycznoliterackiego wazne jest jednak, Zze geopo-
lityka byta tylko akuszerka nowego podejscia do literatury i kultury, ktére
zapowiadaly od pierwszej dekady XX wieku artystyczne i $wiatopogladowe
obwieszczenia $mierci paradygmatu romantycznego. W calym regionie na-
stepowato wtedy grzebanie historii literatury z jej powinno$ciami narodo-
wymi. Zmienit si¢, przypomne, sam przedmiot badan: literature jako korpus
tekstow w jezyku etnicznym uznanych za kanoniczne ze wzgledu na przypi-
sywane im funkcje wobec wspdlnoty narodowej miata zastgpi¢ nie tylko nie-
korpusowo, ale i niekanonicznie pojmowana ,literacko$¢”, ujeta zrazu jako
funkcja dowolnego tekstu o rozpoznawalnej wyjatkowosci, niezaleznie od je-
zyka, w ktéorym zostat sformutowany, i statusu kulturowego. W tej zmianie
odradzaly sie Goetheariskie idee literatury $wiatowej, przeformulowywane

12 Kreglenie map, tworzacych tematyczne atlasy, jako przeksztalcanie amorficznej przestrzeni
realnej w umowng przestrzeri dostepng rozumieniu skonceptualizowatl Y.-F. Tuang [Przestrzeri
i miejsce, przel. A. Morawiriska, Warszawa 1987]. W pétwieczu, ktére uplyneto od pierwszej
edydji tej inicjujacej geografie humanistyczng rozprawy (1977), powstato tak wiele map i atla-
s6w sztuki i literatury oraz ich poszczegélnych gatunkéw, ze nie sposob ich tu wyliczaé¢ ani
tym bardziej wywodzi¢ ich genezy z XIX-wiecznych atlaséw sporzadzanych przez lingwistéw
(o mapach i mapowaniu historii w odniesieniu do literatury polskiej instruktywnie pisze E. Ko-
nonczuk, Mapy w interdyscyplinarnym dialogu geografii, historii i literatury, ,Teksty Drugie” 2011,
nr 5). Z wyjatkiem filozofii te kartograficzne schematyzacje wcigz pomijajg przestrzenie nauki
(jedyny znany mi postulat wypracowania geografii teorii literatury sformutowali T. Majewski,
A. Rejniak-Majewska i W. Marzec we wstepie zatytulowanym Migracje intelektualne: paradyg-
maty teorii i materializm biograficzny do zbioru pod ich red. Migracje modernizmu: nowoczesnosé
i uchodzcy, L6dz-Warszawa 2014).

13 G. Tihanov, Dlaczego nowoczesna teoria literatury narodzila sig w Europie Srodkowej i Wschodniej?
I dlaczego dzis jest martwa?, przet. M. Adamiak, ,Teksty Drugie” 2007, nr 4.
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na wizje antynacjonalistycznie nastawionej nowej §wiatowej filologii. Towa-
rzyszyly im marzenia — zaréwno w nauce, jak we wszystkich rodzajach sztuk
- 0 wytworzeniu jezyka uniwersalnego (zrealizowane w wersjach jezyka po-
zarozumowego, esperanto, jezyka logiki formalnej, jezykéw sztuk niefigura-
tywnych, suprematyzmu, poezji wizualnej, a i filmu nie tylko z koniecznosci
technicznych niemego).

Jakkolwiek ocenia¢ 6wczesne kosmopolityczne utopie humanistéw i ar-
tystow, jest istotne, ze umiejscowily sie one w przestrzeni Europy Srodko-
wej i Wschodniej i zrosly z nig tak silnie, Ze za jedyng niekontrowersyjng
definicje tego od poczatku geopolitycznie niejasnego i do dzi§ spornego re-
gionu mozna by uzna¢ definicje apolityczng: Europa Srodkowa i Wschodnia
to przestrzen, w ktorej narodzita sie nowoczesna teoria literatury.

Te imaginacyjng przestrzeni kulturowa (jednak imaginacyjng, jej gra-
nic nie da sie bezdyskusyjnie zakresli¢) mozna zgeometryzowacé i przedsta-
wié jako tréjkat, ktérego podstawe stanowily niemieckie Geisteswissenschaften,
a trzy wierzchotki — Rosja, Czechostowacja i Polska. Stopniowemu egzor-
cyzmowaniu niemieckich ,duchéw” towarzyszyta urbanizacja teorii: jej
umiejscawianie nie tyle w nowo powstatych organizmach panstwowych, ile
raczej w miastach — w Moskwie i Petersburgu, Pradze i Bratystawie, War-
szawie, Wilnie i Poznaniu. Nazwy tych miast staly sie cztonami imion wia-
snych poszczegélnych teoretycznych koncepcji, tak ze en passant méwimy
0 Moskiewskim Kole Lingwistycznym, petersburskim OPOJAZie, o Praskim
Kole Strukturalnym, o formalizmie warszawskim, wilefiskim i poznariskim.
To takze widomy znak nie tylko denacjonalizacji dyscypliny, ale i jej tery-
torializacj.

Teoria, tak silnie uprzestrzenniona, i to zlokalizowana w przestrzeni —
z punktu widzenia wielkiej geografii politycznej — prowincjonalnej (nawet
w przypadku Rosji, ktéra po klesce w wojnie z Japonig przestala odgrywac
dominujacg role na scenie polityki i ekonomii $wiatowej'*) byta zarazem teo-
rig regionalng i globalna. Globalng — bo innej teorii literatury wtedy po
prostu nie bylo. Ale jej Swiatowos¢ miala szczegdlny charakter. Jak w ca-
tej Awangardzie, kulturowemu kosmopolityzmowi towarzyszyt narodowy
entuzjazm, ktéry modyfikowatl regionalng, sgsiedzka wspolnote. To skrzy-
zowanie uniwersalnego i lokalnego zna¢ w wielu punktach. Najmoc-
niej — w silnie unarodowionych koncepcjach jezyka poetyckiego, w zamie-
rzeniu uniwersalnego, ale przeciez w Rosji wypracowywanego na poezji

14 Por. B. Kagarlickij, Imperium peryferii: Rosja i system swiatowy, przel. L. Leonkiewicz, B. Szu-
lecka, Warszawa 2012; Historia Rosji XX wieku. 1894-1922, red. A. Zubow, przel. r6zni, przyp.
i kom. A. Pomorski, Warszawa 2016, s. 201-275.
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rodzimych futurystéw, w Polsce — na Skamandrytach, a w Czechostowagji
- na odkrywanych dopiero romantykach i écisle z Kotem Praskim zwigza-
nych surrealistach. W rezultacie wytworzyly sie trzy odmienne etniczne
teorie uniwersalnej literackosci.

Dialektyke uniwersalnego i lokalnego zna¢ takze w réznicach termino-
logicznych. W polskiej ,mowie pozornie zaleznej” wyprowadzonej z analizy
Zeromskiego i Kadena-Bandrowskiego relacja migdzy autorytatywnym nar-
ratorem i zsubordynowanym bohaterem jest inna, niz w jej rosyjskim od-
powiedniku, ,niewltasciwej mowie zaleznej”, powstalym w analizach prozy
Bietego i Dostojewskiego — cho¢ oba terminy mialy wspdélne Zrédio: byly
translacjg niemieckiej Erlebte Rede. Krétko méwiac, teoria zrodzona w okre-
Slonym miejscu, w prowincji Srodkowo-wschodnioeuropejskiej, u swoich na-
rodzin byla jednoczesnie i globalna (i to globalna w dwoch znaczeniach:
po pierwsze jako jedyna, po drugie jako w zamierzeniu uniwersalna i ko-
smopolityczna), i regionalna (lepiej: sasiedzka), i lokalna (lepiej: tutejsza).

Najsilniej o jej tutejszych (lokalnych) profilach zadecydowalo sasiedz-
two. Socjolog, taki jak Denis Sdizkov, wskaze, Zze ta sgsiedzka wspdlnota
zasadzala sie na jednolitym $wiatopogladzie i zbieznej orientacji ideologicz-
nej, na tych samych ideatach spotecznych i etycznych znamiennych dla elit
inteligenckich, ktére odziedziczyly misjonarskie powotanie po XIX-wiecz-
nej arystokracji'®. Historyk literaturoznawczej kultury naukowej powie ra-
czej: byla to imaginacyjna wspélnota dobrowolna, ktéra ksztaltowata sie
w rozciggnietym na pét wieku — najintensywniej od lat 30. do 80. XX stu-
lecia — procesie wspélpracy i wymiany (débr nie tylko intelektualnych),
we wspOlnych przedsiewzieciach naukowych, wydawniczych, konferencyj-
nych, ktére dostarczaly okazji do spotkari, wspélnota kulturowa emocjo-
nalna'® cementowana zwyklymi ludzkimi sympatiami i przyjazniami, dzie-
dziczonymi ponadpokoleniowo.

Z tak zrodzonej wspdlnoty teoria rozpoczeta wedréwki po $wiecie, do-
cierajac najpierw do USA, potem do Europy Zachodniej, Kanady i Ameryki
Potudniowej, wreszcie do Azji (Izraela, dzi§ Chin). Jak to kryptoautobiogra-
ficznie ujat Said: ,,sednem teorii jest [...] podrézowanie, nieustanny ruch prze-
kraczania izolacji, emigrowanie, pozostawanie w pewnym sensie na wygna-

15 D. Sdizkov, Epoka inteligencji. Historia por6wnawcza warstwy wyksztatconej w Europie, przel.
J. Gérny, Warszawa 2011.

16 O wpélnotach narodowych i lokalnych jako wspélnotach emocjonalnych por. J. Kurczew-
ska, Wspélnoty pamigci lokalnej i narodowej. Kilka uwag o ich zbiorowym wytwarzaniu a la polonaise,
»Teksty Drugie” 2016, nr 6; Rosenwein B., Problems and methods in the History of Emotions, ,Pas-
sions in the Cintext” 2010, vol. 1 [http: / www.passionsincontext.de/index.php/?id=557].
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niu”". Mapujac jej wedréwki, stawiatabym jednak na wspomniang juz mape
antropomorficzng. Bo teoria nie przemieszczata si¢ sama, ale wraz z teorety-
kami, ci za$ najpierw byli uchodZzcami, przymusowymi emigrantami, mysli-
cielami deportowanymi, a dopiero potem — ambasadorami teorii. Dotyczy to
nie jedynie Jakobsona, ktéry sze$¢ razy uciekatl przed kolejnymi falami nazi-
zmu, we wszystkich miejscach pobytu zaszczepiajac wsp6lnotows teorie. Do-
tyczy to takze warszawiaka i wilnianina Manfreda Kridla, ktéry na Columbia
University prowadzil wyklady ze ,slowiariskiej” teorii literatury, podobnie
jak prazanin, René Wellek w Yale; dotyczy Lubomira DoleZela i Thomasa
Pavela w Kanadzie, propagujacych teorie czesko-stowacks, Andrieja Piati-
gorskiego i Benjamna Hrushovsky’ego w Izraelu, dzigki ktérym rosyjski for-
malizm i tartuska semiotyka opanowaly Tel Aviv's; dotyczy Julii Kristevej
i Tzvetana Todorova, ktérzy zapoznawali ParyZz z formalistami i Bachtinem,
wreszcie Galina Tihanova w Londynie. Wszyscy oni — wygnaricy, ucieki-
nierzy, przymusowi lub dobrowolni emigranci — rozprzestrzeniali w $wiecie
wspodlnotowq i lokalng, srodkowo-wschodnioeuropejska teorie.

W tych wedréwkach teoria znéw osiggneta wymiar globalny, w ko-
lejnym, trzecim znaczeniu: powszechnie zaczela uchodzi¢ za teori¢ uni-
wersalng, pozaczasowq i pozaprzestrzenng. Stala sie elementem juz tylko
geografii akademickiej ' z typowymi dla niej akademickimi kategoryza-
cjami: podziatami na szkoly, metody, kierunki i orientacje, obowigzujgcym ka-
nonem tekstéw i ujednoliconym, miedzynarodowym stownikiem terminéw.
Taki status uzyskata bodaj czy nie za sprawg przede wszystkim bulgarsko-li-
tewsko-rumunsko-paryskich strukturalistow i semiotykéw (Litwe reprezen-
tuje Algirdas Greimas, a Rumuni¢ — Thomas Pavel), ktérych wyrafinowane
sformalizowane modele narracji w potowie lat 60. staly sie synonimem teorii
literatury, juz na poczatku 70. — w tym wariancie uznanej za martwa.

Czy tak musialo sie sta¢? By¢ moze. By¢ moze wedréwki teoretykéw,
ktoérzy osiedlali sie i zadomowiali w nowych wspélnotach lokalnych o utrwa-
lonej $wiatowej renomie, w uznanych instytucjach akademickich wymuszato

17 E.W. Said, Travelling Theory Reconsidered, w: Critical Reconstructions: The Relationship of Fiction
and Life, ed. RM. Polhemus, R.B. Henkle, Stanford 1994, s. 264.

18 Urodzony w 1928 roku w Wilnie, Hrushovsky stworzyt w Tel Awiwie — we wspdlpracy
z Wellekiem i Maxem Weinrichem, twércg wileniskiego Zydowskiego Instytutu Naukowego,
ktory po wojnie przeniesiony zostal do Nowego Jorku, gdzie do dzi$ funkcjonuje jako YIVO —
Katedre Poetyki i Literatury Poréwnawczej, potem przeksztalcong w Instytut Semiotyki i Po-
etyki, w ktérym rodzila si¢ izraelska szkota translatoryki.

19, Geografia akademicka” to nazwa kategorii w ontologii geospacjalnej Barry’ego Smitha;
por. R. Haller, Wittgenstein and Austrian Philosophy, w: Austrian Philosophy: Studies and Texts,
ed. K. Nyiri, Munchen 1981.
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na ,obcych” przeciez przybyszach, i to przybyszach z glebokiej batkarisko-
-moldawskiej prowincji, wyrzeczenie sie Zrédtowej lokalnosci. Taki przymus
mozna uslysze¢ w jednej z wariantywnych interpretacji najbardziej lokal-
nego i jednoczes$nie najbardziej globalnego terminu zrodzonego w srodkowo-
-wschodnioeuropejskiej teorii: ostranienije (na polski ttumaczonego zwykle
jako ,,udziwnienie” lub ,uniezwyklenie”). Jego odczytanie jako ot-stranienija,
czyli oderwania sie lub zdystansowanie od strany, ojczyzny?, sygnalizuje
wlasnie ,, mozliwoé¢ «wyobcowania» §wietosci i oczywistosci wlasnej litera-
tury dzieki jej analizie w innym jezyku lub przepuszczeniu przez filtr innej
kultury”?, czyli jej globalizacje.

Jakkolwiek rzecz tlumaczy¢, ta wykorzeniona, pozbawiona geografii,
zdeterytorializowana teoria wcigz wedruje — teraz juz miedzy dyscyplinami,
jako ich zywicielka, Zrédto nowych terminéw i pomystéw interpretacyjnych.
Niektére z tych wedrujacych terminéw majg zastanawiajacg historie. Zmie-
nily imie (jak ,udziwnienie”, ktére powszechnie, takze w Polsce, nazywa si¢
dzi$ , defamiliaryzacjg”), zmienily zakres znaczeniowy (jak rzekomo Bachti-
nowska, a w istocie Todorovowska heteroglozja), wyzbywajac sie tak cenio-
nego dzi§ podmiotowego nacechowania i lokalnego substratu (jak zrodzony
w Peterhofie w 1925 roku chronotop, ktéry dzi§ obstuguje nawet ekono-
mistéw). Deterytorializacja i towarzyszaca jej anonimizacja pozbawily teo-
rie pierwotnej sity?>. W momencie narodzin podejmowata potezne moderni-
styczne zadanie przebudowy $wiadomosci spolecznej, jej emancypacji i de-
mokratyzacji. Takie zadanie stawiala sobie wéwczas zaréwno literatura (,,Po-
stanowitlem mys$lg pokona¢ panistwo”, notowat w roku 1915 Chlebnikow %),
jak nie tylko jej towarzyszaca, ale i wspéttworzaca jg przez cate pétwiecze
teoria. Pobrzmiewa ono zaré6wno we wspomnieniu Szklowskiego (,Podczas
rewolucji spotykaliSmy si¢ na ulicach z oddzialami wojska. M6j przyjaciel,
Jakubinski, w przysztosci profesor, wyktadal marynarzom floty battyckiej hi-

20 O takiej mozliwosci por. D. Ulicka, Ostranienije prijoma, ,Wiener Slawistischer Almanach”
2017, Sonderband 92.

21 G. Tihanov, Dlaczego nowoczesna teoria literatury narodzila si¢ w Europie Srodkowej i Wschodniej?

22 Takg teze postawil E. Said we wcze$niejszej wersji swoich rozwazan o podrézujacych teo-
riach, w ktérej podnosit przede wszystkim straty spowodowane wedréwkami [por. E. Said,
Travelling Theory, w: tegoz, The World, the Text, and the Critic, London 1984]. W dziesigé lat
pbzniej zrewidowal swoje stanowisko (por przyp. 17). W obu wersjach Said analizuje transfer
koncepgji reifikacji Lukacsa do $srodowisk zachodnioeuropejskich marksistéw, w drugiej jednak
mocniej podkresla site dzialania przesiedlonej teorii, biorac za przyklad polityczne oddziaty-
wane prac Frantza Fanona.

23 Zapisek przytacza A. Pomorski w komentarzach do: W. Chlebnikow, Rybak nad morzem
$mierci. Wiersze i teksty 1917-1922, wyb., przel. i przyp. A. Pomorski, Warszawa 2005, s. 132.
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storie i teorie jezyka”?), jak jeszcze w parysko-majowym hasle ,struktury
wyszly na ulice”. Jako anonimowe nie-miejsce naznaczone nie-pamiecig teo-
ria z wolna stawala sie juz tylko skrzynkg z uniwersalnymi, wyzutymi z ide-
ologii, ktére reprezentowaly i dajacymi sie zastosowaé¢ w dowolnym celu na-
rzedziami. Coraz bardziej zresztg dla nowych humanistéw nieporecznymi,
mimo Ze ich nastawienie i zaangazowanie kulturowo-polityczne pozostaje
w istocie takie samo, jakie towarzyszylo teorii w momencie jej narodzin i w jej
potwiecznym rozwoju.

3. ,Uziemianie” teorii

Ponowne ,uziemienie” teorii wymaga zmiany skali i przejscia od mapy
geopolitycznej do map terenowych, a nawet tylko do planéw miast i prze-
wodnikéw po nich. Bo teoria rodzita si¢ oczywiscie w Europie Srodkowej
i Wschodniej, ale w miejscach trudnych do uwzglednienia w atlasach.

Jak juz zostalo powiedziane, rodzita sie nie w panistwach, ale w mia-
stach, i to na tych miejskich terytoriach, ktére mozna nazwa¢ strefami
nieoficjalno$ci. W Petersburgu — na lewym brzegu Newy, gdzie ulokowata
sie artystyczna i intelektualna Awangarda, pozostawiajac brzeg prawy ofi-
gjalnym instytucjom nauki i sztuki, przede wszystkim budynkom dwunastu
kolegiéw uniwersyteckich?. Petersburskg semiotyczng granice horyzontalng
teorii, wyznaczong przez Newe, wzmacnia granica wertykalna. Bo i oficjalna
teoria powstawala wprawdzie takze w przestrzeni prywatnej, ale nie w pod-
ziemnym kabarecie, lecz w wyniostej secesyjnej Wiezy Iwanowa, usytuowa-
nej przy moze najbardziej oficjalnym parku petersburskim — Ogrodzie Tau-
rydzkim i mieszczgcym sie w nim Patacu, do dzi$ siedzibie wtadz imperium.

Rodzita si¢ w kazdy razie i rozwijata nie na uniwersytetach z ich usta-
bilizowanymi hierarchiami i obyczajami. A jesli juz byla powigzana z insty-
tucjami akademickimi, to jednak nie z aulami wykladowymi. Wtaéciwe dla
niej przestrzenie to privatissima i domowe seminaria. , Trudno [...] odgadna¢,
gdzie wlasciwie uprawia sie nauke: w salach obwieszonych kiepskimi por-
tretami uczonych, w ciepltym korytarzu czy w mieszkaniach profesoréw”,
wspominal prawie na gorgco Szklowski?* — sam, jak mozna si¢ domyslac,

24 'W. Szklowski, Stowa uwalniajg Scisnigtg duszg.

% Por. D. Lichaczow, Zamietki k intielektual noj topografii Pietierburga pierwoj czetwierti dwadca-
togo wieka, w: tegoz, Izbrannyje raboty w trioch tomach, Leningrad 1987, t. 3, s. 347-353.

26 W. Szktowski, Trzecia fabryka, w: tegoz, Jeszcze nie wszystko skoriczone..., przel. A. Berkieta,
J. Skrundo, Warszawa 2016, s. 442.
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uczestnik spotkant w mieszkaniach Tadeusza Zieliniskiego i Jana Baudouina
de Courtenay, zwykle odbywajacych si¢ w niedzielne przedpotudnia.

W niedziele odbywaly sie takze spotkania Kota Polonistéow Studen-
tow Uniwersytetu Warszawskiego im. Jézefa Pitsudskiego?. Bo jedli juz ro-
dzaca si¢ teoria miata jakie$ afiliacje akademickie, to wiasnie jako studenckie
kotka naukowe. Kotem studentéw bylo afiliowane przy Moskiewskiej Komi-
sji Dialektologicznej Cesarskiej Akademii Nauk Moskiewskie Koto Lingwi-
styczne, tzw. koto wileriskie Kridla (a potem Kofo na Columbia University
w Nowym Jorku, gdzie wyktadat od 1941 roku, zakotwiczone przy jego kate-
drach), jak i koto poznariskie — przy katedrze Tadeusza Grabowskiego. Warto
doda¢: przynajmniej w Polsce kota te tworzyly sie na nowo powstatych lub
odrodzonych uniwersytetach w Warszawie, w Wilnie i w Poznaniu, gdzie
tatwiej bylo zinstytucjonalizowaé wywrotowg kolektywng dziatalnos¢, ktérg
sami mlodzi nazywali , rewolucjg naukowq”, niz w szacownych akademiach,
Iwowskiej i krakowskiej, pielegnujacych dziewietnastowieczne tradycje szkét
i mistrzow.

Afiliacje ani nie krepowaly, ani nawet nie zapewnialy przestrzeni ze-
brari. Moskwianie zbierali sie¢ w mieszkaniu Jakobsona przy Lubieniskim Za-
utku 3/6 (przeksztalconym w oficjalng siedzibe Kota dopiero po rewolucji,
a i to gwoli uchronienia przed obowigzkowym dokwaterowaniem), warsza-
wiacy gromadzili si¢ w pokoiku w budynku éwczesnego wydzialu prawa,
ktérego udzielit im Kazimierz Piekarski, kierujacy oddziatem starodrukow
Biblioteki Narodowej (nb. to dzigki niemu przymierajacy gltodem Budzyk
i Siedlecki dostali prace w Bibliotece, co w przypadku Budzyka zaowocowato
nie tylko znakomitymi osiggnieciami edytorskimi, ale takze dostarczyto mu
inspiracji do rozwazan - jakze ,dzisiejszych” — o materialnosci tekstu, o roli
czcionki i ukfadu strony w komunikagji literackiej). Prazanie najczeéciej sia-
dywali w kawiarni Derby, w ktérej w 1928 roku powstaly Tezy Kota (w tej
kawiarni zreszta — podobno dlatego, ze w wynajmowanym nieopodal miesz-
kaniu byto zimno - sam Jakobson pisal swoje teksty naukowe i nienaukowe,
czyli znakomite polityczne montaze publikowane w gazetach?).

Te pozaakademickie miejsca narodzin i wyprébowywania teorii nie uj-
mowaly jej powagi. Nawet gdy byta prezentowana w trybie wyjatkowo lu-
dycznym, stawiala sobie cele cisle naukowe. Znamiennym przypadkiem jest
poranek poetycki ,M6j maj” w ,kafé poetéw ,Pittoresk” w Moskwie, gdzie

27 Tak brzmiala oficjalna, umieszczona na pieczgtce nazwa kota, zwyczajowo dzi§ okreslanego
jako WKP — Warszawskie Koto Polonistéw.

28 R. Jakobson, Perpetuum mobile kyvadla. Pokus o montdz, ,Listy pro umeéni a kritiku” 1934,
nr 2; Ruské vijpravy do budoucna, ,Lidové noviny” 1938, ro¢. 46, ¢. 1, p¥iloha 1.1.1938.



18 Danuta Ulicka

1 maja 1918 roku Wiadimir Niejsztadt wyrecytowal wiersz Majakowskiego
Nie ponimajut w przekladzie na jezyk starocerkiewnostowianski dokonanym
przez Jakobsona. Byl to prawdziwie izomorficzny spektakl. Po recytacji pu-
blicznosé¢, ktore cierpliwie wystuchata juz ttumaczen utworu na niemiecki,
angielski i francuski, wygwizdata tlumaczenie. Wtedy na scene wszed! Ma-
jakowski z pytaniem: ,No i co? Rozumiecie?” ,Nie rozumiemy!” ,No wia-
S$nie!”. Bo wszak wiersz nosit tytul ,Nie rozumiejg”. Ale Jakobson nie tylko
bawit sie tg robotg ttumacza. W odréznieniu od takich przektadéw, jak Mal-
larmégo na rosyjski, Chlebnikowa na czeski, Majakowskiego na francuski,
przeklad wiersza Nie rozumiejg na starocerkiewnostowiarski byt zarazem po-
waznym badaniem z historii wersyfikacji. W udziwnionej ,,po szklowskiemu”
pracy translatora Jakobson wykonat prace wersologa: zrekonstruowat system
sylabiczny poezji starostowiariskiej, odtwarzajac wszystkie jego obligatoryjne
wlasciwosci, ktére potem wielokrotnie opisywatl naukowo?.

W Polsce poréwnywalng role — nie jedynie dla filozoféw ze szkoty Ka-
zimierza Twardowskiego, bo i dla elity humanistycznej miasta, w tym sa-
mozwarnczego teoretyka literatury, Leona Chwistka — odgrywata Iwowska
kawiarnia ,Szkocka”. W Warszawie, gdzie wsréd cztonkéw-satelitow Kota
Polonistéw znalezli sie¢ Skamandryci, byla to kawiarnia ,Pod Pikadorem”,
wzorowana zreszta — jak wspomina w Alfabecie Stonimski — na kawiarniach
poetycko-naukowych rosyjskich®. O jej powstaniu informowaly plakaty roz-
wieszone w mie$cie z hastem ,Niech Zyje dyktatura poetariatu”, nader bli-
skie podobnym chwytom futurystéw rosyjskich. To ludyczne nastawienie
zaowocowalo w 1937 roku $SciS§le naukowg rozprawg Siedleckiego, pierw-
sza systematyka wersyfikacji polskiej, zbudowang wlasnie na poezji Ska-
mandrytéw, bo jej twoérca ,likwidowat Peipera” i przy jego kawiarnianym
stoliku nigdy by nie zasiad}®'. Ile do literaturoznawstwa teoretycznego prze-

2 Pod tym katem przektad Jakobsona analizuje M. Szapir, Russkaja tonika i starostawianskaja
sillabika. WI. Majakowskij w pieriewodie R. Jakobsona, ,Daugawa” 1989, nr 8.

30 Stonimski — budujgc opowiesé mitologiczng pokroju tych przytaczanych o poczatkach
OPOJAZu - zaznacza (parafrazujgc wiersz Tuwima): ,Ot6z musze zaznaczy¢ na wstepie, iz
nie pamietam, jakiego to bylo dnia i miesigca, ba, nawet nie jestem pewien, w ktérym roku
przyszedt nam do gtowy pomyst zatozenia «Pikadora». Wydaje mi sig, ze stalo si¢ to w tram-
waju nr 17 na przedniej platformie. Przyjaciel méj Tadeusz Raabe opowiadal o podobnych
«kawiarniach poetéw», ktdre cieszyly sie w Moskwie wielkim powodzeniem. [...] A wiec po-
mysl przyszed! z Rosji” [A. Stonimski, Alfabet wspomnieri, Warszawa 1989, s. 182-183].

31 F. Siedlecki, , Likwiduje Peipera”. Z zagadnieri formy wierszowej, ,Skamander” 1936, z. LXX;
T. Ktak, Stolik Tadeusza Peipera. O strategiach awangardy, Krakéw 1993. Mowa o dwutomowej roz-
prawie F. Siedleckiego Studia z metryki polskiej, Wilno 1937. Nb. wydany rok wczeéniej t. 1 Zarysu
wersyfikacji polskiej Karola Wiktora Zawodziniskiego [Wilno 1936; t. 2 ukazal si¢ w roku 1954]
takze $wiadczy o przyjeciu za podstawe systematyzacji wlasnie poezji Skamandra.



Przestrzenie teorii 19

nikneto z poswieconych literaturze wyktadéw, odczytéw i prelekcji — tych
»gadalni”, jak je nazwat Lech Piwowar?®, mimowolnie eksponujac narodziny
dyscypliny w obiegu méwionym — ktére w Krakowie odbywaly sie w miare
regularnie i w Kawiarni Plastykéw przy Placu Sw. Ducha, i w Kolegium
Wyktadéw Naukowych oraz w sali Kopernika U], ze spotkari w Polskim
Klubie Artystycznym w Hotelu ,Polonia” w Warszawie i stynnych ,Sr6d
Literackich” w Wilnie, nie sposéb wymierzyé. Zwazywszy jednak, ze jej
glowne ksiegi zatozycielskie — Ferdinanda de Saussure’a, Michaita Bachtina
— takze do tego ,gadanego” obiegu nalezaly, a Moskiewskie Koto Lingwi-
styczne dorabialo sie swoich koncepcji w trybie wylgcznie spotkari i posie-
dzeni (czeSciowo tylko zapewne utrwalonych w protokotach, wcigz jeszcze
nieopublikowanych w calosci), mozna sadzi¢, ze niemato. By¢ moze wiec
znane nam dobrze stéwko , wskrzeszenie” nie przypadkiem pojawilo sie na
powojennym rysunku satyrycznym Mai Berezowskiej z 1947 roku, na kto-
rym wchodzgca na pieterko ,Ziemianiskiej” elegantka domaga sie: ,My, ko-
biety, odczuwamy gwattowng potrzebe wskrzeszenia takiej nowej «goérki»
w Warszawie” .

Nawyk spotkan i sympozjéw — czyli nomen omen — biesiad poza oficjal-
nymi przestrzeniami przetrwal na emigracji, takze w warunkach wychodz-
stwa i zestania. W ,, rosyjskim Berlinie”, ktéry od 1921 roku z wolna stawat sie
stolica rosyjskiej emigracji, Zycie artystyczno-naukowe koncentrowato sie na
piatkowych spotkaniach w Café Leon przy Nolledorfplatz. Aleksander Wat
wspomina swoisty , klub” w pokoju hotelowym Szklowskiego w Alma Acie,
w ktérym na wieczornych dysputach zbierali sie pisarze, malarze i uczeni®,
by dyskutowac¢ teorie poetyckosci, ktére pasjonowaly ich w latach 30. Zwig-
zani z WKP poeci-emigranci z grupy ,Skamander” spotykali si¢ w Londynie
w kawiarni ,,Regency”.

Obyczaj takich spotkant i dysput przetrwal w warunkach autorytar-
nych. Cztonkowie ,wskrzeszonego” KLiNu pielegnowali comiesieczng oka-
zje do gawedy intelektualnej, zbierajac sie przed oficjalnymi spotkaniami
Klubu w barze ,,Pod Kopernikiem”, naprzeciw Uniwersytetu Warszawskiego.
Literaturoznawcy uczestniczyli w domowych seminariach (w Warszawie
w mieszkaniu Zoétkiewskiego przy ul. Filtrowej, w ktérych brali udziat czton-
kowie WKP, ktérzy przezyli wojne; w mieszkanku Mayenowej przy ul. San-
domierskiej; w Tartu — w mieszkaniu Jurija Lotmana i Zary Minc). Te nowe

32 1. Piwowar, Sztuka na gorgeo. Szkice literackie, opr. T. Ktak, Katowice 1987, s. 332.
3 Rysunek zamieszczony w ,Odrodzeniu” 1947, nr 20 z 18 maja (podkr. - D.U.).
3 A. Wat, Mdj wiek. Pamigtnik méwiony, opr. L. Habielski, Krakéw 2011, t. 2, s. 259.
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privatissima, podobnie jak w miedzywojennym okresie burzy i naporu ,stu-
zyly faute de mieux jak fora opinii publicznej [...] poprzez nie spoteczeristwo
w warunkach rezimu autorytarnego moglo najtatwiej realizowa¢ wtasng ini-
cjatywe”, jak wspomina ich é6wczesny inicjator, pierwszy prezes studenckiego
Kota Warszawskiego, Stefan Zétkiewski®. Podobng funkcje petnity odbywa-
jace sie¢ w mieszkaniach prywatnych wyktady prowadzone w ramach zato-
zonego w 1977 roku Latajacego Uniwersytetu, powotanego w kontrze do ofi-
cjalnego, zideologizowanego nauczania akademickiego, w latach 1978-1981
dziatajacego pod nazwa Towarzystwa Kurséw Naukowych (z teoretykow li-
teratury nauczali na nich Michat Glowinski, Maria Janion, Konrad Goérski,
Zdzistaw Lapiriski)®. Przestrzeri spotkant w roku stanu wojennego w Polsce
i w nastepnych trudnych latach rozszerzyla sie na koscioty — m.in. kosciét Wi-
zytek obok Uniwersytetu Warszawskiego, ten sam, w ktérego poblizu zbie-
rali sie w gabinecie starodrukéw zatozyciele WKP, inicjatorzy nowoczesnego
literaturoznawstwa polskiego.

4. Kregi zazyloSci”

Eksponuje te niestandardowe (przynajmniej dla kartograféw wiedzy
i tworcéw jej atlaséw) przestrzenie narodzin teorii w przekonaniu, ze to
one byly decydujace dla jej ksztalttu. Nowoczesna teoria literatury nie po-
wstataby, gdyby nie zwigzki miedzyludzkie: przyjacielskie, towarzyskie, ro-
dzinne, milosne, gdyby nie spotkania, o ktérych decydowaly nie obowigzki
instytucjonalne, ale potrzeby Swiatopogladowe: zjednoczenie wokét wspél-
nych warto$ci tak metodologicznych, jak estetycznych i politycznych.

O niektérych z tych , kregéw zazyloéci” wiemy sporo. Sg juz dos¢ do-
brze opisane, zaréwno z punktu widzenia obyczajowego (jak trio Brik —
Majakowski — Lili Brik), jak i artystyczno-naukowego (jak duet poetycki Ja-
kobson — Kruczonych, ktéry zadebiutowal tomikiem poezji Pozarozumowa

35 Zotkiewski, Spoleczne konteksty kultury literackiej na ziemiach polskich (1890-1939), Warszawa
1995, zwl. rozdz. Inteligenckos¢ kultury literackiej na ziemiach polskich, s. 145.

% Obie nazwy majg historyczng proweniencje. ,Latajacy Uniwersytet” nawigzuje do tajnej
szkoly wyzszej dla kobiet, powstalej w 1885 roku, na ktérym studia trwaty 5 lub 6 lat i koriczyly
sie¢ dyplomem (absolwentkg byta m.in. Maria Sklodowska-Curie), od roku 1905 dziatajgcego
pod zmieniong nazwa Towarzystwa Kurséw Naukowych. Uczelnia byta ,latajgca” ze wzgledu
na brak statej siedziby, wcigz zmieniajgcej si¢ w obawie przed ingerencjg wladz.

7 Pozyczam celny polski odpowiednik ,intimacy” uzyty w thumaczeniu ksigzki M. Herzfelda
Zazylosé kulturowa. Poetyka spoleczna w paristwie narodowym, przel. M. Buchowski, Krakéw 2007.
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W-i-esz, by tak spolszczy¢ futurystyczny tytul Zaumnaja gniga®), jak kwar-
tet filozoficzno-literaturoznawczy Bachtin — Miedwiediew — Woloszynow —
Pumpianski w Newlu i Witebsku. O wielu nie wiemy nic albo prawie nic.
Czasem z powodu wybrakowanych Zrédet, unicestwionych wyrokiem histo-
rii lub $wiadomie niegromadzonych w obawie przed jej wyrokami®, czesciej
— z niecheci do ich uwzgledniania lub niewiary, Ze wspomnienia, autobio-
grafie, listy, anegdoty i plotki dostarczajg wiarygodnych faktéw do rekon-
strukgji historii intelektualnej i przestrzennego wymodelowania historycznej
naukosfery.

Najtrudniejsze do odtworzenia sa zwigzki milosne. Zachowalo si¢ (a ra-
czej zostalo udostepnionych) kilkanascie listow Jakobsona do ukochanej Elzy
Triolet, siostry Lili, z ktérych mozna wnioskowa¢, ze jego teoretyczne kon-
cepcje ksztattowaly sie¢ w ostentacyjnie polemicznym dialogu z berlifiskim
konkurentem (i wybraficem Elzy), Wiktorem Szklowskim®. Te listy doku-
mentujq nie tylko zachody o siostre zony Osipa Brika, ale poniekad ttumacza
réwniez niezrozumialy autorytet, jakim Brik — bez watpienia teoretyk-czeki-
sta, o czym jesli wiedzial Borys Pasternak, to musialo to by¢ tajemnicg po-
liszynela — cieszyl sie w oczach Jakobsona. Znalazly nadto swoéj dalszy ciag
w naukowej rozprawie z 1973 roku Metajezyk Aragona, pisarza, za ktérego
wyszla Elza*.

Latwiej odtworzy¢ zwigzki rodzinne. Jesli wzig¢ pod uwage chocby tylko
Jurija Tynianowa oZenionego z siostrg Wieniamina Kawierina, ktéry z ko-
lei ozenit sie z siostrg Tynianowa; Jana Kotta ozenionego z cérka Steinhausa
(ku zgryzocie ojca, ktéry zwykl byl mawiac¢ , kupitem sobie kotta w worku”),
Jakobsona - z Krystyng Pomorskg wyswatang mu, jak glosi literaturoznawcza
wie$¢ gminna, przez Marie Renate Mayenowg, to nasuwa sie amatorska kon-
kluzja socjologiczna o przeniesieniu matrymonialnych obyczajéw arystokracji
rodu i pienigdza na arystokracje intelektualno-artystyczng. Rzecz czeka na

3 Kruczonych, Aliagrow [Jakobson], Zaumnaja gniga, s cwietnymi grawiurami O. Rozanowoj,
Moskwa 1916 [na oktadce nie ma imion autoréw]. Jakobson Kruconycha, a takze siebie nazywat
teoretykiem — zaumnikiem; por.: , Kruczonych - ja go nigdy nie traktowatem jako poety; kore-
spondowali$§my jak dwaj teoretycy, dwaj teoretycy-zaumnicy”, w: Jakobson-Budietlianin. Sbornik
matieriatow, sostawlenije i podgotowka tiekstow, primieczanija i kommientarii B. Jangfeldta,
Stockholm 1992, s. 48.

% O tych niepowstajacych lub niezachowywanych dokumentach por. J. Maciejewski, Dzigje
poznaiskiej polonistyki akademickiej 1842-1988, Poznari 1988.

40 Listy zostaty opublikowane w nowym, uzupelnionym wydaniu ksiazki R. Jakobson, Budie-
tlianin nauki. Wospominanija, pis'ma, stat’i, stichi, proza, sostawlenije, podgotowka tieksta, wstu-
pitielnyje stat’i i kommientarii B. Jangfeldta, Moskwa 2012.

41 R. Jakobson, Metajezyk Aragona, przet. D. Kurkowska-Urbariska, w: R. Jakobson, W poszu-
kiwaniu istoty jezyka, t. 2, wyb. i opr. M.R. Mayenowa, Warszawa 1989.
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dobre udokumentowanie, zainicjowane juz analizami powinowactw w $ro-
dowisku poznanskim:

Wspdélne studiowanie z pewnoscig sprzyjalo nawigzywaniu relacji damsko-me-
skich. Zareczony z jedng z kolezanek byl przez pewien czas Tosik. Poznariska
para literatéw Irena i Egon Naganowscy pobrala si¢ jeszcze w trakcie studiéw
polonistycznych. Z kolezankg z kota ozenit sie tez Tadeusz Kraszewski (1903-73),
znany poznanski dziennikarz i literat, a cérka profesora Stanistawa Dobrzyc-
kiego, Lusia (ktéra takze studiowala polonistyke) wyszta za ucznia swego ojca
Stanistawa Kolbuszewskiego (1901-65), pracownika UP, nastepnie kierownika
katedry literatur stfowianiskich na uniwersytecie w Rydze, a po wojnie profesora
Uniwersytetu Wroctawskiego i Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Opolu. Jak pisat
znany poznanski literat i dziennikarz, specjalista od kultury niemieckiej i skan-
dynawskiej, Aleksander Rogalski (1912-96), flirtéw i romanséw polonistycznych
byto wiele®2.

Nieamatorskie beda natomiast interpretacje kluczowych dla naszej dys-
cypliny terminéw i fraz, bez uwzglednienia tych przestrzennych kregéw za-
zylosci nieczytelnych. Najbardziej wyrazistym przykladem jest znane wyra-
zenie ,I like Ike”, uzyte przez Jakobsona — na pozor tylko jako wyrazista ilu-
stracja funkcji poetyckiej. W istocie, cytujac w Poetyce w swietle jezykoznawstwa
hasto wyborcze Eisenhowera, Jakobson odsyta do grozacej mu deportacji jako
oskarzonemu przez senacka komisje McCarthy’ego, ktéra w 1953 roku rozpo-
czela Sledztwo w sprawie antyamerykarniskiej dzialalnosci pracujacego juz na
uniwersytecie harvardzkim uczonego. Jakobson na pytanie przestuchujacej
go komisji, kto mu pozwolit pracowaé na uniwersytecie, odpart $miato: pre-
zydent. OdpowiedZ zdezorientowata $ledczych — Eisenhauer byt juz w tym
momencie prezydentem kraju, a Jakobsona przyjmowat do pracy jako prezy-
dent uniwersytetu — i spowodowata zaprzestanie postepowania.

Bez lokalizacji w przestrzeni niejasny jest takze termin prijom, trafnie
oddany jedynie po polsku jako ,chwyt”, w ktérym Szktowski utrwalit czas
swojej berlinskiej emigracji (termin jest zwigzany z walkami zapasnikéw ,bez
ustawki”, odbywajacymi sie corocznie w Hamburgu, ktére dostarczyly tez
tytutu pisanemu w Berlinie Hamburskiemu przelicznikowi)*.

42 A. Kobelska, Miasto polonistéw, w: Stulecie poznatiskiej polonistyki (1919-2019), red. S. Wy-
stouch, Poznari 2018 [w druku]. Te rodzinne powinowactwa w szerszej skali udokumentowata
Magdalena Bayer w ksigzce, ktorej sam podtytul wskazuje na stadium poczatkowe takich ba-
dan: Rody uczone: kreski do szkicu, Warszawa—Torun 2013.

43 Przektady angielskie device i technique to podloze biograficzne catkowicie niwelujg. Por.
W. Szklowski, Gamburskij sczot. Stat'i — wospominanija — esse 1914-1933, sost. A.Ju. Gatuszkin,
A.P. Czudakow, Moskwa 1990.
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Rzecz nie w anegdotach i gestych opisach. Bez uwzglednienia tych ma-
tych przestrzeni narodzin i rozwoju teorii trudno zrozumie¢ problemy dla
niej newralgiczne, takie jak wcigz kontrowersyjne zwigzki z marksizmem-
-komunizmem i jej zydowskie korzenie. Ten pierwszy problem, powigzan
z marksizmem-komunizmem, rozjasnia cho¢ troche analiza tajemniczych po-
drézy Jakobsona do Estonii w roku 1919 i 1920. Zwtaszcza druga podréz jest
wazna*. Utrwalona w wierszu Majakowskiego Towarzyszowi Nette — statkowi
i cztowiekowi, ktérego bohaterem jest takze Jakobson, wskazuje na znacz-
nie silniejsze korelacje §wiatopogladowe nowoczesnej teorii literatury z no-
woczesnym $wiatopogladem politycznym, niz moze chcielibySmy przyzna¢
(a przy okazji wyjasnia wybér kawiarni Derby jako przestrzeni pisania tez
Kofa Praskiego: kawiarnie mial wskazaé Jakobsonowi wiasnie totewski ko-
munista i kurier dyplomatyczny, Teodor Nette, ktérego Jakobson eskortowat
z Tallina do Pragi).

Do opisania zydowskich korzeni nowoczesnego literaturoznawstwa
wcigz brak klucza. By¢ moze zastapi go tymczasem rekonstrukcja przestrzeni
narodzin i rozwoju teorii poprzestajgca na drobnych faktach, takich jak ak-
tywnos¢ w latach 30. Dawida Hopensztanda w grupie plastykéw warszaw-
skich , Czapka frygijska” zalozonej przez Mieczystawa Bermana i zlokalizo-
wana w znaczacej ideowo (do lat wszak 80. XX wieku) Warszawskiej Spot-
dzielni Mieszkaniowej na Zoliborzu, jak jego praca w wileriskim Zydowskim
Instytucie Naukowym, a potem we Iwowskim Ossolineum ,pod” Borejsza
i Wasilewska®. Takie drobne fakty pozwola, chciatoby sie wierzy¢, nie popa-
da¢ w etnopsychologie.

Ilekolwiek podobnych spacjalnych danych by jeszcze przytoczyé, kon-
kluzja pozostanie niezmieniona: dla powstania teorii wiezi przyjacielsko-to-
warzyskie, wspélnota emocjonalna i ideowa (wlasnie ideowa, a nie metodo-
logiczna) odegraly wieksza role niz sformalizowane relacje instytucjonalne.
Te wiezi zadzierzgniete w mltodosci, wsparte na wspdlnych przekonaniach
emancypacyjnych, antynacjonalistycznych, radykalnie niekiedy lewicowych
z okresu miedzywojennego — przetrwaly trudny okres powojenny w skali
calego sasiedztwa, czyli przestrzeni nie geograficznie, ale kulturowo wyzna-
czonej jako ,Europa Srodkowa i Wschodnia”.

4 Obszernie pisze o tym w artykule Poza swiattem reflektoréw, ,Przeglad Filozoficzno-Lite-
racki” 2016 [w druku].

45 Wiecej o tym D. Ulicka, ,Archiwum” i archiwum, ,Teksty Drugie” 2017, nr 4.
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Spaces of Theory

Summary

The article discusses the very concept of the geography of science,
which is strongly connected with the spatial turn in humanities. It
concentrates on modern theory of literature — the discipline which was
born and developed in so concrete space that it calls for the analysis of its
beginning and evolution in spatial categories. In contrast with the existing
conceptualizations, the article proposes to draw an anthropomorphic
map of literary theory and then to study its development taking into
consideration cities, cafes, cabarets, private seminars, family meetings and
other unique unofficial spaces.

Keywords: geography of science, anthropomorphic map, spaces of the
informal, cultural intimacy



