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Rézne oblicza literackich przewodnikéw
po miastach

Otwarcie si¢ nauki o literaturze na kategorie miejsca spowodowalo, ze
w polu zainteresowan literaturoznawcéw znalazly sie nie tylko nieznane do-
tychczas metody badawcze, pozwalajgce spojrze¢ na literature z perspektywy
przestrzennej, ale r6wniez nowe, inne gatunki, ktére znajduja si¢ na przecie-
ciu literatury i geografii (niekoniecznie muszg by¢ one gatunkami literackimi
— przykladem mogg by¢ tutaj literaturoznawcze rozwazania odwolujace sie
do map i literackiej kartografii)'. Jednym z takich tworéw gatunkowych, spo-
radycznie pojawiajagcym sie dotad w polu literaturoznawczego zainteresowa-
nia, jest rodzaj tekstu, ktéry przyjdzie tu nazwac , literackim przewodnikiem
po miescie”. Stanowi on bardzo interesujacy przyktad ujecia literatury przez
pryzmat miejsca, a zarazem miejsca — przez pryzmat literatury. Trzeba tu jed-
nak zastrzec, ze kategoria , przewodnika literackiego” jest bardzo pojemna
i obejmuje szerokie spektrum wielorakich tekstéw, czesto znacznie réznig-
cych sie od siebie na fundamentalnym poziomie. Réznice te moga dotyczy¢
m.in. charakteru przewodnikowej narracji, funkcji, ktére zgodnie z zatoze-
niami ma spetnia¢ przewodnik, a takze przyjmowanego w nim punktu wi-

! Przyktadami mogg by¢ tutaj m.in. prace F. Morettiego, Atlas of the European novel,
London-New York 2015, a takze P. Michatowskiego, Mapa lektury i lektura mapy. Szczecin w pro-
zie Artura Daniela Liskowackiego, w: Geoliteratura: przewodnik, bedeker, poradnik, red. S. Iwasiéw,
J. Madejski, Szczecin-Krakéw 2019.
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dzenia. Wynika to stad, ze wskazywana ,literacko$¢” przewodnikéw moze
by¢ rozumiana na rézne sposoby i dotyczyé zaréwno ich warstwy tema-
tycznej, jak tez odnosi¢ sie do takich cech poetyki, ktére nadaja niektérym
przewodnikom znamiona literackosci. Stad wsrdéd ksigzek tego typu mozna
wskazaé¢ zaréwno takie, ktore sg SciSle zwigzane z klasycznym uzytkowym
modelem przewodnika-bedekera (do tego modelu przyjdzie jeszcze za chwile
powrdci¢ — jako przyklad takiego tekstu mozna wskazaé tutaj chocby A [i-
terary guide to London Eda Glinerta?), jak i takie, ktére — Swiadomie lub nie
— przelamuja gatunkowy schemat i same zyskujg pewna wartos¢ literackq
lub intelektualna.

Celem niniejszego artykutu jest analiza tekstéw reprezentujgcych drugi
z wymienionych powyzej typéw, tj. wykraczajacych poza Scisle okreslone
gatunkowe ramy i dajacych si¢ odczytywaé na wiele réznych sposobow.
Co réwnie wazne, w ksigzkach tych bardzo wyraznie wybrzmiewajg na-
piecia i problemy istotne z punktu widzenia przestrzennego namystu nad
literaturg (szczegélnie te zwigzane z kategorig miejsca autobiograficznego
czy zjawiskiem flaneryzmu). Na potrzeby prowadzonych tu rozwazan wy-
brano trzy ich reprezentacje, r6znigce si¢ od siebie pod zasadniczym wzgle-
dem, dotyczacym perspektywy przyjmowanej w kazdej z nich. Wydaje sie,
ze mozna wskazaé tu nastepujace rodzaje perspektyw: w pierwszej z nich
przewodnik bylby zwigzany z konkretnym dzielem literackim (to przypadek
Dublina z Ulissesem Piotra Pazifiskiego); w drugiej — rodzajem autorskiej wy-
powiedzi, w ktérej pisarz stara si¢ przyblizy¢ czytelnikowi miasto ogladane
swoimi oczami (za przyklad postuzy tu Osobisty przewodnik po Pradze Mariu-
sza Szczygla); w trzeciej natomiast mialby charakter opowiesci o miejscach
waznych dla zycia danego pisarza (zarysowuje sie ona w Pradze z Hrabalem
Toméga Mazala).

Trzeba przy tym réwniez zwréci¢ uwage, ze niewiele jest niestety — tak
jak wspomniano wyzej — prac literaturoznawczych, ktére podejmowatyby
omawiany tutaj problem. Ten fakt moze okaza¢ sie zaskakujacy, zwazywszy,
ze ,literackie przewodniki turystyczne” czesto pojawiajg sie w opracowa-
niach z dziedziny turystyki i ekonomii, powstajacych w ramach tzw. literary
tourism studies®. Przyczyny tego stanu rzeczy moga by¢ rézne — jako najbar-
dziej prawdopodobng chyba trzeba jednak wskaza¢ te, ze skojarzenia z tek-
stem uzytkowym, ktére budzi okreslenie , przewodnik”, musialy skutecznie

2 E. Glinert, A literary guide to London, London 2000.

3 J. Roszak, G. Godlewski, Homo legens jako homo turisticus. Ku metodologii turystyki literackiej,
JFolia Turistica” 2013, nr 28, s. 53-66.
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zniecheci¢ badaczy*. Okazuje sie jednak, ze refleksja literaturoznawcza nad
wybrang tutaj grupa tekstéw ma swoje uzasadnienie. Trzeba tu wskaza¢ trzy
gléwne jego skladniki. Po pierwsze, jak pokaza to przeprowadzone w pracy
analizy, to wlasnie metodologia wywiedziona z literaturoznawczej refleksji
nad gatunkiem (a nie np. z genologii lingwistycznej) pozwala w spéjny spo-
s6b uja¢ gtéwne problemy omawianego typu tekstow?. Po drugie, literaturo-
znawcze zainteresowanie nimi prowokuje sam ich przedmiot, ktérym oka-
zuja sie by¢ albo miejsca na rézne sposoby powigzane z literaturg (np. z au-
torem albo konkretnym dzietem literackim i wystepujacymi w nim posta-
ciami lub $wiatem przedstawionym — mozna wskaza¢ tu rézne kategorie
odniesieni), albo tez sama literatura (rozumiana w ramach wskazanych wy-
zej kategorii — w tym wypadku miejsce okazuje si¢ by¢ jedynie punktem
wyijscia dla refleksji nad literaturg). Zagadnienie to okazuje si¢ by¢ szczeg6l-
nie interesujgce w $wietle przestrzennego namystu nad literaturg oraz badan
zwigzanych z geopoetyka. Po trzecie za$, jak wskazano wczesniej, teksty na-
lezagce do omawianej tu grupy same — w mniejszym lub wigkszym stopniu
— mogg nosi¢ znamiona literacko$ci.

Na czym jednak polegaja wskazane wyzej , gléwne problemy” analizo-
wanych tutaj tekstow? Dotycza one przede wszystkim ich mglistosci i nie-
jednoznacznosci, wyrazajacych sie m.in. w unikaniu tradycyjnej przewod-
nikowej formy i niepozwalajacych na ich tatwg i pewnga klasyfikacje gatun-
kowa. Réwnoczesénie kazdy z tych tekstéw wykorzystuje elementy poetyki
wlasciwe nie tylko przewodnikowej narracji, ale takze reportazowi czy bio-
grafii, odwolujac si¢ nawet do form wypowiedzi naukowej czy krytyczne;j.
Mowigc inaczej — przy uzyciu jezyka genologii hermeneutycznej Stanistawa

4 Od niedawna jednak sytuacja w tym wzgledzie si¢ zmienia, czego Swiadectwem jest wspo-
mniany wyzej tom Geoliteratura: przewodnik, bedeker, poradnik, ktéry ma takze duze znaczenie
dla prowadzonych tu rozwazan.

5 Na dodatek warto tu przywotac¢ kilka uwag Katarzyny Szalewskiej, dotyczacych ogélnego
zainteresowania gatunkiem przewodnika (nie tylko literackiego). Autorka przywoluje tu naj-
szerzej rozpowszechnione ujecie przewodnika turystycznego jako ,formy zdeterminowanej
przez dyskurs poradnikowy i w genologicznym rozumieniu przynaleznej do literatury uzyt-
kowej”. Zaraz jednak dodaje, ze ,to genologiczne rozumienie wyrasta ze strukturalistycznego
modelu ujmowania gatunkowosci oraz z formalistycznych préb poszukiwania granic i differen-
tia specifica literacko$ci, w $§wietle ktérych pozajezykowe uwarunkowania tekstu pozostaja poza
obrebem zainteresowania interpretatora. Tymczasem przewodnik, podobnie jaki inne formy
literatury, w ktérych istotng role odgrywa czynnik geograficzny, sui generis zaklada istnienie
owego «poza-tekstu», «bodzcéw kulturowo-sytuacyjnych», wreszcie — realnie istniejgcej prze-
strzeni i nierzadko rzeczywistych aktéw jej przemierzania”. Innymi stowy — do poszukiwania
innych metod gatunkowego opisu , przewodnika” sklania juz zawarty w nim wymiar geogra-
ficzny [zob. K. Szalewska, Bedeker i spacerownik — dwa modele lokalnego chronotopu, w: Geoliteratura:
przewodnik, bedeker, poradnik, s. 53-54].
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Balbusa® — teksty te aktywizujg r6zne pola gatunkowych odniesien, cho¢ po-
zostajg przy tym w obrebie swojego wlasnego pola, zwigzanego z gatunkiem
przewodnika. Okazuje sie wiec, ze to wlasnie ta teoria gatunku i wynikajaca
z niej metodologia moga postuzy¢ do spéjnego ujecia sygnalizowanego wyzej
skomplikowania wybranej grupy tekstow.

Trzeba jednak w tym miejscu wyraznie zastrzec, ze celem podejmowa-
nych tu analiz nie jest préba wyprowadzenia z nich pewnej catosciowej ka-
tegorii gatunkowej i jej zdefiniowania (jak sie wydaje, przy catej ztozonosci
gatunku przewodnika literackiego, wykraczajacej daleko poza omawiane tu
kwestie, jest to zadanie niezwykle trudne), ale raczej dojscie do pewnych
uzytecznych z literaturoznawczego punktu widzenia wnioskéw, zwigzanych
z trzema wskazanymi wyzej obszarami.

Réwnie wazne jak kwestie zwigzane z cechami poetyki wybranej grupy
tekstow okaza sie¢ wiec tu pytania dotyczace przedmiotu ich opisu, a takze
tego, w jaki spos6b poetyka wplywa na ten opis i jakie mozliwoéci przed nim
otwiera. Innymi stowy, przyjdzie tu spojrze¢ na przewodnik nie tylko jako
przedmiot literaturoznawczych badan, ale takze jako pewna metode opisu
samej literatury. Prezentowane tutaj rozwazania nie beda wiec jednorodnag
analizg genologiczng, cho¢ taka analiza bedzie stanowic jeden z ich zasadni-
czych zrebéw.

Zanim jednak przyjdzie szczegétowo oméwic kazdg z wybranych pozy-
¢ji, warto wyjs¢ od bardziej ogélnych rozpoznan i sprébowac zatrzymac sie
na chwile nad statusem gatunkowym przewodnika jako takiego. Stanowi on
bowiem genologiczng baze dla omawianej tutaj grupy tekstéw. Na poczatek
wypada przywota¢ tutaj interesujace opracowanie, zawarte w leksykonie Li-
terature of Travel and Exploration. An Encyclopedia pod redakcja Jennifer Speake.
Przewodnik zostat tam okredlony nastepujaco:

Charakterystyke przewodnika podrézniczego mozna ograniczy¢ do nienar-
racyjnego opisu okreSlonego obszaru geograficznego, sporzadzanego na prak-
tyczny uzytek kolejnych podréznikéw. Z takiego ograniczenia terminu wynika,
ze relacje pielgrzymoéw, odkrywcoéw i przybyszéw, mogace mie¢ znaczng war-
toé¢ dla czytelnikéw przy planowaniu ich wilasnych podrézy, nie moga, ze
wzgledu na wlasciwy sobie autobiograficzny charakter, zosta¢ uznane za prze-
wodniki?.

Jak widaé, zaprezentowana tu definicja zamyka wspomniany gatunek
w szczeg6lowo okreslonych ramach, do ktérych jednak literacki przewod-

6 S. Balbus, Zagtada gatunkéw, ,Teksty Drugie” 1999, nr 6, s. 25-39.
7 L Grushow, Guidebooks, w: Literature of Travel and Exploration. An Encyclopedia, red. ]. Speake,
New York 2013, s. 519-523 [tlum. - W.G.].
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nik po mieécie” nie jest w stanie sie dopasowaé. Watpliwosci dotyczg tu
przede wszystkim problemu narracyjnosci tekstow tego typu, a takze roli,
jaka odgrywa w nich pierwiastek biograficzny, ktéry moze petni¢ nawet funk-
¢je konstrukcyjnej osi. Problemy te przyjdzie rozpatrzy¢ osobno przy oma-
wianiu kazdego z przyktadéw. Trzeba jednak zauwazy¢, ze zaproponowane
wyzej ujecie przewodnika jest zwigzane z jego najbardziej rozpowszechnio-
nym, klasycznym, bedekerowskim modelem, ale nie obejmuje ono wszyst-
kich elementéw z nim zwigzanych. Nie od rzeczy bedzie wiec zastanowic si¢
nad wspomnianym modelem i rozwazy¢ te aspekty przewodnikowych nar-
racji, ktére nie s widoczne w stownikowej perspektywie. Pomocne okazg si¢
tu rozpoznania dokonane na gruncie badan kulturoznawczych. Na poczatek
warto przywota¢ kilka uwag dotyczacych dyskursywnych cech przewodnika:

Podstawowg strategia komunikacyjng w bedekerach staje si¢ imitacja wspol-
nego spaceru: wybér trasy, nasladowanie ,zywej” mowy oprowadzajacego, od-
powiednie ilustragje [...]. Poza tym nieodlgczng cecha przewodnika, choé¢ by¢
moze mniej eksplorowang, jest jego powigzanie z dyskursem reklamowym oraz
ideologicznym [...]. Spojrzenie ksztaltowane przez przewodnik romantyzuje,
monumentalizuje i uwiecznia wszystko, na co jest skierowane, tworzy obraz
miasta, ktéry dostosowuje sie do realizacji utopii [...]. To nie monumentalne
miasta czekaja na odkrycie przez turystéw, lecz spojrzenie turysty, kierowane
przez przewodnik, stwarza monumentalno$¢ miasta?.

W uwagach tych o wiele silniej niz w stownikowej definicji wybrzmiewa
performatywny potencjal przewodnika, a takze konsekwencje kulturowe,
ktére niesie ze sobg jego przygotowanie, a takze korzystanie z niego. Ob-
raz miasta prezentowany w przewodniku okazuje si¢ by¢ w istocie pewna
jego interpretacjg, w ktorej niektére elementy zyskujg specjalne znaczenie, sa
monumentalizowane.

Interesujace rozstrzygniecie problemu granic gatunkowych przewodnika
zaproponowala Katarzyna Szalewska, wprowadzajac rozréznienie na dwa
podstawowe typy przewodnikowej narracji: wspomniany wyzej bedeker, kt6-
rego informacyjno-poradnikowy charakter odpowiadalby przywotywanemu
wyzej waskiemu rozumieniu pojecia ,przewodnik”, a takze spacerownik,
forme informacyjno-eseistyczng, niepozbawiong ambicji literackich, o znacz-
nie wiekszym potencjale performatywnym. Zasadnicza réznica miedzy nimi
lezy wedtug badaczki w odmiennych modelach czasoprzestrzeni, ksztattowa-
nych w ramach tych form: przewodnik-bedeker jest wiec wychylony w przy-

8 Z. Rybczyniska, Potega i niemoc spojrzenia Meduzy: alternatywne przewodniki miejskie jako re-
alizacja nowej utopii, ,Prace Kulturoznawcze”, t. 17, nr 3649, s. 129-141.
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szloé¢, a kreowana w nim przestrzenn ma charakter fantazmatyczny, ,ocze-
kujacy na realizacje”. Z kolei spacerownik, zwigzany z potrzeba ‘zados¢-
uczynienia nostalgii’ skierowany jest w strone przesztosci. Z punktu widze-
nia przestrzennego, punktem odniesienia jest tu juz nie ,fantazmat turysty,
lecz iluzja $wiata przedstawionego w opowieéci”®. Niestety jednak, w przy-
padku literackich przewodnikéw po miescie” rozréznienie to okazuje sie
nie by¢ w pelni wystarczajgce. Wskazywane przez Szalewska cechy wyste-
puja w analizowanych tu tekstach w réznym nasileniu, co sprawia, ze nie
daja sie one jednoznacznie zakwalifikowaé do jednej z wyréznionych przez
badaczke form gatunkowych. Z tego powodu, zgodnie z koncepcja genologii
hermeneutycznej, zaproponowane przez nig kategorie przyjdzie tu traktowa¢
po prostu jako dwa elementy nalezgce do pola gatunkowego , przewodnika
literackiego”.

Trzeba jednak odnieé¢ sie takze do innego waznego spostrzezenia gdan-
skiej badaczki. Zgodnie z jej intuicjg, na obecng w przewodnikowych nar-
racjach performatywno$¢ mozna spojrze¢ takze przez pryzmat trzech wy-
réznionych przez André Janssona rodzajow doswiadczenia turystycznego
i zwigzanych z nimi strategii ,scenariusza” (scripting), ,nawigacji” (naviga-
tion) i ,reprezentacji” (representation)'?. W zaleznosci od przyjetego w danym
przewodniku punktu widzenia i przewidywanych dla niego funkcji, wska-
zane strategie beda sie ujawnia¢ w ré6znym nasileniu. Pokaza to takze anali-
zowane tutaj przyktady.

W tym miejscu warto postawi¢ pytanie o to, w jakim celu prowadzi sie
przewodnikowy dyskurs. Czy mozna ograniczy¢ go jedynie do funkcji czysto
poznawczych i praktycznych, jak sugeruje to cytowana wyzej stownikowa de-
finicja? Czy cel ten moze by¢ zwigzany jedynie z doSwiadczeniem turystycz-
nym, czy tez pozwala réwniez na uzyskanie innego rodzaju do$wiadczen?
Problem ten wydaje sie bardziej zlozony i aby lepiej go naswietli¢, trzeba
odwota¢ sie do innych analiz (w tym wypadku, ponownie, wywodzacych sie
z kregu badan kulturoznawczych), dotykajacych tej kwestii:

Korzystanie z przewodnika moze mie¢ rézny wymiar: poznawczy, aksjolo-
giczny, egzystencjalny, religijny. [...] Przewodniki moga odpowiadaé potrzebom
tak nowoczesnym jak pragnienie odkrywania, poznawania, jak i ponowocze-
snym: doswiadczania, autentycznosci, rozrywki'l.

9 K. Szalewska, Bedeker i spacerownik — dwa modele lokalnego chronotopu, s. 57-60.

10 Koncepgja ta pochodzi z pracy Janssona Specialized Spaces. Touristic Communication in the
Age of Hyper-Space-Biased Media, ,Arbejdspapier fra Center for Kulturforskning” 2006, nr 137-06
[cyt. za: K. Szalewska, Bedeker i spacerownik — dwa modele lokalnego chronotopu, s. 58].

11 M. Barbaruk, Sensy blgdzenia. La Mancha i jej peryferie, Krakéw 2018, s. 156. Warto takze
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Jak wida¢, funkcje spelniane przez przewodniki sg w rzeczywistosci bar-
dzo réznorodne. Cho¢ funkcja poznawcza w istocie zajmuje tutaj prymarne
miejsce — uwidaczniajgce sie m.in. w gestach ,,odkrywania” i , doswiadcza-
nia” — to nie oznacza to, ze korzystanie z przewodnika ogranicza sie tylko
do niej. Trzeba réwniez zwréci¢ uwage na nieoczywistoé¢ i skomplikowanie
samej tej funkgji: dyskurs przewodnikowy (pomimo deklarowanego czesto
obiektywizmu i niezalezno$ci od czynnikéw zewnetrznych, np. ideologicz-
nych) okazuje sie by¢ , rodzajem propagowania tego, co uznawane za godne
i wartoSciowe” 12,

Na tym jednak nie koniec trudnosci, poniewaz poznanie, ktére umoz-
liwia przewodnik, niekoniecznie musi by¢ zwigzane z turystycznym odkry-
waniem przestrzeni — réwnie dobrze moze dotyczy¢ poznawania pewnych
procesow historycznych, tekstéw literackich lub czyjej$ biografii. Do takiego
przesuniecia akcentéw — modyfikacji funkcji poznawczej i otwarcia na inne
kategorie doswiadczen — dochodzi czesto w tym rodzaju przewodnika, ktéry
jest przedmiotem niniejszych rozwazan.

Praga z Hrabalem

Szczegotowaq analize pierwszego tekstu, ,hrabalowskiego” przewodnika
po Czechach (wbrew tytulowi, przewodnik obejmuje nie tylko miejsca zwia-
zane z Pragg Hrabala, ale w zasadzie wszystkie miejsca wazne dla biogra-
fii pisarza), warto rozpoczaé¢ od przywotania fragmentu ze Wstepu autora,
w ktérym wskazuje on na funkcje swojej ksiazki:

Jest tez dodatkowy powdd, ktéry mial wplyw na kompozycje niniejszej
ksigzki: chciatem, aby ten przewodnik nie petnil jedynie funkcji turystycznej,
albo — lepiej to ujmujac — turystyczno-literackiej, ale réwniez mégl byé¢ samo-
dzielng lektura, stanowié¢ pendant do monografii Bohumila Hrabala 3.

zwrdci¢ uwage na stwierdzenie Zoriany Rybczynskiej, dotyczace subiektywnego charakteru
tego dyskursu: ,Juz w tym pierwszym praprzewodniku [Pauzaniasza] dostrzec mozemy za-
sadnicze cechy wlasciwe temu gatunkowi literatury. Chodzi o przedstawiony w nim obraz
$wiata, skoncentrowany na konkretnej krainie lub miejscu, o pewng jego wizje, na ktérg sktada
sie jedynie to, co wedtug autora jest godne uwagi i odzwierciedla jego system wartosci” [Z. Ryb-
czynska, Potega i niemoc spojrzenia Meduzy: alternatywne przewodniki miejskie jako realizacja nowej
utopii, s. 129].

12 K. Lukasiewicz, L. Topp-Woéjtowicz, Przewodniki w kulturze i kultura jako przewodnik, ,Prace
Kulturoznawcze” 2015, t. 17, nr 3649, s. 9.

13 T. Mazal, Praga z Hrabalem, przel. J. Pacze$niak, Warszawa 2011, s. 11.
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Okazuje si¢ wiec — co na tle klasycznego modelu przewodnika moze
sie wyda¢ paradoksalne — Ze tak pomyslany przewodnik nie musi wylgcznie
towarzyszy¢ realnie odbywanej podrézy. Uobecniajgca si¢ w nim mozliwos¢
odczytywania przewodnika w oderwaniu od fizycznego, praktycznego wy-
miaru podrézowania ma tu charakter kluczowy i otwiera przed tekstem Ma-
zala r6zne mozliwosci interpretacyjne. Jak sie zdaje, sam autor czuje sie tutaj
zobowigzany do pozostawienia czytelnikowi pewnej podpowiedzi (czy tez
Jinstrukgji”, by postuzy¢ sie jezykiem Balbusa) i wskazuje na forme, ktoérg
okredla jako , pendant do monografii”. W toku rozwazan zatem przyjdzie za-
stanowic sie glebiej nad tym okreéleniem, a takze nad polami genologicznych
odniesieri, do ktérych moze odsyta¢. Warto jednak bedzie sformutowa¢ naj-
pierw kilka ogdlnych spostrzezer na temat tekstu, ktére pozwolg zauwazy¢
jego gatunkowq niejednorodnos¢.

Mglistoé¢ i rodzajowa nieokreslonosé ujawnia sie juz w sposobie, w ja-
kim tekst Mazala zrywa z klasycznym modelem przewodnika — czytelnik nie
otrzymuje tu wytyczonych, gotowych tras spacerowych, ale zbiér miejsc-ad-
resow. Kazde z nich zostaje opatrzone komentarzem dotyczagcym odpowied-
niego epizodu z zycia pisarza, a takze —jesli to mozliwe — fragmentem Hraba-
lowej korespondencji, wspomnieni lub cytatem z wybranego dzieta. Trudno
szuka¢ w nim uzytecznych dla turysty informacji o mozliwosciach znalezie-
nia noclegu lub wskazéwek dotyczacych dojazdu. Kolejne miejsca okazuja sie
by¢ tutaj jedynie pretekstem dla drobiazgowo i skrupulatnie opisywanych
epizodéw z Zzycia pisarza. Tekst przypomina wiec specyficzny rodzaj biogra-
fii, uporzadkowanej nie tylko zgodnie z chronologia zycia opisywanej osoby,
ale przede wszystkim — wedle porzadku przestrzennego.

8 pazdziernika 1954 roku doktor praw Bohumil Hrabal rozpoczyna prace
w Przedsiebiorstwie Paristwowym Surowce Wtérne Praga-Holeszowice [...].
W piwnicznym, niewietrzonym pomieszczeniu skladnicy oraz na zamknietym
dachem podwérzu kamienicy Hrabal prasowat z Harit’a makulature, ale tez
razem z nim jako brygadzistg chodzil , przez ulice” na piwo do gospody u Hu-
senskich [...]".

Jak widaé, miejsce nie zajmuje tutaj centralnej pozycji, tak jak dzieje si¢
to w klasycznym modelu przewodnika, ale jest przede wszystkim podsta-
wowym kontekstem dla biograficznej opowiesci o zyciu i twérczosci pisa-
rza. Opowie$¢ ta jest kreowana tylez na bazie danych biograficznych doty-
czacych Hrabala, co na podstawie jego osobistych wspomnienn dotyczacych

14 Tamze, s. 140-141.
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danych miejsc oraz — to przypadek najciekawszy — ich literackich repre-
zentacji, zawartych w prozach pisarza. W ten sposéb rozdzial poswiecony
wspomnianej w przywolanym wyzej cytacie sktadnicy makulatury przepla-
tany jest nawigzaniami do Zbyt glosnej samotnosci. Nie mozna zatem unik-
ng¢ skojarzenia z opisywang przez Malgorzate Czermiriska kategorig ,miej-
sca autobiograficznego” >. Przygotowany przez Mazala przewodnik zdaje sie
by¢ rodzajem studium zycia pisarza, stworzonym na bazie takich wtasnie
miejsc. Przewodnikowe strategie reprezentacji i nawigacji, najsilniej zazna-
czajace swojg obecnos¢ w tej ksigzce, dotyczg w réwnym stopniu opisywa-
nych lokalizacji, co epizodéw z Zzycia pisarza. Trzeba zauwazy¢, ze przy-
gotowanie podobnej pracy musialo wymaga¢ od autora szczegblnego ro-
dzaju wrazliwosci (zapewne nieu$wiadomionej), zwigzanej z perspektywa
geopoetyki.

W tym miejscu warto zastanowi¢ sie wreszcie nad polem gatunkowych
odniesieri, do ktérego odsyla przewodnik Mazala. W zamieszczonych wy-
zej uwagach wskazano na dwie istotne kategorie genologiczne, w ramach
ktérych mozna odczytywa¢ ten tekst — chodzi tu o ,biografie” oraz ,stu-
dium”. W jaki spos6b taczg sie one z okresleniem , pendant do monografii”,
wykorzystanym przez autora? Aby rozjasni¢ te kwestie, trzeba odnies¢ sie
do Stownika rodzajéw i gatunkéw literackich pod redakcja Grzegorza Gazdy,
gdzie termin ,monografia” zostaje objasniony nastepujaco:

Monografia [...] - poczatkowo naukowy traktat o jednym gatunku, rodzaju
lub rodzinie zwierzat, roslin badZ mineratéw. Stad w pézZniejszym uzyciu opis
pojedynczego przedmiotu badz wydzielonej klasy przedmiotéw [...]. Niekiedy
termin monografia stosuje sie¢ w odniesieniu do obszernych, wyczerpujacych
opracowan biograficznych. Monografia jest zwigzana raczej z nauka niz z lite-
raturg [...]%°.

Okazuje si¢ wiec, ze zaobserwowana wyzej biograficznos¢ i pewnego
rodzaju naukowy dokumentalizm, wyrézniajace przewodnik Mazala, nie sg
jego cechami przypadkowymi. Zawarta we Wstgpie autorska instrukcja nie
tylko otwiera przed czytelnikiem nowy sposéb lektury tekstu, ale takze daje
mu pewng legitymizacje. Nie oznacza to jednak, ze dwie lekturowe strategie
zawarte w przewodniku musza si¢ wzajemnie wykluczaé. Przeciwnie, ich
wzajemna relacja sprawia, ze mamy tu do czynienia z przypadkiem ,prze-

15 M. Czermiriska, Miejsca autobiograficzne. Propozycja w ramach geopoetyki, ,Teksty Drugie”
2011, nr 5, s. 183-200.

16 A. Salska, Monografia, w: Stownik rodzajow i gatunkéw literackich, red. G. Gazda, Warszawa
2012, s. 582.
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wodnika monograficznego”, poswieconego tylez miejscom waznym dla bio-
grafii autora, co wykorzystujacego je jako podstawowy kontekst dla opowie-
Sci o tej biografii.

Dublin z Ulissesem — instrukcja performatywnego czytania?

Jak wspomniano w cze$ci wstepnej, zwigzki omawianego tutaj rodzaju
przewodnikéw z literaturg daja o sobie zna¢ w bardzo wielu wymiarach,
nie odnosza si¢ bowiem jedynie do kwestii zwigzanych z biografig autora
lub autorki (tak, jak dzieje si¢ to w przypadku Pragi z Hrabalem), ale moga
dotyczy¢ takze konkretnych tekstéw literackich. Podobnie jest w przypadku
kolejnego przewodnika, ktérym przyjdzie si¢ tu zajaé, a wiec Dublina z Ulis-
sesem Piotra Paziriskiego. Znamienne jest, Ze autor tej ksigzki nie wyznacza
jej jedynie funkcji zwigzanej z oprowadzaniem po mieScie, wlasciwej wszyst-
kim publikacjom tego typu, ale czyni jg takze czyms$ w rodzaju przewodnika
po lekturze, stanowigcego

rodzaj spacerownika po Dublinie — tym sprzed wieku i tym wspélczesnym,
widzianym przez pryzmat powieéci Joyce’a. Umozliwi on, mam nadzieje, we-
dréwke $ladami bohateréw — w rzeczywistosci albo w wyobrazni: 16 czerwca,
kiedy to fani Ulissesa na calym $wiecie obchodza swoje $wigeto w rocznice wyda-
rzen spisanych w dubliniskiej Odysei, albo dowolnego innego dnia w roku [...].
Jedli przewodnik ten utatwi komukolwiek lekture Joyce’'owskiego arcydziela,
a przy tym zapewni dobra zabawe — bede usatysfakcjonowany .

Wskazywana tu przez Pazinskiego funkcja (wspomaganie czytelnikéw
Ulissesa w poznawaniu i lepszym rozumieniu tego dzieta) jest zjawiskiem
szczegOlnym na tle klasycznych zadan stawianych przewodnikowym narra-
cjom. Trzeba tutaj takze zwréci¢ uwage, ze — podobnie jak w przypadku funk-
q¢ji archiwizujacej/ dokumentalnej, pojawiajacej si¢ w ksigzce Mazala — do jej
realizacji nie jest konieczne podjecie rzeczywistej podroézy.

Czytelnik, ktéry zdecyduje sie jednak podjaé¢ takg podréz i skorzystac
z przewodnika w tradycyjny, jak mogtoby sie wydawa¢, sposéb, stanie w obli-
czu oryginalnego do$wiadczenia: zostanie zaproszony do performatywnego
wcielania sie w ksigzkowych bohateréw i realizowania lekturowych scenariu-
szy'® w namacalnej, rzeczywistej przestrzeni. Nad tym performatywnym wy-
miarem przewodnika Paziriskiego warto pochyli¢ sie troche dtuzej. Zdaje sie,

17 P. Pazinski, Dublin z Ulissesem: wraz ze stownikiem bohateréw Ulissesa, Warszawa 2008, s. 8.
18 Nie da sie ukry¢, ze to wlasnie ta strategia dominuje w przewodniku Paziriskiego. Warto
jednak zauwazy¢, ze w mniejszym lub wigkszym stopniu jest ona obecna w kazdej przewodni-
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ze funkcjonujacy tutaj mechanizm odgrywania w przestrzeni okreslonych
scenariuszy, wywiedzionych z powiesci Joyce’a, daje sie trafnie opisa¢ za po-
mocy kilku uwag, poczynionych przez Szalewska na temat zjawiska, okre-
Slanego jako tzw. murder walks':

Turysta [...] pragnie wkroczy¢ w zmaterializowang architektonicznie fikcje,
ktérg zna z lektury cyklu powiesciowego, stac¢ sie jednym z bohateréw [...]. Re-
toryka chodzenia oznacza tu bowiem akceptacje istniejgcego porzadku prze-
strzennego, tyle ze za owym tadem kryja sie inne uwarunkowania. Porza-
dek przestrzenny ma swoje korzenie w literaturze, to serie powiesci krymi-
nalnych [...] przejmuja role gramatyki chodzenia, ktérej wierni pozostajg
czytelnicy. [...] Ich dziatanie ma charakter odtworczy, w sensie odgrywania tek-
stowych gramatyk miasta. Zasadnicze znaczenie ma tu ciagla oscylacja miedzy
fikeyjnym dyskursem opowiesci [...] a rzeczywistym miejscem [podkr. - W.G.]%.

Do takich wtasnie praktyk stara sie nakloni¢ swoich czytelnikéw Pazin-
ski, ukazujac im specyficzng ,gramatyke chodzenia” po Dublinie, opierajaca
sie na Ulissesie. Nie sposéb jednoczes$nie unikng¢ tu skojarzeni z zapropo-
nowang przez Michela de Certeau koncepcja chodzenia jako przestrzennego
aktu mowy?. Uzyteczne tutaj bedzie jednak odwrécenie perspektywy przy-
jetej przez francuskiego filozofa, ktére pozwala ujrze¢ wskazywane tu dzia-
tania przestrzenne jako praktyki interpretacyjne, dokonujace sie¢ w ,tekscie”
miasta. W tym ujeciu odgrywanie scenariuszy przez czytelnikow-uzytkow-
nikéw przewodnika byloby nie tylko tworzeniem wtasnych, przestrzen-
nych wypowiedzi, ale takze odczytywaniem? w dwojakiej postaci: z jed-
nej strony dotyczyloby ono miejskiej przestrzeni, a z drugiej — powiesci

kowej narracji. Jak pisze Zbigniew Bauer: ,Jesli pozwalamy si¢ prowadzi¢ przewodnikowi [...]
poddajemy sie temu, co zostato wczesniej doswiadczone [...]. Wykonujemy w ten sposéb pe-
wien scenariusz, dos§wiadczamy doswiadczonego. Nasze do$wiadczenie miasta zostaje pod-
dane w ten sposéb mediatyzacji i zarazem jest mediatyzacji efektem” [Z. Bauer, Papierowa
Ariadna, wirtualny Tezeusz. tekst przewodnika w hipertekscie miasta, ,,Annales Universitatis Paeda-
gogicae Cracoviensis. Studia Poetica” 2014, t. 2, s. 30-42].

19 Chodzi tu o szczegllnego rodzaju wycieczki lub spacery, dzieki ktérym turysci odwie-
dzajacy szwedzkie Ystad moga przemierzaé je $ladami bohateréw powiesci kryminalnych
Henninga Mankella, rozwigzujgc przy tym niektore ksigzkowe zagadki i realizujgc utworzone
na podstawie powiesci scenariusze. Por. K. Szalewska, Murder walk. Mapy malomiasteczkowych
zbrodni — o turystyce fikcji, w: tejze, Urbanalia — miasto i jego teksty. Humanistyczne studia miejskie,
Gdanisk 2017, s. 290-299.

20 Tamze, s. 292-293.

21 M. de Certeau, Walking in the City, w: tegoz, The practice of everyday life, Berkeley — Los
Angeles — London 1984, s. 97-98.

22 O tym wymiarze odgrywania przewodnikowych scenariuszy wspomina takze Szalewska,
przywolujagc w jednej ze swoich prac koncepcje reading as walking Julii McCord Chavez, po-
legajacg na ,jednoczesnym chodzeniu w realnej przestrzeni i czytaniu jej fikcyjnej reprezen-
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Joyce’a. Warto bedzie wreszcie zilustrowa¢ opisywane tu zaleznosci wyjat-
kiem z przewodnika:

W okolice rzeki pan Leopold dostat sie¢ prawdopodobnie tramwajem. Do roz-
poczecia pogrzebu Paddy Dignama zostalo jeszcze sporo czasu [...]. Bedziemy
mu towarzyszy¢é w pierwszej z naszych tras po centrum Dublina [...]. Dotart
do otwartego tylnego wejécia kosciota Wszystkich Swietych. Jesli nie chce nam
sie obchodzi¢ dworca (tylne drzwi bywaja zamkniete), mozemy $miato uzy¢
gléwnego wejscia od Westland Row. Klasycystyczna, jezuicka $wigtynia nadal
przyciaga (albo peszy) zimng wonig $wietych kamieni. Lepiej nie zwiedza¢ jej
podczas mszy, jak to uczynit Bloom, ale mozna przyj$¢ na jeden z koncertéw
organowych [...]%.

Uwidacznia sie tutaj metoda za pomoca ktérej Pazifiski zaprasza czytel-
nikéw do wkroczenia w ,zmaterializowang architektonicznie fikcje”: kazda
z tras, odpowiadajaca wlasciwemu epizodowi ksigzki, opatruje licznymi cy-
tatami z powieSci, wskazujac przy tym na dostrzegane przez bohateréw ele-
menty otoczenia i objadniajac ich znaczenie dla powieéciowej fabuty. Miasto
uleglo oczywiScie znacznym przeobrazeniom od czaséw, w ktérych Joyce pi-
sal swa powies¢ i nie wszystkie wskazywane w przewodniku obiekty prze-
trwaly probe czasu — w takich wypadkach jednak autor skrupulatnie to od-
notowuje, poréwnujac ze sobg wspodlczesny obraz miasta z dawnym, powie-
Sciowym Dublinem. Co szczegdlnie interesujgce, przewodnikowe wskazéwki
dotyczg tu nie tylko przestrzennego wymiaru podejmowanych wedréwek,
ale zawierajg takze zalecenia dotyczace czasu oraz sposobu ich odbywania.
Dzieki tym wlasnie zabiegom opis kazdej z tras staje si¢ mozliwym do ode-
grania scenariuszem. Sam zresztg Paziniski daje wyraz swiadomosci perfor-
matywnego charakteru swego przewodnika, wskazujac na poczatku kazdego
rozdziatu scene — centralny punkt danej wycieczki, a takze wplatajgc w swoja
narracje fragmenty w rodzaju:

W poblizu pelno jest typowych irlandzkich pubéw, jadiodajni i chiriskich
knajpek, totez z pewnoscig zaspokoimy gléd, nim przystagpimy do pijafistwa
w jakim$ pubie — odpowiednim do odegrania roli [podkr. - W.G.] nie-
istniejacego lokalu Barney Kiernana z nastepnej wycieczki?.

tacji” [zob. K. Szalewska, Bedeker i spacerownik — dwa modele lokalnego chronotopu, s. 53-68]. Por.
takze cytowang u Szalewskiej prace amerykariskiej badaczki, w ktérej pojawia si¢ ta koncepcja:
J. McCord Chavez, From wandering writing to wandering reading: productive digression in Victorian
serial fiction, Ann Arbor 2008.

23 P. Paziniski, Dublin z Ulissesem: wraz ze stownikiem bohateréw Ulissesa, s. 59—61.

2 Tamze, s. 127.
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Trzeba jednak zauwazy¢, ze nie kazde dzieto literackie mogtoby po-
stuzy¢é do przygotowania podobnego przewodnika. Szczegdlne znaczenie
ma tu nasycenie , bazowego” tekstu odpowiednig iloscig konkretnych, topo-
graficznych szczegétéw, pozwalajacych odczytac sie¢ w ramach , podwéjnego
widzenia”, proponowanego przez przewodnik. Nie ulega jednak watpliwo-
Sci, ze powie$¢ Joyce’a spetnia ten warunek z nawigzky. Warto zreszta przy-
wola¢ tu przytaczane przez Paziriskiego $wiadectwo, dajace dowdd niezwy-
klej skrupulatnosci pisarza, a takze powagi, z jakg traktowat on geograficzne
osadzenie swojej powiesci:

Frank Budgen, przyjaciel Joyce’a mieszkajacy w Zurychu, ktéremu pisarz
na biezgco relacjonowat postepy w pracach nad ksigzka, opowiadal, iz podczas
tworzenia Blednych skal Joyce ,,przypominal inzyniera postugujacego sie kompa-
sem i suwakiem logarytmicznym”. [...] Komentatorzy pozostawili sazniste tomy
z obliczeniami, majacymi wykaza¢, czy autor dobrze wykalkulowat przemarsz
poszczegolnych oséb i czy nie pogubil sie w detalach, odtwarzanych oczywiscie
z pamieci. Pomylek nie znaleziono?.

Jednoczeénie wypada zwréci¢ uwage, ze to niezwykle Sciste ,,mapo-
wanie” Dublina, pozwalajace sie odnalezé w powiesci, zwigzane jest takze
Z jej wymiarem autobiograficznym. Wiele pojawiajacych sie w niej lokaliza-
¢ji miato takze duze osobiste znaczenie dla jej autora — wymieni¢ tu mozna
m.in. cmentarz Glasnevin, dom Blooméw przy Eccles Street 7 i Biblioteke Na-
rodowa. Paziniski skrupulatnie odnotowuje wszystkie pojawiajace sie w po-
wiesci autobiograficzne tropy, czynigc swa prace nie tylko przewodnikiem
po dziele Joyce’a i spacerownikiem po Dublinie, ale takze, na gltebszym po-
ziomie, biograficznym kompendium na temat dublinskiego okresu zycia pi-
sarza. Korzystanie z przewodnika pozwala wiec doswiadcza¢ nie tylko po-
dwdjnego, ale nawet potréjnego ,widzenia” — uzytkownik kontrastuje ogla-
dang przez siebie przestrzeni zaréwno z wyobrazeniem dotyczacym Swiata
przedstawionego w powiesci, jak i z réwnolegla wobec niej opowieécig o du-
bliriskich losach jej autora.

Osobisty przewodnik po Pradze — flineur oprowadza
W ostatnim z przewodnikéw, ktéry zostanie tutaj omoéwiony, Osobi-

stym przewodniku po Pradze Mariusza Szczygla, perspektywa biograficzna zaj-
muje miejsce pierwszorzedne. Nie stuzy ona jednak skrupulatnemu, anali-

25 Tamze, s. 109.
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tycznemu opisowi miejsc autobiograficznych, tak jak dzieje sie to w prze-
wodniku-monografii Mazala. Zgodnie ze wskazaniem zawartym w tytule,
przewodnik ten stanowi raczej prébe ukazania miasta z wlasnej, autorskiej
perspektywy, zbiér impresji dotyczacych tych miejsc na mapie Pragi, ktore
szczegOlnie zapadly w pamieé¢ autorowi przewodnika. Te quasi-reportazowe
fragmenty przeplatane sg anegdotami z Zycia autora, dotyczacymi sytuacij,
ktére rozegraly sie w opisywanych miejscach, a takze krétkimi, eseistycznymi
uwagami odnoszacymi sie do réznych postaci i zjawisk zwigzanych z tymi
miejscami. Z tego powodu nietrudno natrafi¢ tu na fragmenty w rodzaju:

Szczerze méwiac, chetnie napisalbym reportaz albo esej o Medzie Mlddkovej,
ale niestety ten przewodnik nie jest z gumy. Pozwdlcie wiec, ze zostawie Wam
przed wizyta w Muzeum Kampa szkic do tekstu [...]. Po $mierci meza wyjechata
z Waszyngtonu. Od 1999 roku na state mieszka w Pradze.

- Czy pani Meda przychodzi jeszcze do swoich ulubionych obrazéw? — spy-
tatem w muzeum. Liczytem, ze moze przy okazji uda si¢ z nig porozmawia¢.

— Nie przychodzi. Dwa lata juz lezy w 16zku. Ale blisko, o, tu przez okno
moze pan zobaczy¢ wejscie do jej mieszkania?®.

Szczygiel nie proponuje czytelnikowi jasno wytyczonych tras — skupia
sie na poszczegdlnych miejscach, a w kwestii wyboru drogi czesto nie daje
turyScie zadnych wskazéwek i pozostawia mu wolng reke. To samo doty-
czy kolejnosci odwiedzania opisywanych miejsc. Sposéb, w jaki autor proé-
buje prowadzi¢ swoich czytelnikéw, jest wyjatkowo niejednoznaczny: z jednej
strony zdaje sie¢ zapraszac ich do niezobowigzujacego, nieuprzedzonego zad-
nym przygotowaniem odkrywania miasta, wlasciwego flineurom; z drugiej
za$ jego przewodnik w swojej formie najlepiej sposréd trzech analizowanych
tekstéw zdaje sie odpowiada¢ bedekerowemu modelowi (najscislej odwo-
tuje sie do specyficznego, turystycznego do$wiadczenia i zwraca uwage na
praktyczny wymiar zwiedzania miasta). Ma tez na ich tle najbardziej lite-
racko-eseistyczny charakter, cho¢ nie jest spacerownikiem. Na zarysowane
wyzej flaneurskie aspiracje wskazujg zreszta wypowiedzi samego autora.
Na zadane w jednym z wywiadéw pytanie o klucz doboru opisywanych
w przewodniku miejsc, autor odpowiada w nastepujacy sposéb: ,Wybiera-
tem tylko to, co mi sie podoba i co zrobito na mnie wrazenie. Co$ przywotu-
jacego mile wspomnienia, przezycia, anegdoty”?. W innej z kolei rozmowie

26 M. Szczygiel, Osobisty przewodnik po Pradze, Warszawa 2020 [wydanie elektroniczne w for-
macie epub].

¥ M. Szezygiet, Mariusz Szczygiel: Mierzy¢ sie z cudzym zyciem, 10.06.2020, https:// papaya.rocks/
pl/ people/ mariusz-szczygiel-mierzyc-sie-z-cudzym-zyciem [dostep: 24.04.2022].
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Szczygiel stwierdza, ze ,[tJak wlasnie nalezy chodzi¢ po Pradze: wypuscié
sie bez planu, a nawet bez przewodnika Szczygta i da¢ sie czyms$ zaskoczy¢.
W ksigzce podkreslam, Ze jest ona nie tylko przewodnikiem miejskim, lecz
takze opowiescig o mitosci do miasta”?. Autor Nie ma okazuje si¢ by¢ tutaj
zwolennikiem swobodnego dryfowania po miescie. Za idealnego uzytkow-
nika jego przewodnika mozna uzna¢ opisanego przez Blanke Brzozowska
,driftera”?, lawirujacego miedzy zaangazowaniem i dystansem, poszukuja-
cego przestrzeni, ktérej odkrycie ,mozliwe jest jedynie poprzez rezygnacje
z odgérnie wyznaczonej trasy” .

Znamienne takze, Ze Szczygiel stara si¢ i8¢ na przekér wyréznionym
przez Szalewska za Janssonem przewodnikowym strategiom. Nie proponuje
uzytkownikom z géry przygotowanego planu-scenariusza zwiedzania, za-
checajac ich do zdania si¢ na taske przypadku i spontanicznosci; jako wy-
trawny fldneur wystrzega si¢ nawigowania i nie dba o to, jakimi drogami
czytelnicy dotrg do opisywanych przez niego miejsc; takze stosowana przez
niego praktyka reprezentacji zdaje sie¢ dziata¢ na opak — w miejscach za-
zwyczaj monumentalizowanych (takich jak np. restauracja U Flekt) autor
pokazuje czesto falsz, kicz i brzydote, a w miejscach nieturystycznych (jak
np. Antykwariat Podziemny na ul. Hybernskiej albo tablica pamigtkowa ku
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czci ,upadlych paii” na ulicy Perlovej) odnajduje praskie genius loci.

Zakonczenie

Jak wynika z zaprezentowanych rozwazan, ,literackie przewodniki po
mieécie” przysparzajg wielu klopotéw badawczych, zwigzanych nie tylko
z ich genologicznym statusem oraz przekraczanymi przez nie gatunkowymi
granicami, ale takze z przewidywanymi dla nich funkcjami oraz rodzajami
doswiadczeni, do ktérych sie odwotuja.

Spdjne ujecie wskazanych wyzej okologatunkowych probleméw, bardzo
zréznicowanych i rozmywajacych sie w przyjetej tutaj perspektywie, ujmu-
jacej ,literacko$¢” przewodnikéw w mozliwie wielu aspektach, nie byloby
mozliwe bez wykorzystania modelu genologii hermeneutycznej. Jej zastoso-
wanie pozwolilo pokaza¢ w rozpatrywanych tu tekstowych reprezentacjach

28 M. Szczygiet, Mariusz Szczygiet: Wrazeniologia praska, 19.05.2020, https:// www.vogue.pl/a/
mariusz-szczygiel-wrazeniologia-praska [dostep 24.04.2022].

2 B. Brzozowska, Flineur jako turysta, w: tejze, Spadkobiercy Flaneura. Spacer jako twérczosé
kulturowa — wspédlczesne reprezentacje, £L.6dz 2009, s. 93-151.

30 Tamze, s. 98-100.



178 Wojciech Gatecki

te gatunki, ktére bywaja wlaczane w przewodnikowq orbite, przyczyniajac sie
tym samym do famania utartych gatunkowych konwengji i wyznaczajac prze-
wodnikowym narracjom nowe funkcje. W analizowanych przyktadach gatun-
kami tymi byly biografia, monografia, scenariusz, reportaz i esej.

Obecnos¢ tych gatunkowych ,wtargnie¢” na pole zwigzane tradycyj-
nie z przewodnikiem i powstajagce w ich wyniku genologiczne kontamina-
cje wskazujg z kolei na nowe funkcje, przewidywane dla omawianych tu
geoliterackich narracji: przewodniki tego typu stuza nie tylko i nie przede
wszystkim odkrywaniu tego, co w danym miejscu monumentalne lub udzie-
laniu uzytkownikom uzytecznych rad. W réwnym stopniu moga by¢ po-
mocne w odkrywaniu biografii danego tworcy, uzupelnia¢ lekture jego dziet,
a takze otwiera¢ uzytkownikéw na nowe sposoby ich czytania.

Nie wolno zapomina¢ takze o innej waznej wlasciwosci, ktéra je charak-
teryzuje — , literackie przewodniki po mieécie” ze wzgledu na swéj charakter
sa nierozerwalnie zwigzane z kategorig miejsca autobiograficznego. Miejsca
te pelnia w nich réznorakie funkcje: mogg z jednej strony stanowi¢ rodzaj
fundamentu dla biograficznej opowiesci o losach wybranego literata (przy-
padek Pragi z Hrabalem), z innej za$§ one same mogg sta¢ sie¢ przedmiotem
przewodnikowego opisu. W takim przypadku przewodnikowa narracja po-
zwala ujrze¢ je w sieci zwigzkéw z wybranym dzielem literackim (Dublin
z Ulissesem) albo tez spojrze¢ na nie oczami samego pisarza (Osobisty prze-
wodnik po Pradze).

Rozpatrzenie znaczenia miejsc autobiograficznych w analizowanych
tekstach, szczegdlnie interesujgce z punktu widzenia geopoetyki, sklania
do tego, aby powr6ci¢ na koniec do przyczyn, ktére sprawiajg, ze , literac-
kie przewodniki po miescie” sg dla literaturoznawcy waznym przedmio-
tem badan. Nie chodzi tu jedynie o oczywisty zwigzek tresci przewodni-
kéw z szeroko rozumiang literatura, ale takze o podobieristwa miedzy bada-
niami i praktykami podejmowanymi przez autoréw przewodnikéw a pracy
literaturoznawcéw. Przyktadem moze by¢ choéby wspomniane wyzej zagad-
nienie miejsc autobiograficznych, ktérych skrupulatny opis wymaga zaréwno
od jednych, jak i od drugich, szczegdlnego rodzaju wrazliwosci i badawczego
nastawienia, zwigzanego z geopoetyka. Na tym jednak nie koniec: wyko-
rzystywane w przewodnikowych narracjach strategie nawigowania, scena-
riusza i reprezentacji nie sg przeciez takze obce badaczom literatury w ich
rozwazaniach.

Ostatecznie wreszcie, dziatalno$¢ zwigzang z aktywnym poznawaniem
i odkrywaniem geoliterackich miejsc (wlasciwg w réwnym stopniu tworze-
niu oraz korzystaniu z przewodnikéw) nalezy uzna¢ za komplementarng
czes¢ literackich badan. Na dtugo jeszcze przed tzw. zwrotem topograficz-
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nym patronowatl takiemu nastawieniu wybitny wroctawski literaturoznawca,
Tadeusz Mikulski. W jednej ze swoich prac Magdalena Barbaruk nastepujaco
opisuje pierwsze powojenne miesigce badacza we Wroctawiu:

Mikulski rozpoczyna poznawanie miasta od chodzenia ulicami w poszuki-
waniu §ladéw polskiej literatury. Nie traktuje epizodéw wroctawskich jako lite-
raturoznawczych anegdot, lecz jako wlaéciwy przedmiot badar, a nawet powéd
do zwigzania si¢ z obcym miastem. To dlatego przypisuje pracy biograficznej
tak istotne znaczenie. Znamienne, ze opisuje ja metaforycznie poprzez ruch:
historyk literatury ma ,chodzi¢ §ladami Kasprowicza po Wroctawiu, wypatru-
jac domy, w ktére kolejno zajmuje i porzuca”. Wiedza topograficzna, plynaca
z miejsca (wizja lokalna), wydaje sie Mikulskiemu nadrzedng nad praca archi-
walng [...]. Z potaczenia obu Zrédet wylaniaja sie pierwsze ,cienie literac-
kie” pisarzy kilku okres6w historycznych |[...] [podkr. - W.G.]3.

Jak wida¢, badacz ten juz ponad 70 lat temu dostrzegat korzysci, ply-
nace dla literaturoznawcy z tzw. , podwéjnego” (czy moze raczej ,zwielo-
krotnionego”) widzenia, opisanego przez Szalewska i stanowigcego nieod-
faczny element korzystania z przewodnikowych narracji. Warto wiec zasta-
nowi¢ sie nad tym, czy zwigzanych z przewodnikiem praktyk nie mozna
postrzegac jako pewnego rodzaju modelu literaturoznawczych badan®. Roz-
strzygniecie tej kwestii stanowi jednak problem do oméwienia w osob-
nej pracy.

Na zakoniczenie wypada zauwazy¢, ze podobna perspektywa, zwigzana
z podazaniem literackimi §ladami, przyczynia si¢ do pewnego rozmywania
sie 161, bowiem pozycje badacza, turysty i przewodnika okazujg si¢ bardzo
plynne. Wiasciwos¢ ta niekoniecznie jednak musi okaza¢ sie problematyczna
— przeciwnie, ich splatanie moze nie$¢ ze sobg pewng wartos¢: ,Kiedy wy-
bierasz si¢ w podréz sladami pisarza w jego ojczyste strony, kim jestes? Ba-
daczem literatury, biografem pisarza, turysta z ambicjami...? Lepiej o tym nie
mysle¢, bo najpewniej jeste§ wszystkim po trochu i moze tak jest najlepiej” .
Niech te stowa wspoélczesnego wroctawskiego literaturoznawcy, Wojciecha
Solinskiego, patronujg dalszym geoliterackim badaniom przewodnikowych
narracji.

31 M. Barbaruk, Dolnoslgskie trasy literackie, ,,Dolny Slqsk / Dolnoslaskie Towarzystwo Spo-
teczno-Kulturalne” 2017, nr 20, s. 96-97.

32 Problemu tego dotyka takze Pawel Wolski w interesujacej pracy pt. Filolog w podrézy.
O literaturoznawstwie, literaturze i ,tekstach kultury” jako ,naukowych” przewodnikach, w: Geoli-
teratura: przewodnik, bedeker, poradnik, s. 81-93.

33 W. Soliniski, Bohumila Hrabala sprawa polska (i inne sprawy), Wroctaw 2013, s. 189.
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Different Faces of Literary City Guides
Abstract

The article attempts a literary analysis of certain aspects of texts
that belong to the so-called geoliterature, here referred to as “literary
city guides”. The author analyzes three different texts, corresponding
to three descriptive strategies adopted in the books. The first, Praga
z Hrabalem [Prague with Hrabal] by Toma$ Mazal, represents the “creator’s
perspective”, and it deploys a guidebook narrative to tell a biography
of an author. Next guidebook, Dublin z Ulissesem [Dublin with Ulysses]
by Piotr Pazifiski, concentrates on a specific literary work and invites the
reader to explore it with the help of special scenarios. The third, Mariusz
Szczygiel's Osobisty przewodnik po Pradze [A Personal Guide to Prague], is
an “authorial guide” which presents a unique personal perspective on the
city. Summing up the analysis of guide strategies, the author of the article
signals the possibility of looking at guide-related practices as a kind of
model for literary studies.

Keywords: guidebook, geoliterature, hermeneutic theory of genre, guide-
strategies, autobiographical site



