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Hipermiejsce.
Temporalne do$wiadczanie przestrzeni
w Weiserze Dawidku Pawla Huellego

Michel Foucault w Innych przestrzeniach zauwaza, ze: ,znajdujemy sie
w momencie, kiedy [...] $wiat wydaje sie nie tyle dtugg historig rozwijajaca sie
w czasie, co siecig taczacg punkty i przecinajacg wlasne poplatane odnogi”’.
Wspélczesnie, miejsce wyimaginowanej linii, biegnacej po osi czasu, zostato
zdominowane przez wyobrazenie punktowe, w ktérym czas do$wiadczany
jest poprzez zawile potaczone ze soba fragmenty rozrzuconych wspomnieni
i wycinkéw przeszto$ci. Powyzsze koncepcje zdajg sie nawzajem wyklucza¢.
Czy rzeczywiScie niemozliwe jest ich aktywne wspétistnienie? Celem tekstu
bedzie skonfrontowanie obu sposobéw eksperiencji czasu, w prze$wiadcze-
niu o ich potencjale do tworzenia struktury komplementarnej, z literackim
obrazem, poprzez studium przypadku powiesci Pawta Huellego Weiser Da-
widek?, co pozwoli, jak sagdze, wytonié¢ inng koncepcje temporalnego doswiad-
czania przestrzeni — jako hipermiejsca.

1 M. Foucault, Inne przestrzenie, przel. A. Rejniak-Majewska, ,Teksty Drugie” 2005, nr 6,
s. 117.

2 P. Huelle, Weiser Dawidek, Warszawa 2008. W artykule podaje odniesienia do ksigzki Hu-
ellego w tekscie gléwnym, podajagc w nawiasie numer strony.
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Synchronia i diachronia

Rozwazajgc role pamieci i przestrzeni w Weiserze Dawidku oraz analizu-
jac sposéb, w jaki Swiadomo$¢ jednostki doswiadcza przestrzeni jako kate-
gorii éci$le zwigzanej z czasem, opieram sie na odrebnych koncepcjach czasu
autorstwa — kolejno: Gabriela Marcela, Henri Bergsona, Edmunda Husserla
i Martina Heideggera.

Czas dla Marcela jest Scisle powigzany z nastepstwem zdarzen. Istnie-
je nieprzerwanie, lecz nie jako co$ niezmiennego i nieruchomego. Wrecz
przeciwnie, poprzez dzialanie czasu wszystko ,ciggle zmienia si¢ chocby
w niewielkim stopniu”?. Jest wiec czas konstruktem liniowym i ewoluujagcym
— podobnie jak dla Bergsona. Marcel twierdzi jednak, ze wtasciwoscig zycia
jest ,niemoznos¢ jego sfilmowania ani opowiedzenia”*. Czasu nie mozna
wiec w zadnym wypadku przywréci¢ ani cofngé. Mozna jedynie ogladac
przewijajace si¢ obrazy przesziosci stojac na ,brzegu rzeki”, ale nie sposéb
sprawi¢, aby ozyly, staly sie namacalne®.

Bergsonowski spos6b myslenia o czasie najszerzej zaprezentowany zo-
stal w Materii i pamigci: ,Bedziemy wiec zmuszeni [...] przenie$¢ nani [nasz
Swiat — dop. M.M.] cigglos¢ istnienia, ktérej odmawiamy swiadomodci, i uczy-
ni¢ z jego przeszlosci rzeczywisto$¢ pozostajaca nadal przy zyciu i przedtuza-
jaca sie w jego terazniejszos¢”°. Wedlug Bergsona czas ma charakter linearny
— istnieje obiektywnie, przenikajac zaréwno byty, jak i materie. Trwajac nie-
przerwanie, dokonuje nieustannej ewolugcji: , Trwanie jest to ciggly postep
przesztodci, ktéra wgryza sie w przyszto$¢ i nabrzmiewa, idac naprzéd”’.
W jednostkowym rozumieniu czas przypominalby odcinek o okreslonym po-
czatku —narodzin §wiadomosci — i nabudowujgcym si¢ nieustannie ciggu dal-
szym, zmierzajacym ku niedookreslonemu koricowi, ktéry wyznacza $mier¢
osoby, doswiadczajacej czasowosci.

Czas w rozumieniu Husserlowsko-Heideggerowskim ma raczej charak-
ter zinternalizowany. Zostaje ,zredukowany fenomenologicznie”$, istniejac
tak, jak ogarnia go jestestwo. W ujeciu fenomenologiczno-egzystencjalnym
czas okre$la ruch teraZniejszej Swiadomosci, ktéra uobecnia (retencja) i anty-
cypuje (protencja). Byt jest bowiem czyms$ czasowym, a jego czasowos¢ ucza-

3 G. Marcel, Tajemnica bytu, przel. M. Frankiewicz, Krakéw 1995, s. 203.

4 Tamze.

5 Tamze.

6 H. Bergson, Materia i pamigé: o stosunku ciata do ducha, przet. W. Filewicz, Krakéw 2012,
s. 143.

7 H. Bergson, Ewolucja twdrcza, przet. F. Znaniecki, Krakéw 2005, s. 41.

8 E. Husserl, Idea fenomenologii, przel. J. Sidorek, Warszawa 2008, s. 14.
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sawia sie w jednosci trzech ekstaz: przesztosci, wspdtczesnosci i przysztosci®.
Jak twierdzi Emmanuel Lévinas, bieg czasu ,nie przypomina [tu] linii prostej
intencjonalnego promienia” . Czas jawi si¢ w §wiadomosci jako swoisty pa-
limpsest, ktéry spietrza sie jednoczes$nie w kilka warstw czasowych. Skiada
sie wiec z punktow badz krétkich odcinkéw, ktére tworzg swoista mozaike
momentéw egzystencji autentycznej (eigentlich), wyrwanych z codziennego
bycia nieautentycznego, w ktérym , Dasein, zatracone wérdd rzeczy i innych
ludzi i Zyjace teraZniejszoscig (upadajace), nigdy nie osigga swej pelni”?.
Bycie nieautentyczne jest wiec brakiem doswiadczania czasu (,wypadnie-
ciem” poza czas) w $wiadomosci jestestwa.

Z trzech powyzszych préb rozstrzygniecia problemu pojmowania czasu
wylaniajg si¢ dwa sposoby doswiadczania przestrzeni, ktéra zapisata sie
w pamieci osoby. Pierwszy, opierajacy si¢ na koncepcji Marcelowskiej, miatby
charakter diachroniczny, to jest liniowy. Wszelkie préby odtworzenia prze-
szlosci muszq w takim przypadku zostaé odrzucone™. Zycie nie moze sig
bowiem ograniczy¢ do obrazu, kliszy zapisanej w pamieci. Mozemy wiec
patrze¢ na przeszlo$¢ jedynie z perspektywy terazniejszosci, spogladajac
wstecz, ale nigdy nie mozemy odtworzy¢ pracg Swiadomosci niegdysiejszego
$wiata. Uczucie nie moze bowiem zosta¢ sprowadzone jedynie do obrazu®.
Nawet gdy uwaga odwraca sie od aktualnego $wiata, a obrazy przeszlosci
przemykaja przed oczyma jak zywe, to nigdy nie stang si¢ nasza teraZniej-
szoscig. Zawsze pozostang jedynie wycinkiem, wspomnieniem, ktére moze
sie objawi¢ na chwile, ale nie jako przywrécone ani nieprzerwanie istniejace,
lecz jako skrawki , przesztosci, ktérg jestem” 4.

Bergsonowska koncepcja czasu fagodzi Marcelowski charakter doswiad-
czania przestrzeni, zachowujac jednak nieznaczne odchylenie w strone
diachronicznego ujecia. Jako ze dana jest tylko obecnos$¢ ewoluujaca z prze-
sztosci, przestrzen moze pozostawiaé jedynie Slady w pamieci jako obrazy-
-wspomnienia, przez co $wiadomo$¢ uzyskuje strukture polifoniczng. Prze-
sztos¢ istnieje nieprzerwanie, ciggle zywa, by za$ stala sie teraZniejszoscia,
jak pisat Bergson, uwaga musi ,przesta¢ interesowac si¢ zyciem”'. Pamiec¢

® M. Heidegger, Bycie i czas, przet. B. Baran, Warszawa 1994, s. 461.
10 E. Lévinas, Czas i to, co inne, przet. . Migasinski, Warszawa 1999, s. 12.

11 K. Rosner, Hermeneutyka jako krytyka kultury: Heidegger, Gadamer, Ricoeur, Warszawa 1991,
s. 42.

12 G. Marcel, Tajemnica bytu, s. 202.
13 Tamze, s. 203.
14 Tamze, s. 207.

15 H. Bergson, Postrzezenie zmiany, w: tegoz, Mysl i ruch. Dusza i cialo, przel. P. Beylin, War-
szawa 1963, s. 126.
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moze wiec naklada¢ na ciggnaca sie linie trwania polifoniczne echa i glosy
przesztosci, zachowujac jego ciaglos¢ — co wedtug Ireny Wojnar $wiadczy
o wielowymiarowym charakterze bergsonowskiego czasu'¢. Minionej rzeczy-
wisto$ci nie mozna wiec wskrzesi¢, a jedynie doszukiwaé sie jej tropow,
osadzonych w teraZniejszosci, poniewaz ,,wszelky teraZniejszo$¢ mozna ro-
zumie¢ jako materialny zapis przesztoéci” V. Jak twierdzi Laurent Olivier:
,Obecny stan teraZniejszosci [...] sktada sie zasadniczo z palimpsestu wszyst-
kich trwan z przesztosci, ktére zostaly zapisane w materii” . W takim rozu-
mieniu istnieje okre$lona przestrzen, w ktorej zapisany jest Slad historii, lecz
w Swiat przeszlosci nie mozna wejs¢ w pelni, poniewaz swiadomosé, nawet
gdy wytwarza poprzez dzialanie ,pamieci samorzutnej” jej obrazy, w kon-
frontacji z aktualnoscig musi powréci¢ do zycia i ustgpié¢ ciggtemu trwaniu.

Drugi sposéb do$wiadczania przestrzeni zapisanej w pamieci, wytania-
jacy sie z mysli fenomenologicznej, przyjmuje posta¢ synchroniczng, inaczej
nazywang przeze mnie punktowa. Doswiadczenie przestrzeni w przesziosci
i terazniejszosci naklada sie tu na siebie warstwowo. Przesztos$¢ zyje bowiem
w osobie, uobecniajgc sie w sposobie pojmowania rzeczywistosci, opartym
na doswiadczeniach niegdysiejszego ,bycia-w-Swiecie”. Nie istnieje jednak
nieprzerwanie, a jedynie wtedy, kiedy zwraca si¢ ,z powrotem ku”'" niej
$wiadomos¢. Wychodze z zalozenia, ze jedynie to, co przestalo istnie¢, moze
zosta¢ przywroécone do zycia. Przeszlo$¢ zostaje zatem wskrzeszona poprzez
prace pamieci. W tym ujeciu moze istnie¢ kilka przestrzeni jednoczeénie —
niejako kontrapunktowo, zalezy to jedynie od $wiadomosci. Mogg sie one ze
sobg mieszac i istnie¢ rownolegle, egzystowac niezaleznie od siebie. Istnienie
Swiata zostaje bowiem zredukowane do kategorii Swiadomosci i postrzezenia
umystowego. Jesli wiec umyst wytwarza projekcje przestrzeni przesziosci, to
znaczy, ze przywoluje ja do bycia.

Hipermiejsce

Zaden z zaproponowanych przeze mnie sposoboéw pracy pamieci nie
dziala w oderwaniu od drugiego. Sg one skrajnymi punktami, miedzy kto-
rymi funkcjonuje pamieé, zblizajac sie do jednego z dwu biegunéw, ale

16 1. Wojnar, Bergsonizm jako system otwarty, w: tejze, Bergson, Warszawa 1985, s. 64.

17 B. Olsen, W obronie rzeczy: archeologia i ontologia przedmiotéw, przet. B. Shallcross, Warszawa
2013, s. 169.

18 1. Olivier, Le sombre abime du temps: mémoire et archéologie, Paris 2008, s. 66, cyt. za: B. Olsen,
W obronie rzeczy, s. 169.

19 M. Heidegger, Bycie i czas, s. 461.
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nigdy do zadnego z nich nie docierajgc. Pierwszy, ktéry nazywam dia-
chronicznym, charakteryzuje si¢ pracg pamieci wlasciwg dla ,nostalgii
refleksyjnej” — przez Svetlane Boym rozumianej jako ,thriving in algia, the
longing itself, and delays homecoming”?. Drugi natomiast, okre$lany przeze
mnie jako synchroniczny, odnosilby sie do kategorii ,nostalgii restaura-
tywnej”?!, polegajacej na ,attempts a transhistorical reconstruction of the
lost home” 2.

Zgodnie z przeswiadczeniem o wspdtistnieniu i nieustannym dialektycz-
nym napieciu pomiedzy dwoma sposobami doswiadczania przestrzeni przez
pamieé, ,miejsca pamieci” istnialyby jako przestrzeri doswiadczana zaréwno
diachronicznie, jak i synchronicznie. Nie stanowig one jednak ,konkretnego
topograficznego punktu zaczepienia” %, ale przestrzeri ogarniajaca , wszystkie
materialne i niematerialne znaki i $lady przywotujace przesztos¢ w pamieci
zbiorowej” 2. Przywolang w tym miejscu definicje Marii Delaperriére odno-
sze jednak nie do pracy pamieci zbiorowej, ale do pamieci pojedynczych
$wiadomodci.

Przestrzenie takie okre$lam jako hipermiejsca, czyli miejsca funk-
cjonujace jako hipertagcze. Obecnos¢ w danej przestrzeni, stajacej sie ,ko-
twicg” pamieci, sprawia, Ze mozna sie jej przyjrze¢ w dwojaki sposéb. Po
pierwsze, tak jak przy najechaniu kursorem na hiperfacze, mozna zoba-
czy¢, do czego prowadzi , kotwica”. Byloby to wtasciwe dla koncepcji prze-
strzeni do$wiadczanej diachronicznie, poniewaz w takim przypadku pozo-
stajemy we wspolczesnym miejscu, widzac poprzez ruch pamieci przesziosé
jako ciggnaca sie wstecz linie. Drugi sposéb jest odpowiednikiem urucho-
mienia hipertacza, co odpowiadatoby synchronicznej koncepcji doswiadcza-
nia przestrzeni. Hipermiejsce przywolywaloby do zycia réwnolegle istnie-
jaca przestrzen z przeszlodci, ktéra przyjmuje forme interaktywnego ,,okna”.
Takie uzycie hipermiejsca sprawia, ze na kilka chwil mozna powréci¢ do nie-
gdy$ doswiadczonej rzeczywisto$ci. Oczywiscie wyboér, w jaki sposéb zasto-
sujemy mozliwos¢ hipermiejsca, nie jest zalezny bezposrednio od nas, ale
raczej od predyspozycji danej $wiadomosci oraz sity $ladu pamieciowego
danego miejsca. Tak jak hipertacze moze funkcjonowac w dwojaki sposob, tak
i hipermiejsce moze jednoczesnie stanowi¢ diachroniczny odnosnik do histo-

20 S. Boym, The Future of Nostalgia, New York 2001, s. XVIII.
Tamze.
Tamze.
2 M. Delaperriere, Miejsca pamigci czy pamieé¢ miejsc? Kilka refleksji na temat wobecniania prze-
sztosci w literaturze wspétczesnej, ,Ruch Literacki” 2013, nr 1, s. 49.

2 Tamze.
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rii, poprzez wspomnienie, a po chwili moze stac¢ sie swoistym wehikufem do
podrézy w czasie, przywracajagcym niegdysiejszo$¢ do zycia®.

Hipermiejsce posiadatoby pewne cechy wiasciwe dla Foucaultowskich
,/heterotopii”?. Tak samo mogtoby ,zestawia¢ w jednym realnym miejscu
liczne przestrzenie”?. Podobnie przebywanie w nich wigzatoby sie z ,ze-
rwaniem ze swoim tradycyjnym czasem”?. Réwniez ekskluzywnos$¢ hiper-
miejsc wskazuje na podobieristwo do ,heterotopii”, lecz inna jest natura ich
strudnodostepnosci”. Réznica wynika z faktu, ze ,heterotopie” jako ,miej-
sca pamieci” nie sg jednostkowe, ale raczej wlasciwe grupom czy spoleczno-
Sciom. Hipermiejsca natomiast, jak zaznaczalem wyzej, spetniajg swoja funk-
cje jedynie w odniesieniu do jednostki, ktéra dang przestrzern musi silnie
zwigzaé ze swojq historig. Taka jednostka jest gtéwny bohater Weisera Da-
widka, na ktérego przyktadzie zilustruje sposéb dziatania hipermiejsca.

Pamiec i przestrzeti w Weiserze Dawidku

Dla Pawta Hellera czas, cho¢ ptynie niestrudzenie i oddala go od nie-
zrozumialych dlait wydarzen lata 1957, zatrzymal sie¢ — w momencie, gdy
narrator ujrzal ,niewyrazny zarys postaci [Weisera i Elki — dop. M.M.], tam,
gdzie na koncu widniata jasna plama $wiatla, w ktérej kontur rozmyt sie
i zniknal” [s. 185] w otchtani Strzyzy — i nigdy nie poszed! naprzéd. Mozna
powiedzie¢ o czasie, ktéry pozostaje w sferze liminalnej pomiedzy byciem
a niebyciem, faczac w sobie obiektywnie uptywajacy czas i jego subiektywne
zatrzymanie. To, czego doswiadczyt narrator powiesci Huellego, a w szcze-
golnosci moment, kiedy: ,Weiser lewitowal nad brudng podtogg” [s. 93] nie
przestalo w nim zy¢ nawet po dwéch dekadach:

Czy moglo nam si¢ tylko zdawaé, ze Weiser unosi si¢ ponad podloga, czy tez
rzeczywiscie lewitowal przy swietle migotajacej swiecy? Dwadziescia trzy lata
pozniej to samo pytanie zadawalem Szymkowi, kiedy siedzieliSmy naprzeciw
siebie w jego stonecznym mieszkaniu, w zupelnie innym mieécie i — co takze
nalezy podkresli¢ — w zupelnie innej epoce [s. 93].

% Koncept hipermiejsca wykazuje wiele podobienistw wzgledem figury ,,chronotopu” Micha-
ita Bachtina, a szczegdlnie z czasoprzestrzenig zamku [zob. M. Bachtin, Czas i przestrzeri w po-
wiesci, ,Pamietnik Literacki”, nr 65, s. 308-309]. ,,Chronotop” funkcjonuje jednak jako ogdlny
motyw/znak odnoszacy podmiot do rzeczywistosci, w przeciwienistwie do hipermiejsca, kt6-
rego istnienie mozliwe jest jedynie poprzez do$wiadczenie indywidualne.

26 M. Foucault, Inne przestrzenie.

27 Tamze, s. 122.

28 Tamze, s. 123.
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Czy rzeczywiScie Heller byt zarazem cialem i duchem w innym miejscu
i innej epoce? Doswiadczenie ,lewitacji Weisera”, od ktérego: , przechodzity
ciarki i prad elektryczny latal po calym ciele” [s. 25], byto dla niego forma
zblizenia do metafizycznej zagadki uosabianej przez obraz chiopca, unosza-
cego sie nad ziemig w pélmroku i w ceglanym pyle. Krzysztof Gajewski
stusznie zauwazyl, ze przedstawiajgc zmagania Hellera ,Pawet Huelle do-
konat szczeg6towego studium spotkania z sacrum”?. Pomimo tego, Zze czter-
dziestoletni narrator zdaje si¢ by¢ czasowo i przestrzennie oddalony od sta-
rej cegielni, to jednak, gdziekolwiek i kiedykolwiek si¢ znajdzie, wydarzenie
wspomnianej nocy, podobnie, jak pozostate wypadki zwigzane z Weiserem,
na zawsze pozostajg w nim dojmujgco zywe.

Heller egzystuje niejako w dwéch czasach jednoczednie, nie pozosta-
jac w zadnym z nich. Poddaje si¢ szczegdlnego rodzaju regresji, nieustan-
nie cofajac si¢ do wydarzer znad Strzyzy: ,Dlaczego zamiast opowiadac
dalej, cofam si¢, wracam, powtarzam?” [s. 127]. Zaczyna pisaé, poniewaz
mowa staje si¢ juz niemozliwa i niewystarczajgca, w prébie przywrécenia
tego, co nieosiggalne. Sam zastanawia si¢ w pewnym momencie: ,Jak pi-
sa¢, zeby nic nie powiedzie¢? Albo: jak pisa¢, zeby powiedzie¢ tylko to,
co mozna?” [s. 73] — imperatyw przemawiania o obiekcie utraconym w spo-
s6b niebezposredni przypomina Derridiariska koncepcje inkorporacji®. Hel-
ler nie umie méwi¢ o przeszlosci, ale nie moze o niej milczeé: ,zapel-
niam kartki w nadziei, ze wreszcie zrozumiem, czego zrozumie¢ nie moge,
Ze wreszcie ujrze, czego wczeéniej nie zauwazylem” [s. 84]. Powies¢ Huel-
lego wpisuje sie wiec w Lyotardowska estetyke wzniostosci®, ktorej slady
w Weiserze odnalazl juz Marek Zaleski, zaznaczajac, Zze: ,Narrator Huel-
lego [...] tropi tajemnice, ktora jest obecng nieobecnoscig” .

Pamie¢ Hellera dziala w sposéb retroaktywny, przywolujac wcigz na
nowo przeszloéé, ale takze poddajac ja szczegdlnego rodzaju przeksztalce-
niom. Staje sie ona przestrzenig aktywng, drugim symultanicznie zaistnia-
lym $wiatem, w ktéry mozna si¢ zanurzy¢ i rozegra¢ historie na nowo.
Narrator prébuje powtarza¢ przesziosé: ,bez ustanku, w nadziei, ze to
co niezrozumiate, za ktérym$ razem okaze si¢ w konicu zdumiewajgco

2 K. Gajewski, ,Weiser Dawidek” jako opis doswiadczenia religijnego, ,Teksty Drugie” 2004,
nr 1/2,s. 303.

30 M. P. Markowski, Jacques Derrida: mowa zaloby, w: Derrida — Adirred, red. D. Ulicka, £.. Wr6-
bel, Pultusk 2006, s. 40.

31 J.-F. Lyotard, Wzniostos¢ i awangarda, ,Teksty Drugie” 1996, nr 2/3.

32 M. Zaleski, Czarna dziura, w: tegoz, Formy pamigci: o przedstawianiu przesztosci w polskiej
literaturze wspélczesnej, Warszawa 1996, s. 102.
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proste” [s. 127]. Usilna potrzeba zrozumienia przeradza sie¢ wrecz w obsesje
na punkcie Weisera. Od tego, czy znajdzie odpowiedzi na pytania doty-
czace tajemniczego chiopca, uzaleznia konstytucje swojej tozsamosci, réwniez
w wymiarze religijnym. W koricu, jak zauwaza Jan Bloriski, narrator postrze-
gal Weisera jako mesjasza®. Heller poprzez powracanie do przestrzeni zapi-
sanej we wspomnieniach i przez nieustanne poszukiwanie odpowiedzi doty-
czacych Dawida, tak naprawde prébuje odnalezé samego siebie. Jak twierdzi
Frangois Rosset: ,narrator pyta «kim byt Weiser?» po to, by nie zapyta¢ «kim
ja jestem?»”3%. Moim zdaniem narrator pyta , kim byt Weiser?”, aby uzyska¢
odpowiedzZ na pytanie ,kim ja jestem?” 3.

Mozna powiedzie¢, ze Heller stara si¢ dokona¢ odbudowania samego
siebie. Jezeli uznamy, ze Swiadomos¢ bohatera literackiego jest pewng ema-
nacjg ruchu $wiadomosci autora, ktéry probuje wyjs¢ poza swoja sobosé
(selbstheit), to narrator, piszac o sobie z przesztodci, wychodzi na spotkanie
z sobg jako ,innym”, patrzy na siebie z przeszlosci , oczami innego”*. Jak
zauwaza Danuta Ulicka: ,Siebie — powie Bachtin — widze tylko oczami in-
nego, a on z kolei odbija si¢ w moich oczach”¥. Dochodzi wiec do ,dia-
logowego spotkania dwoéch [...] $wiadomosci”* odgrodzonych barykada
czasu. Pojawia si¢ rozwarstwienie podmiotu — o ktérym pisat Ryszard Nycz
-na ,ja” tekstowe (Heller w mtodosci) i ,ja” tworcy (Heller spisujacy wyda-
rzenia lata 1957)%. Heller niejako ucieka od wymykajacej si¢ teraZniejszosci
i przyszlodci w przesztos¢, co przypomina zaproponowang przez Zygmunta
Baumana figure ,retrotopii” .

Jak stusznie zauwaza Adela Kuik-Kalinowska, w Weiserze obecna jest
narracja autobiograficzna, w ktérej Heller opowiada historie ,nie tylko

33 7. Bloniski, Duch powiesci i wgs Stalina, ,Tygodnik Powszechny” 1978, nr 44, s. 3.

34 F. Rosset, Dawidek, der Weise, ,Zeszyty Literackie” 1988, nr 22, s. 125.

% Wedtug Georga W. F. Hegla ,zadaniem umystu jest zrozumienie tego, co si¢ wydarzylo,
i zrozumienie to [...] jest jedynym S$rodkiem umozliwiajgcym czlowiekowi pogodzenie sie
ze $wiatem” [zob. H. Arendt, Miedzy czasem minionym a przyszlym: osiem ¢wiczeri z mysli po-
litycznej, przet. M. Gody, P. Spiewak, Warszawa 1994, s. 20].

36 M. Bachtin, Estetyka tworczosci stownej, przet. D. Ulicka, Warszawa 1986, s. 48.

37 D. Ulicka, Niektére problemy poetyki Bachtina, ,Teksty Drugie” 2001, nr 6, s. 35.

38 M. Bachtin, Problemy poetyki Dostojewskiego, przet. N. Modzelewska, Warszawa 1970, s. 134.

3 R. Nycz, Tropy ,ja”": koncepcje podmiotowoéci w literaturze polskiej ostatniego stulecia, ,Teksty
Drugie” 1994, nr 2, s. 8.

40 «Retrotopie»: wizje osadzone w utraconej/skradzionej/porzuconej, ale nieumarlej prze-
szto$ci, zamiast przywigzania do tego, co dopiero ma si¢ narodzi¢, a wigc do przyszltosci jeszcze
niezaistniatej” [zob. Z. Bauman, Retrotopia: jak rzgdzi nami przesztos¢, przet. K. Lebek, Warszawa
2018, s. 13]. Nalezy jednak pamietaé, ze retrotopia to koncept dotyczacy zbiorowosci, a nie
prywatnych utopii.
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innym, ale i sobie”4!. Autobiografia, co precyzuje dalej Kuik-Kalinowska: ,,po-
zostaje formg wypowiedzi osobistej, ktérej intencjg jest odbudowanie przez
moéwigcego zwiazkéw z jego wlasng przeszloscig. Swiat przedstawiony za-
wsze jest proba rekonstrukcji przesziosci w oparciu o treéci pamietane” 2.
Heller nie tylko prébuje porozumie¢ si¢ z wewnetrznym ,dzieckiem”, ale
rowniez stara sie odbudowac utracony $wiat, aby moéc sie wen zanurzy¢
na powrdét i pojaé to, co niepojete. Che¢ odbudowywania przesziosci jest
wyrazem transhistorycznej potrzeby ochrony prawdy, ktéra narrator Weisera
prébuje odnalezé przywolujac do istnienia przestrzen przesziosci. Jak pisze
Boym: ,nostalgia restauratywna chroni prawde absolutng” . Pomaga réw-
niez chroni¢ $wiat, w ktérym sie znajdowali$my od zapomnienia. ,Nostalgia
restauratywna” jest stanem wyrastajgcym z pamieci Hellera. Nostalgia dziata
jednak zwrotnie, poniewaz bedgc wytworem pamieci, gdy dociera do $wia-
domosci jako stan, zwraca si¢ z powrotem w strone pamieci, aby przy jej
pracy odrestaurowac §wiat w niej zapisany.

Moéwigc o pracy pamieci narratora Weisera trzeba zaznaczy¢ jej dychoto-
micznoé¢. Przeszio$¢ zyje w nim w przymusie powtdrzenia i przezycia siebie
samej na NOwo:

Wszystko to, co widzialy wtedy moje oczy i czego dotykaly moje rece, wszystko
to zawiera sie przeciez w tej bliznie powyzej piety, [...] ktérej dotykam palcami,
kiedy gubie watek albo zastanawiam sig, czy to wszystko byto prawdziwe [...].
Jeszcze raz widze, jakbym byl tam z powrotem, proboszcza Dudaka ze zlota
kadzielnica, czuje zapach palonego bursztynu i stysze ,Witaj Je-e-zu, sy-nu-u
Ma-ry-i” [s. 143].

Jest ona namacalna, jakby istniata caly czas, wyryta w $wiadomosci niczym
szrama na kostce. Jednoczes$nie Heller odrywa si¢ od przeszlego ,ja”, méwi:
,statem sie kim$ zupelnie innym” [s. 13], ,,moja wyobraZnia nie przypomina
w niczym tamtej sprzed wielu lat” [s. 77]. Heller prébuje odnajdywa¢ nadal
zyjacego siebie-przeszlego, aby wejs¢ z nim w relacje dialogiczng, podazajac
wstecz po linii czasu. Réwnoczednie przywotuje przesziosé do zycia w te-
razniejszosci, aby wyrazniej sie jej przyjrze¢, dostrzec to, czego niegdys nie
dostrzegt, tworzac ze swg wspodlczesnosciag dwie istniejagce synchronicznie
przestrzenie, po ktoérych sie porusza w poszukiwaniu odpowiedzi.

4 A. Kuik-Kalinowska, ,Weiser Dawidek” i magia dziecifistwa. Historia i pamie¢ w narracji dziecka,
w: O Gdarisku literackim 1945-2015: archeologie miejsca, palimpsesty historii, red. J. Mosakowski,
B. Dgbrowski, R. Miynarczyk, A. Nowaczewski, Gdarisk 2018, s. 166.

4 E. Kononiczuk, Literatura i pamigé na pograniczu kultur (Erwin Kruk — Ernst Wiechert — Johannes
Bobrowski), Bialystok 2000, s. 21.

43 Restorative nostalgia protects the absolute truth” [zob. S. Boym, The Future of Nostalgia,
s. XVIII - ttum. M.M.].
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Dochodzi wiec do rozdwojenia i naloZenia si¢ na siebie dwéch porzad-
kéw pracy pamieci: diachronicznego i synchronicznego. I cho¢ jak twierdzi
Elka: ,jak sie jest tu — dodata — to nie mozna by¢ tam, i na odwrét. Ja nie
potrafie by¢ tu i tam” [s. 68], to jednak zweZlenie czaséw do dwéch réwno-
legtych przestrzeni dokonuje si¢ w $wiadomosci Hellera chwile po tych sto-
wach. Nastepne sceny, w ktérych dochodzi do intymnego zblizenia bohate-
réw, przypominaja Pawtowi o przesziosci jako o czyms$, co wyewoluowato
w terazniejszoé¢, zostato zmienione i w przeksztatconej konstrukcji czeSciowo
sie powtarza poprzez diachroniczne dziatanie pamieci:

i w chwile pézniej zobaczylem ja w czerwonej sukience, naturalnie nie kre-
tonowej jak tamta, dobrze skrojonej i z drogiego materiatu, nie mogtem jed-
nak oprzeé¢ si¢ wrazeniu, ze chodzi o sukienke, w ktérej widziatem ja wtedy
nad Strzyza [s. 69].

Po chwili jazii gtéwnego bohatera zaczyna do$wiadcza¢ powrotu do prze-
sztosci, dzieki synchronicznemu do$wiadczaniu przestrzeni:

Gdzie$ w polowie drogi zrozumialem wreszcie, ze moje cialo ptynie w dét i nie
jest juz moim ciatem, tylko &linigcym w promieniach kadltubem samolotu [...].
Mijatem wzgoérza na potudniowym kraficu miasta, [...] migngtem nad torami
obok wiaduktu i teraz widziatem juz tylko rozchylone uda Elki, jej unoszaca sie
sukienke i w falujgcym podmuchu powietrza obnazong czarnosé i miekkosé, do
ktérej zblizalem si¢ z hukiem i drzeniem [s. 72].

Po tym krétkim momencie wskrzeszenia niegdysiejszej przestrzeni, znéw
wraca liniowe do$wiadczenie czasu, ukazujgce niemozliwos¢ powrotu do
tamtych chwil: ,Srebrzysty kadtub nie ladowal tym razem na betonowych
plytach pasa, lecz wchodzit w kepe silnym uderzeniem masy i pedu” [s. 72].

Dialektyczne zderzenie dwéch modeléw pracy pamieci $wietnie uwi-
daczniajg fragmenty, w ktérych przestrzern ze wspomnienn Hellera jest kon-
frontowana ze wspotczes$nie doswiadczana:

Ile razy staliSmy tam, na goérze, nasze miasto wydawalo sie zupelnie inne niz to,
w ktérym zyliSmy na co dzieri. Wtedy nie wiedziatem, dlaczego, a dzisiaj, kiedy
nie ma juz Bukowej Gorki ani Weisera, ani tamtego Jelitkowa, dzisiaj mysle,
ze z gbry nie bylo po prostu wida¢ brudnych, zadmieconych podwérek, nie
opréznionych $mietnikéw i calej brzydoty przedmiescia [...] [s. 20].

Przestrzen, ktéra zostaje niejako zdemitologizowana przez dorosta $wiado-
mo$¢ narratora, przypomina o tym, ze przeszla rzeczywisto$¢ zostata utra-
cona i nie da si¢ do niej powrdcié. W koricu ,nie ma juz Bukowej Gorki
ani Weisera”. Jednocze$nie przestrzen stajgca sie hipermiejscem notorycznie



Hipermiejsce. Temporalne do$wiadczanie przestrzeni w Weiserze Dawidku Pawta Huellego 289

przypomina o wydarzeniach, ktérych byta aktywnym $wiadkiem. Ich $lad
pozostal w niej na state zapisany, dlatego dla Hellera doswiadczanie jej za-
wsze bedzie pewna forma podrézy w czasie:

I chociaz te samg droge przemierzalem juz pézniej w obie strony, sam lub
w towarzystwie, latem piechoty albo na rowerze, zimg na nartach, i chociaz
nazwalem te droge liczaca sze$¢ i p6t kilometra drogg Weisera, nigdy, nawet te-
raz, kiedy jest ona tylko niebieskim szlakiem parku krajobrazowego, opisanym
w przewodniku — nigdy nie mogtem sobie przypomnie¢, czy Weiser, prowadzac
nas z powrotem do domu, wszystko to pokazywat rekg, czy tez trzymat w dtoni
sekaty kij, ktérym podpieraé sie mégt jak laska [s. 43].

Narrator zdaje sobie sprawe, ze to nie jest juz $wiat, w ktérym byl Weiser.
Dokonuje wrecz redukcji ,,miejsc pamieci”, méwiac: ,kiedy jest ona tylko
niebieskim szlakiem”. Owe ,miejsca pamieci” do§wiadczane sg przez Hel-
lera w trzech ukladach, stajac si¢ przestrzeniami amalgamatycznymi — jako
wytwory literackie powstate w procesie pisania, miejsca, w ktérych niegdy$
sie znajdowal oraz wspdlczesnie istniejacych realnych przestrzeni. ,Miejsca
pamieci” sg wiec tym, co Malgorzata Czermiriska nazywa ,miejscami auto-
biograficznymi”#. Bohater prébuje oddzieli¢ wspéiczesng mu rzeczywisto$é
— wyewoluowang z przeszto$ci — od tej zapisanej w pamieci, ale réwnocze-
$nie niegdysiejsza przestrzer zostaje przywotana przez pamiec i powoltywana
do istnienia synchronicznego, nakladajacego si¢ na terazniejszos¢:

i kiedy siedziatem juz w wagonie kolysanym réwnomiernym rytmem podkta-
déw i zwrotnic, wydawalo mi sie, Ze jade wlasnie nieistniejaca linig kolejowq
przez dziesie¢ zerwanych mostéw i mijam bretowski cmentarz z malym cegla-
nym koscidtkiem, ukrytym w zaciszu drzew [s. 97].

Podr6z Hellera odbywa sie w przestrzeni silnie oddziatywujacej na jego pa-
mieé. Ruch pociggu staje si¢ odwrotnoscig ruchu §wiadomosci, ktéra zwraca
sie ku przesztosci. Dochodzi wiec do zazebienia ruchu z bezruchem — uptywu
czasu z bezczasem. Przestrzen jest postrzegana przez pryzmat wytworzo-
nej przez narratora dominujgcej struktury wyobrazeniowej o danych miej-
scach, a wiec zgodnie z koncepcja Jurija Lotmana ulega zwielokrotnieniu*.
Hipermiejsce, otwierajagc na nowo przestrzenn przesztosci, réwnoczesnie za-
stania terazniejszoé¢, zakrywajac rzeczywisto$¢ obrazem wspomnienia, przez

4 M. Czerminska, Sfowo wstepne. Miejsca autobiograficzne Czestawa Milosza, w: Czestawa Milosza
,pétnocna strona”, red. M. Czerminiska, K. Szalewska, Gdanisk 2011, s. 5.

4 G. Czerwinski, ,Jedzmy, wracajmy”. Przestrzeri ,poruszona” — przestrzeni zwielokrotniona — préby
spajania rozbitego systemu, w: tegoz, Po rozpadzie Swiata: O przestrzeni artystycznej w prozie Wio-
dzimierza Odojewskiego, Gdansk 2011, s. 201.
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ktéry jedynie przeswituje widok wspoétczesnosci, zamglony i jakby odleglej-
szy, od tego zapisanego w pamieci.

Powr6t do przestrzeni, ktéra zostata zachowana w $wiadomosci, okazuje
sie¢ dla Hellera przykrym do$wiadczeniem, ktére ujawnia przepasé¢ pomie-
dzy terazniejszoScig a przeszloscia: ,Najpierw mijam Bukowg Gorke, gdzie
wytyczone alejki w niczym nie przypominajg tamtego czasu. Po lewej rece
powinienem mie¢ bretowski cmentarz. To juz tu. Na wielkim placu nie ma
nagrobkéw z gotyckimi literami. Drzewa wycieto” [s. 186]. Przestrzen zyje
wiec w nim w dwojaki sposéb, z jednej strony zapisana jako ,wgryzajaca sie
w terazniejszo$¢”, nieustannie trwajaca, ktéra moze odkrywaé powracajac
don dzigki pamieci, ale takze — z drugiej — jako niezwykle odlegta, utracona,
ktéra mozna jedynie na chwile przywota¢ do istnienia. Wspoéiczesnie obecne
miejsce staje si¢ tym samym dwojakim ,taczem” z przestrzenig przesztosci.
Jednoczesnie eksponuje zachodzenie zmian, dowodzac niemoznosci powrotu
do tego, co bylo, zarazem jednak wskrzesza obrazy przesziosci.

Powr6t do miejsc z przesztosci okazuje sie wiec mozliwy tylko poprzez
prace wspomnienia:

Widze to wszystko bardzo dokladnie, jak na rysowanej z pamieci mapie, i wiem,

ze za chwile krzykne ,o0!” i wyciggne dlori dokladnie tam, gdzie potok od

potudniowej strony podplywa do nasypu [..] bo wilasnie tam, gdzie Strzyza
wpada do waskiego tunelu pod kolejowym watem, przed chwilg zobaczytem

Elke i Weisera [...] i biec bedziemy na ich spotkanie tyle razy, ile o tym pomysle,

zawsze tak samo glosno i zawsze tak wesolo [s. 179].

Najdobitniej pokazuje to zakoriczenie powiesci, w ktérym Heller wybiega
w przyszio$é, docierajagc do miejsca, w ktérym czas sie dla niego zatrzymat:
»Staniesz nad umykajagcg wodg potoku, gdzie wpada do nisko sklepionej
niszy tunelu” [s. 189]. Tunel, bedac hipermiejscem, bezposrednio zdaje sie
taczy¢ jednostke z tym, co byto i umozliwia, niczym wehikut czasu, podréz
w przeszioé¢. Problematyczny okazuje sie jednak fakt, Ze miejsce naruszone
przez temporalny uplyw przestaje pasowac do obrazu zawartego w pamieci,
pozostajac co najwyzej wlasng znieksztalcona pozostatoscig. Przestrzen ze
wspomniert zostaje tym samym skazona przez teraZniejszo$¢. Z tego po-
wodu, jak zauwaza Marek Zaleski: ,rekonstrukcja przesziosci okazuje sie
nieudang probg przedstawienia tego, co nieprzedstawialne”*. Heller zdaje
sobie sprawe z zaprzepaszczenia przeszlosci (a co za tym idzie samego sie-
bie), dajac temu elegijny wyraz w ostatnim zdaniu powiesci: ,zamiast ztorze-
czy¢ i przeklina¢, pomyslisz, ze wszystko, co ogladaly twoje oczy, i wszystko,
czego dotykaly twoje rece, dawno juz rozsypato sie w proch” [s. 190].

46 M. Zaleski, Czarna dziura, s. 104.
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Czy mozna odnalez¢ ,stracony czas”?

Czy wiec rzeczywiscie nie da sie odnalez¢ utraconej przesztosci i ozy-
wié ja w terazniejszosci? Czy mozliwe, by pamie¢ wytworzyta synchronicz-
nie réwnolegla przestrzeni, w ktérej moglibySmy sie poruszaé? Ostateczna
odpowiedzZ na to zlozone pytanie prawdopodobnie nigdy nie zostanie sfor-
mulowana.

Jak pokazuje studium przypadku Weisera przesztosci nie da si¢ odtwo-
rzyé, a przynajmniej nie w pelniejszej formie. Heller, cho¢ nie moze bezpo-
Srednio wrdci¢ i przezy¢ ponownie wydarzen z lata 1957, w pewnym stopniu
wskrzesza jednak niegdysiejszg przestrzen. Czyni to przy pomocy literatury,
powotujac do zycia przestrzen przedstawiong zgodng z tym, co rysuje sie
mu w pamieci. Tworzy ,scenerie” ¥, po ktérej moze sie poruszaé, odgrywac
ja na nowo i ponownie sie jej przygladaé. Taki zabieg przynosi rezultaty,
cho¢ ograniczone w swojej pomyslnosci: ,Wiem wiecej niz wiedzialem, ale
nie wszystko” [s. 189]. Jak zauwaza Roland Barthes , aktywnos$¢ lektury”+
oraz ,aktywno$¢ wytwarzania przekazu pisanego”# sg réwnowartosciowe
produkcyjnie. A zatem akt pisania i czytania posiada zdolno$¢ do stworze-
nia takiej przestrzeni i podtrzymania jej przy zyciu tak dtugo, jak diugo trwa
sama lektura i sam proces tworzenia. Historia, ktérej literackg reprezenta-
cje tworzy Heller, zyje wiec wtedy, kiedy jest dodwiadczana. , Dzielo sztuki
oznacza pewien przyrost bytu”¥®, a tym, co rodzi si¢, gdy opowies¢ Hellera
jest pisana czy czytana, okazuje si¢ utracona wiele lat temu przestrzen, ktéra
pozostata zywa jedynie w jego pamieci. Michat Pawet Markowski zauwaza,
ze reprezentacja w ideologii ontologicznej moze by¢ traktowana jako ,we-
hikut rewelacji samego bytu”5'. Pisanie okazuje si¢ wiec proba odzyskania
tego, co utracone.

Dzieki temu, kiedy narrator pisze, moze: ,,przypomnie¢ sobie wszystkie
wazne szczegoly, uporzadkowac je i obejrze¢ razem, tak jak oglada sie¢ muche
zastygla przed milionami lat w brylce ztotego bursztynu” [s. 36]. Jednakze

47 7. Stawiniski, Przestrzent w literaturze: elementarne rozréznienia i wstgpne oczywistosci, w: Prze-
strzeri i literatura, red. M. Glowinski, A. Okopien-Stawiriska, Wroctaw 1978, s. 18.

48 R. Barthes, Teoria tekstu, przel. A. Milecki, w: Wspélczesna teoria badasi literackich za granicg:
antologia. T. 4: Cz. 2: Literatura jako produkcja i ideologia, poststrukturalizm, badania intertekstualne,
problemy syntezy historycznoliterackiej, red. H. Markiewicz, Krakéw 1996, s. 202.

4 Tamze.

50 H.-G. Gadamer, Aktualnos¢ pigkna: sztuka jako gra, symbol i swigto, przet. K. Krzemieniowa,
Warszawa 1993, s. 47.

51 M.P. Markowski, O reprezentacji, w: Kulturowa teoria literatury: glowne pojecia i problemy, red.
M.P. Markowski, R. Nycz, Krakéw 2006, s. 330.
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pamie¢ nie jest doskonala, z biegiem lat ulega erozji, pojawiaja si¢ w niej
luki i pekniecia. Jak zauwaza Heidegger, to wlasnie zapominanie umozliwia
istnienie pamieci:

Napomnienie jako niewlasciwa bylo$¢ odnosi sie tym samym do rzuconego, wla-
snego bycia, stanowi czasowy sens sposobu bycia, zgodnie z ktérym zrazu i zwy-
Kle jestem bytym. I tylko na gruncie tego zapominania zatroskane, wyczekujace
uwspolczednianie [...] moze co$ zachowaé, a mianowicie napotykany w otocze-
niu byt odmienny od jestestwa. Temu zachowywaniu odpowiada niezachowy-
wanie, ktére stanowi ,zapominanie” w sensie pochodnym?32.

Zwiazek zapominania z pamigtaniem polega wiec na tym, ze aby mozliwe
bylo wspominanie i przywracanie do zycia utraconej rzeczywistoéci, zapomi-
namy o tym, ze przeszlo$¢ pozostaje w nas ciggle Zywa na sposéb hermeneu-
tyczny i tym samym zyje w terazniejszoéci. Wlasnie zapomnienie pozwala
Hellerowi na wytawianie z pamieci wspomnieri ,jak okruszyn bursztynu
z brudnej wody zatoki” [s. 45].

Uwazam, ze powrd6t narratora Weisera do utraconej przesztosci i prze-
strzeni jest mozliwy, ale wlasnie poprzez chwilowe wskrzeszanie jej przy
pomocy aktu literatury®. To wtasnie wtedy moze sie¢ jej przyglada¢, choc jest
to dziatanie ograniczone mozliwosciami pamieci. Heller w dialektyczny spo-
s6b taczac dwa sposoby dziatania pamieci — diachroniczny i synchroniczny
— ozywia do$wiadczong w przesztosci przestrzeni i tym samym odnajduje ja
w sobie jako nieprzerwanie egzystujaca.

Stuszne wydaloby sie uznanie dziatari Hellera za nieprzynoszace rezul-
tatéw. W koricu jego $ledztwo zakoniczone jest kleska i meczacym brakiem
odpowiedzi. Nie $pieszylbym sie jednak z tym negatywnym wnioskiem. Ow-
szem, zagadka Weisera pozostaje nierozwiklana, ale czy Heller nie zyskat
czego$ rownie waznego, a moze nawet wazniejszego od odpowiedzi na pyta-
nia dotyczace tajemniczego chlopca? Jak zauwazalem wczesdniej, natarczywe
pytanie , kim jest Weiser?” jest tak naprawde rozpaczliwym poszukiwaniem
samego siebie. I cho¢ Heller zaznacza, ze:

to nie jest pisanie ksigzki o Weiserze ani o nas sprzed kilkudziesieciu lat, ani
0 naszym miescie, ani o szkole [...] — nic mnie to nie obchodzi i jesli postano-
wilem zapisaé¢ wszystko, przypomnie¢ sobie zapach tamtego lata, kiedy zupa
rybna wypelnila plaze zatoki, to tylko ze wzgledu na Weisera [s. 25].

52 M. Heidegger, Bycie i czas, s. 476.
5 D. Attridge, Derrida and the Questioning of Literature, w: J. Derrida, Acts of literature, New
York 1992.
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— to jednak o tym pisze i tworzy obraz siebie z tamtego lata, odnajdujac sie
w procesie opowiadania historii®.

Narrator w powieéci Huellego buduje swoja tozsamo$é w oparciu o to, co
Galen Strawson okreéla mianem , diachronicznego do$wiadczania siebie”*.
Tym samym: ,w spos6b naturalny postrzega sie siebie, uwazanego za «ja»
jako cos, co byto w (dalszej) przesziosci i bedzie w (dalszej) przysztosci”®.
Heller konstruuje wlasng tozsamos$¢ w aktach narragji i przypominania, na-
wigzujac w ten sposéb kontakt z samym sobg i odnajdujac siebie sprzed
lat w dorostym mezczyZnie, zanurzonym w teraZniejszosci. Nie mozna wiec
powiedzie¢, aby jego poczynania zakoriczone byly porazka, cho¢ prawdo-
podobnie przyniosty rezultat odmienny od pierwotnie oczekiwanego.

*
* *

W czasach retrotopii, latencji, kulturze pamieci i ucieczki do zlozonej
terazniejszosci przeksztalcamy miejsca w hipermiejsca — tak jak w porzadku
wlasnej egzystengji robi to Heller. Mozliwe, ze bedziemy potrzebowaé ich
coraz bardziej, jako osadzonych w przestrzeni i ukonkretnionych maszyn
do podrézy w czasie, aby epifanicznie doswiadczac¢ przesztosci.
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Hypersite: Temporal Experience of Space
in Pawet Huelle’s Weiser Dawidek

Abstract

The article attempts a new reading of Pawetl Huelle’s novel Weiser Da-
widek through “toporeading” (Michalski). On the basis of a case study, the
author of the article proposes a distinctive mode of temporal experience of
space, which combines classical concepts concerning the functioning
of memory, oscillating between opposite poles — synchrony (Heidegger,
Husserl) and diachrony (Marcel, Bergson). Confronting both ways of
perceiving time — assuming their potential to create a complementary
structure — with the literary record of the experience of space in Huelle’s
novel allows, in the author’s opinion, for the emergence of a third kind of
temporal experience of space as a hypersite.

Keywords: time, space, memory, nostalgia, hypersite



