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Queerowa biografia autorki Lata lesnych ludzi,
czyli lata (leSnych) kobiet

Biografie nieheteronormatywnych, twoérczych kobiet to dzi§ wyraznie
sie odznaczajacy subgatunek polskiej biografistyki. Z jednej strony wpisuja
sie w rewizyjny nurt krytyki feministycznej, starajacej si¢ za pomoca swoich
narzedzi interpretacyjnych odnowié znaczenia, a nawet znaczaco przewar-
toSciowac twoérczos¢ kobiet, z drugiej — przygladaja sie z uwagg znakom
odmiennosci na przestrzeni wiekéw i dawnym statusom oséb, ktére dzis
kojarzy¢ by sie mogly ze srodowiskiem LGBTQ+. Biografia Marii Rodziewi-
czéwny (1864-1944) autorstwa Emilii Padot' realizuje strategie obu tych ty-
poOw rewizji. Ich owocem jest interesujgca, dobrze napisana, wykorzystujaca
obfite, zréznicowanego typu zrédla i bogata w konteksty ksigzka. Ukazuje
sie rok po realizujacej podobne zalozenia biografii Marii Dulebianki autor-
stwa Karoliny Dzimiry-Zarzyckiej? trzy lata po biografii Anny Kowalskiej
autorstwa Sylwii Chwedorczuk?® i juz prawie dwie dekady po poswieconej
Marii Komornickiej rozprawie Izabeli Filipiak*.

Od tej ostatniej ksigzki nowsze realizacje wspomnianego subgatunku
rézni — podyktowane samym doborem bohaterek — zainteresowanie (lesbij-
skimi) zwigzkami kobiet w kulturze polskiej — w ten sposéb wpisujg sie

1 E. Padot, Rodziewicz-6wna. Gorgea dusza, Wydawnictwo Literackie, Warszawa 2023.
2 K. Dzimira-Zarzycka, Samotnica. Dwa zycia Marii Dulgbianki, Warszawa 2022.

3 S. Chwedorczuk, Kowalska. Ta od Dgbrowskiej, Warszawa 2020.

4 1. Filipiak, Obszary odmiennosci. Rzecz o Marii Konopnickiej, Gdanisk 2006.
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one czeSciowo takze w odmiane biografii, jaka jest biografia pary (Maria
Dabrowska — Anna Kowalska; Maria Konopnicka — Maria Dulebianka; Ma-
ria Rodziewiczéwna — Helena Weychert; Maria Rodziewiczéwna — Jadwiga
Skirmunttéwna). Zauwazmy, ze to Komornicka, nie Dulebianka, byta praw-
dziwg ,samotnicg”, cho¢ Filipiak na podstawie jej miodzieniczej przyjazni
z Zofig Villaume (przyjaciétka takze Zofii Natkowskiej) oraz interpretacji
pewnych watkéw jej twoérczosci, a takze aury niedomoéwien i skandalu spo-
wijajacej jej posta¢, domniemywata w jej transgresyjnej postaci lesbijki nie
tylko fantazmatyczne;j.

Zainteresowaniu lesbianizmem towarzyszy w przypadku Dzimiry-Za-
rzyckiej i Padof zdziwienie nieoczywistym dziataniem heteronormy, ktére nie
doprowadzito ich ekstrawaganckich, tworzacych niekonwencjonalne zwigzki
bohaterek do podobnej co w przypadku Komornickiej stygmatyzacji czy mar-
ginalizacji. Ich inno$¢, dziwnosé¢, wydawatoby sie — odwaga wyboru Zzycia
z inng kobieta okazywaly sie dla ich wspoétczesnych niemal niedostrzegalne,
co najwyzej bywaly tematem anegdot i Zartéw, niezbyt zreszty licznych, sa-
dzac po cytowanych przez poszukujace takich $wiadectw biografki przy-
ktadach. Jest to zgodne z ustaleniami studiéw lesbijskich, wedtug ktérych
lesbijki sg (czy raczej byly do niedawna) niemal niewidoczng grupg spo-
feczng. Jesli Komornicka w ujeciu Filipiak stawata si¢ meczennicg nonkon-
formizmu, z powodu swojej odmiennosci opresjonowang i hospitalizowang
jako wariatka, kobiety, ktore sg bohaterkami dzisiejszych lesbijskich biografii,
okazuja sie tak dobrze odnajdywac¢ w spoleczeristwie — wigcznie z wyraznie
»,zmaskulinizowang”, a wiec podobng w tym do Komornickiej (i do Dule-
bianki), Rodziewiczéwng — ze fenomen ten moze wstecz budzi¢ zastrzezenia
co do zasadnosci tez Filipiak.

Wszystkie trzy biografie z ostatnich kilku lat taczy tez wyboér na bo-
haterke postaci w wyczuwalny sposéb upodrzednionej, stabszego ogniwa
omawianego zwigzku, partnerki stynniejszej od siebie twoérczej osoby; boha-
terki postrzeganej jako artystka — pisarka, malarka — drugorzedna. Podrzed-
noé¢ czy drugorzednos$¢ staje sie tu kategoria jej ogladu, ktéra — na prze-
kor zwigzanej z samg geneza tego gatunku tendencji biografii do obierania
za przedmiot badan os6b wybijajacych sie — intensyfikuje ciekawo$¢ i empatie
autorek. Ta drugorzednos¢ charakteryzuje takze Rodziewiczéwne, poniewaz
jest — i rewizja Padol tego sagdu nie prébuje podwazy¢ — pisarkg z punktu
widzenia historykéw literatury malo interesujacg, wprawdzie dos$¢ utalen-
towang, ale skazang na funkcjonowanie w obiegu popularnym, ze wzgledu
na wyboér charakterystycznych dla niego schematéw fabularnych i poetyki,
stereotypowos¢ wyobrazen o $wiecie i postaci, sentymentalizm, dydaktyzm
czy razgce braki warsztatu literackiego.
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Niebywata poczytnos¢ Rodziewiczéwny, dobrze udokumentowana — jak
nam to uswiadamia Padot — jeszcze w Polsce potransformacyjnej, rzeczy-
wiscie od dawna wolala o prébe feministycznej relektury. Zanurzajac sie
w $wiat literacki Rodziewicz, Padot zajeta niejako pozycje advocatus diaboli,
skwapliwie podkreslajgc w nim to, co moze $wiadczy¢ na korzysé autorki,
a zarazem prébujac ja ttumaczyé z mankamentéw. Sledzi wiec z zajeciem
sprzecznodci wpisane zarazem w utwory, jak i biografie Rodziewiczéwny:
napiecie pomiedzy tym, co stanowi dzi$ dla nas o pewnej jej atrakcyjnosci
(wyrazna zyciowa emancypacja, potencjal na ikone LGBTQ+), a tym, co nie
konserwatywnego czytelnika bedzie w jej $wiatopogladzie i utworach bardzo
razié: nieumiejetnosé¢ zdystansowania sie od typowych pogladéw grupy spo-
tecznej (kresowe ziemianistwo), z ktérej sie wywodzita, w takich kluczowych
kwestiach, jak polska ,misja” na Kresach, emancypacja kobiet czy chtopstwa,
antysemityzm. ,Co zrobi¢ z kim$§, kto tak $mialo famie normy kulturowe,
a do tego przez wiekszo$¢ zycia grzmi o obronie kultury i tradycji?” [s. 35]
- to moze najwazniejsze pytanie, na ktére biografka chce sobie odpowiedzie¢.

Padol zwraca nasza uwage na pewne frapujagce mimo (raczej) konser-
watyzmu pisarki aspekty jej pisarstwa: liczne postacie w pewnych obszarach
emancypujacych sie, sprawczych kobiet (nawet jesli wiekszo$¢ z nich wycho-
dzi w koficu za maz), zwlaszcza — gospodarujgcych samodzielnie w swych
majatkach ziemianek; krytycyzm wobec wyzszych warstw spotecznych; nie-
oczywista formuta duchowosci, czyli — pomimo przywigzania do katolicy-
zmu — zainteresowanie buddyzmem, teozofig i tolstoizmem. Najmocniejszej
jego strony upatruje w umiejetnosci przedstawienia warunkéw bytowania
i gospodarowania na wsi, a takze w opisach dzikiej, niemal pierwotnej, po-
leskiej przyrody. Przypomina pozytywne wypowiedzi Zeromskiego, Iwasz-
kiewicza i Mitosza na ten temat; wazne wydaja jej sie takze stowa Tadeusza
Nyczka, ktéry niedawno upominat si¢ o Rodziewiczéwne jako pisarke umie-
jaca wzruszaé czytelnika, na przekor intelektualnym tendencjom literatury
XX wieku’. Najciekawsze dla biografki, w perspektywie rewizji zaréwno lite-
rackiej, jak queerowej, okazaly sie jednak rozwazania Ireny Krzywickiej o feno-
menie twérczosci Rodziewicz, ktéry — jak zauwaza Padol — wyraznie taczyta
ona z fenomenem jej seksualnosci.

W ujeciu Krzywickiej® Rodziewicz okazuje sie autorka ,meska”, pi-
szacy ,powiesci awanturnicze” [s. 81] wcigz wracajacg do charakterystycz-
nego typu meskiego bohatera: nieztomnego, wiernego swoim warto$ciom,

5 Zob. E. Padol, Rodziewicz-6wna, s. 464.

6 Padot analizuje jej artykut pt. Piewczyni polskiego Far-Westu, ,Wiadomosci Literackie”, 1936,
nr 10.
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a przy tym sktéconego ze swiatem i samotnego. Ten kresowy gospodarz sty-
lem Zzycia przypomina Krzywickiej pionieréw na Dzikim Zachodzie’. Jego
oparciem we wrogim $wiecie jest, jak zauwaza, ciezka praca i $wiat przy-
rody. Krzywicka idzie jeszcze dalej, — , outuje Rodziewicz”, jak wrecz nazwie
jej strategie Padol w wywiadzie dla Culture.pl® — twierdzac, ze we wspo-
mnianym typie bohatera autorka portretuje siebie samg. Padot domysla sie,
ze Krzywickiej narzucato si¢ wrecz fizyczne podobieristwo zmaskulinizowa-
nej Rodziewicz do bohaterki Studni samotnosci Radclyffe Hall (1928), ktéra
wlasnie Krzywicka przettumaczyla na jezyk polski (1933) — pierwszej jaw-
nie lesbijskiej europejskiej powiesci, z tragicznym zakoriczeniem. Krytyczka
z dwudziestolecia wyraZznie pozycjonuje Rodziewicz jako seksualnego od-
mierica, ubolewajgc, ze nie mogta wyrazi¢ swojej prawdy w jednej, za to
naprawde dobrej, bo szczerej ksigzce. Wedtug niej ,,Gide dotart zbyt p6zno
na nasze Kresy”*.

Problemem, ktéry wyraznie nurtuje Padotl, ale i Dzimire-Zarzycka, jest
natura zwigzkow, w jakie ich bohaterki wchodzily z innymi kobietami (Chwe-
dorczuk nie musi sobie stawiaé tego pytania, bo tu dokumenty w postaci
dziennikéw i listow dostarczajg az nadto dowodéw mitosnej i intymnej na-
tury relacji Kowalskiej z Dabrowska). Padol wyraznie zalezy, abysmy zo-
baczyli w wybranej przez Rodziewicz formie zycia z kobietami co$ wiecej
niz przyjazne zzycie si¢, a w charakterystycznym dla niej (ale i dla Wey-
chert) meskim wygladzie co$ wiecej niz nawigzanie do mody emancypacyj-
nej czy po prostu dazenie do prostoty i wygody stroju ziemianki skupionej
na co dzien na gospodarowaniu swym duzym, ale bardzo zadtuzonym ma-
jatkiem i prébujacej by¢ moze wygladem ,,dziedzica” doda¢ sobie autorytetu
w zasadniczo meskim $rodowisku pracy i interesow. W udzielanych po pu-
blikacji ksigzki wywiadach Padot traktuje te sprawe jako wrecz przesadzong,
jak dzieje sie we wspomnianej juz rozmowie z Karoling Rychter.

Padot w rozwazaniach na temat tozsamosci piciowej i seksualnej Ro-
dziewicz wydaje si¢ bowiem opiera¢ na zdroworozsadkowych, pofreudow-
skich przestankach: Rodziewicz musiata mie¢ w swoich dtugoletnich partner-
kach zyciowych, z ktérymi §wiadomie tworzyta forme zycia inng niz hetero-
seksualne matzeristwo, takze kochanki, bo poped seksualny jest podstawo-

7 Podobieristwo Rodziewiczéwny i Jacka Londona zauwazyt z kolei Kazimierz Czachowski,
jak uswiadamia nam autorka [zob. E. Padot, Rodziewicz-6wna, s. 82].

8 Por. K. Rychter, Emilia Padot: Wszystkie sprzecznosci Marii Rodziwiczéwny [Wywiad], Cul-
ture.pl # literatura, https://culture.pl/pl/artykul/emilia-padol-wszystkie-sprzecznosci-marii-
rodziewiczowny-wywiad, [dostep 20.10.2023].

9 1. Krzywicka, Piewczyni polskiego Far-Westu. Cyt. za: Padol, Rodziewicz-6wna, s. 329.


https://culture.pl/pl/artykul/emilia-padol-wszystkie-sprzecznosci-marii-rodziewiczowny-wywiad
https://culture.pl/pl/artykul/emilia-padol-wszystkie-sprzecznosci-marii-rodziewiczowny-wywiad

Queerowa biografia autorki Lata lesnych ludzi, czyli lata (leSnych) kobiet 129

wym wyznacznikiem naszej kondygji, kazdy czlowiek stara sie go zaspokoig,
a lesbianizm jest kategorig ponadhistoryczna i jako taki musiat miewaé swoje
historyczne realizacje takze w polskim wieku XIX. Gdzie wigc szuka¢ polskiej
lesbijki, jak nie w Rodziewiczéwnie, tak przypominajacej wygladem charak-
terystyczne dla pézniejszych dekad tzw. lesbijki butch i zyjacej ze swoimi
przyjaciétkami w sposéb pod wieloma wzgledami przypominajacy malzen-
stwo? Wywody Krzywickiej w jej odczuciu wyraZnie stanowig silne wsparcie
takiej tezy.

Starajac sie te teze w wielu innych miejscach ksigzki jak najmocniej
uprawdopodobnié, Padot lekcewazy nieco fakt, ze wywody Krzywickiej to
posrednio takze dowdd, ze dwudziestolecie, podobnie jak my dzisiaj, ope-
ruje juz pojeciem tozsamosci seksualnej i nie tylko poszukuje, ale w sprzyja-
jacych warunkach zapewne i wytwarza odmiericow. Swiadcza o tym i przy-
taczane przez biografke, anegdotyczne wrecz, zarty z meskiego wygladu
Rodziewiczéwny w latach 30., i opisany przez nig glo$ny skandal lesbijski
dwudziestolecia, ktérego bohaterka stata si¢ pierwsza polska ginekolozka,
Zofia Sadowska. Podobnie mozna rozumie¢ opini¢ dalekiego krewnego Ro-
dziewiczéwny, prof. Jana Widackiego [por. tamze, zwl. s. 97 i 259], ktérg
Padot tez moim zdaniem przedwczesnie traktuje jako rozstrzygajacq kwestie,
oraz nawigzujace do frazeologii matzenskiej zdania, ktére wymykaly sie przy
pewnych okazjach samym zainteresowanym [por. tamze, zwt. s. 285 i 440].
Padot nie bierze pod uwage mozliwosci, ze urodzony ponad osiem dekad
po Rodziewiczéwnie Widacki mégt wstecz nadinterpretowad sens wypo-
wiedzi swoich krewnych sprzed kilku dekad lub nieco je znieksztalci¢, by¢
moze wrecz zainteresowany stworzeniem aury skandalu wokét pisarki jako
mogacej podtrzymac wspdlczesne zainteresowanie nig. Dowiadujemy sie od
niego zreszty przede wszystkim, ze starsi krewni Zzartowali, ze Rodziewicz
,mieszka z zong” [s. 97 i 259].

Padot nie bardzo bierze pod uwage, ze quasi-malzeniskie formuly, ktére
tu przytacza, niekoniecznie s3 dowodem na seksualny wymiar relacji, ale
raczej na mniej lub bardziej Swiadome odwotanie, zaréwno samych zain-
teresowanych, jak postronnych obserwatoréw, do — znanej juz pod koniec
XIX wieku w kulturze polskiej — anglosaskiej formy ,matzeristwa boston-
skiego”10. Jak wskazujg badaczki, byly one charakterystyczne przede wszyst-
kim dla emancypujacych si¢ kobiet i do pewnego momentu akceptowalne

1 Por. np. L. Faderman, Surpassing the Love of Men. Romantic Friendship and Love between
Women from Renaissance to the Present, London 1997; M. Vicinus, Intimiate Friends. Women who
Loved Women, 1778-1928, Chicago — London 2004; S. Marcus, Between Women. Friendship, Desire,
and Marriage in Victorian England, Oxford 2007.
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spotecznie!!, poniewaz w XIX wieku nie znano pojecia tozsamosci seksualnej,
a praktyki seksu lesbijskiego kojarzone byly z libertynizmem i pétswiatkiem,
a nie kobietami z dobrego towarzystwa, bedacymi niejako , poza podejrze-
niem” 2. Jak podkreslaja badaczki, na podstawie archiwaliéw na ogét nie
sposéb rozstrzygnaé, czy podobne pary mieszkajacych ze sobg przyjaciétek
stanowily réwniez partnerki seksualne, cho¢ cze$¢ z nich zapewne tak.

Pragnac przekona¢ nas do wizji pisarki jako lesbijki (ewentualnie ko-
biety trans) w lesbijskim zwigzku w dzisiejszym znaczeniu tego stowa, Padot
kilkakrotnie pozwala sobie wrecz argumentowaé w sposéb, ktéry Karl Pop-
per uznal za nienaukowy, bo niepodatny na weryfikacje: argumenty prze-
ciw jej tezom czyni bowiem zaczatkiem nowych dowodzeri, zmieniajacych
ich wymowe. I tak brak dokumentéw z epoki potwierdzajacych seksualny
wymiar zwigzkéw Rodziewiczéwny z kobietami staje si¢ okazjg do snucia
przypuszczen o celowym zacieraniu $ladéw [por. s. 194], troche wbrew wie-
dzy biografki o zniszczeniu archiwéw Hruszowej i Warszawy w wojennej
pozodze (w ksigzce uderza nas przeciez niklos¢ zrédet autobiograficznych,
na ktérych jest oparta). Autorka nie zauwaza przy tym, ze nawet gdyby za-
chowaly sie wigeksze korpusy korespondencji pomiedzy przyjaciétkami, ta-
two ukrylyby w swoich czasach intymny wymiar relacji w epistolograficznej
konwengji (kobiecej) przyjazni romantycznej, dla ktérej charakterystyczny jest
nierozstrzygalnik ,przyjazn czy kochanie”. W innymi miejscu ksigzki dwa
16zka przyjacidtek w réznych katach sypialni w Hruszowej w okresie dwu-
dziestolecia staja sie dla biografki okazjg do przypomnienia zaleceri 6wcze-
snych ekspertéw, zgodnie z ktérymi rozdzielenie t6zek czy nawet sypialni to
wyjatkowo skuteczny sposéb podtrzymania mitosnej namietnosci w matzen-
stwie [s. 263-264]. Autorka wyraZnie pragnie w tym miejscu ubiec rozczaro-
wanie czytelnika, sugerujac, ze jej bohaterki mogly pod tym wzgledem by¢
wlasnie a la mode.

Tendencyjne sg tez wywody o silnej animozji pomiedzy dwoma kolej-
nymi przyjaciétkami Rodziewiczéwny: Heleng Weychert i Jadwiga Skirmunt-
towng, ktéra miataby $wiadczy¢ o ich zazdrosci, zwlaszcza Skirmunttéwny
o poprzednia wspétmieszkanke Hruszowej. Koronnym i niemal jedynym

11 Fadermann méwi tu o pierwszym antyfeministycznym backlashu pod koniec XIX wieku,
kiedy to skutecznie emancypujace sie kobiety, Zyjace m.in. w takich zwigzkach, zaczeto postrze-
gaé jako zagrozenie dla patriarchalnego tadu spolecznego. Skutkiem tych lekéw byta , panika
lesbijska”: m.in. emancypujace si¢ nauczycielki staly sie w oczach publicystéw zagrozeniem
dla panienek w szkotach zeriskich.

12 Poza podejrzeniem” natomiast na pewno nie byla Zofia Sadowska, z racji budzacego silne
skojarzenia seksualne zawodu, ktéry wybrata, co w duzej mierze thumaczy, dlaczego $wietnie
sie nadawala na bohaterke skandalu.
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dowodem tej animozji na przestrzeni niemal czterdziestu lat jest niedosta-
teczna ilo$¢ miejsca poswiecona Weychert przez Skirmunttéwne w jej bio-
graficznej opowiesci o Rodziewicz®®. Zapewne jaki$§ rodzaj wymazywania,
zawlaszczania miejsca w Zyciu przyjaciétki — ale czy plynacy z zazdrosci
na tle seksualnym? Wobec tego jak w jej $wietle zrozumieé, ze przez ponad
dwie dekady Rodziewicz dzielita swéj czas pomiedzy mieszkaniem ze Skir-
munttéwng w Hruszowie w sezonie letnim a pomieszkiwaniem u Weychert
zima w Warszawie? Czy robita to wbrew uczuciom, a nawet woli 6wczesnej
partnerki?

Kolejna sprawa: gleboko manifestowany katolicyzm bohaterek. Padot
w rozmowie z Rychter sugeruje, ze mogt w ich przypadku stanowié¢ w oczach
postronnych — na przykitad kolezanek z Towarzystwa Zjednoczonych Zie-
mianek — wrecz dobry kamuflaz dla lesbianizmu. Ale mégt w nich réw-
niez urabia¢ anty- lub przynajmniej aseksualng emocjonalno$¢ i mentalnos¢,
a tej mozliwosci autorka w ogole nie bierze pod uwage. Tak jak skfonno-
Sci Rodziewicz do poliamorii (tréjka kobiet zyjacych ze sobg cale miesigce
w leénej chatce na uroczysku?, podtrzymywanie relacji z Weychert mimo
obecnoéci Skirmunttéwnej w zyciu pisarki?) czy prekursorstwa wobec teolo-
gii LGBTQ+. W zasadzie, skoro wolno przypusci¢ wszystko, moglaby swoje
spekulacje poprowadzi¢ i w tych kierunkach.

Pod wzgledem stosunku do seksualnosci swoich bohaterek wywody
Dzimiry-Zarzyckiej na temat zwigzku Konopnickiej i Dulebianki okazuja sie
subtelniejsze, cho¢ pewne jej uwagi w ksigzce wskazuja, Ze i ja podczas pisa-
nia nurtowata ciekawos¢, ,,czy byly kochankami”. Swiadoma dzisiejszych ka-
tegoryzacji, biografka stara sie jednak przede wszystkim uwzgledni¢ pojecia,
konteksty i obyczajowos$¢ epoki: prawie kazda czes¢ jej ksiazki zwiericzona
jest krétkim rozdzialem dotyczacym postrzegania zwigzkéw kobiecych i les-
bianizmu w czasach, o ktérych opowiada (ktére zresztg radykalnie zmieniato
sie wlasnie na przefomie XIX i XX wieku). Czynigc swoistg klamrg swojej
narracji oburzenie Laury Pytlifiskiej na wladze Lwowa za zlozenie trumny
Dulebianki do grobu jej matki, wyrazone okoto roku 1925, $wiadomie gra
takze z ciekawoscig czytelnika.

Wypowiedz Pytlifiskiej, ktérg, jak Dzimira-Zarzycka sama na poczatku
sugeruje, powinnisémy rozumie¢ jako przejaw gestniejacej wokét podobnych
zwigzkéw w dwudziestoleciu atmosfery, w zakoriczeniu, ukontekstowiona,
okazuje sie¢ wyraza¢ oburzenie cérki na zaniedbanie grobu matki przez mia-
sto, ktére przez prawie pietnascie lat nie wystawilo jej godnego pomnika, a na

13 Por. J. Skirmunttéwna, Pani na Hruszowej. Dwadziescia pigé lat wspomnieri o Marii Rodziewi-
czéwnie, oprac. D. Ring, Warszawa 2012.
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dodatek prowizorycznie zlozyto do niego w niespokojnych czasach trumne
Dulebianki (1919 rok), jak sie wtedy czasem zdarzalo, zapominajgc potem
uporzadkowaé te sprawe. W tym miejscu chetnie przyznam, Zze sama po-
czulam sie z tego powodu rozczarowana: wiele lat myslatam, ze wspdlny
gréb Konopnickiej i Dulebianki miat kulturowo rzeczywiscie podobng wy-
mowe jak angielskie XIX-wieczne wspdlne pochéwki queerowych par przyja-
ciot lub przyjaciétek, o ktérych wspominajg badaczki przedmiotu, $wiadczace
o spolecznej akceptacji dla tej formy quasi-malzeniskiego pozycia par jedno-
plciowych.

Dostrzegajac, ze nie dysponuje zadnymi dowodami na seksualny wy-
miar zwigzku Konopnickiej i Dulebianki, Dzimira-Zarzycka zauwaza jednak
szybko, ze w zamian moze opisa¢ oryginalng forme zycia kobiecego, ktora,
nawigzujac do instytucji malzenistwa, zarazem ja udoskonala, przeksztatca-
jac w zwigzek partnerski, oparty na wzajemnym poszanowaniu podmioto-
wodci, indywidualnoéci, aspiracji intelektualnych i duchowych, na przywia-
zaniu i oddaniu, ktére przywodzi rzeczywiscie na mys$l formule idealnych,
wiernych po gréb matzonkéw. Padot, choé¢ de facto opisuje bardzo podobna
forme pozycia Rodziewicz ze swymi przyjaciétkami, silniej rzutuje na prze-
sztos¢ kategoryzacje dzisiejsze (transseksualno$é, lesbianizm), w nich upa-
trujac gléwnego motywu tworzenia podobnych zwigzkéw.

Z pewnoscig Rodziewicz pozostanie dla nas i bez dowodéw seksual-
nego czy milosnego wymiaru relacji ze swoimi przyjaciétkami wystarcza-
jaco queer — jako transwestytka (ktéra jednak nie narusza normy na tyle,
aby nosi¢ w towarzystwie spodnie, chodzi o meski kréj kostiuméw i do-
datki do stroju oraz krétkie wlosy), transseksualistka czy osoba niebinarna,
cho¢ poza dzisiejszym rozumieniem tozsamosci plciowej znéw warto przy-
pomnie¢ ostabiajgce ich wymowe kategorie tamtej epoki: poza moda eman-
cypantek z pomoca przyjda takie jak dandyzm, angielski kult ekstrawagancji
czy po prostu profesjonalizacja stroju kobiet w XIX wieku, ktére zmieniajg
go na (przypominajgcy) meski najchetniej wtedy, kiedy z jednej strony nie
sa zamozne, a z drugiej potrzebuja swobody przy pracy'. Padot oczywi-
Scie wspomina i o tych kontekstach'®, ale Dzimira-Zarzycka, mimo ze wrecz
twierdzi, Ze nawet na tle innych polskich emancypantek tamtego czasu Du-
lebianka byta wyjatkowo , meska”, praktycznie powstrzymuje sie od formu-
fowania tez o tozsamosci seksualnej i plciowej swojej bohaterki, szukajac
wyjaénienia w zjawiskach jej wspétczesnych: przywotuje na przyktad zakta-

14 Por. np.: K. Kralkowska-Gatkowska, Surdut George Sand czy ogon Helenki. O kobiecie, modzie
i nowoczesnosci w literaturze XIX wieku, ,Swiat i Stowo” 2005, nr 1 4).

15 Por. E. Padol, Rodziwicz-6wna, s. 32-37.
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dajace z powodoéw praktycznych, zwlaszcza do pracy, meskie stroje (i to wraz
ze spodniami, co w kulturze polskiej kojarzy sie tylko z Komornicka) Geo-
rge Sand czy Rose Bonheur, a takze cytuja samg Dulebianke, ktéra wyraznie
uwazala, ze potaczenie cech meskich i kobiecych w jednej osobie jest typowe
dla jednostek wyzszych'®.

Warto takze zauwazy¢, ze nierozstrzygalnos¢ kwestii ,mitos¢ czy kocha-
nie” jest w dokumentach z tamtej epoki sama w sobie pewnym znakiem
odmiennosci 0s6b, ktére nas dzisiaj tak interesujg, $wiadczgca by¢ moze
o 6wczesnym, przedpsychoanalitycznym, duzo bardziej pruderyjnym, pod-
dajacym sie tatwiej sthtumieniu czy wyparciu, stosunkiem do (wlasnej) sek-
sualnosci. Moze jako takie sg juz one wobec tego wystarczajaco queer i nie
musimy prébowa¢é ujednoznacznia¢ naszych wnioskéw?

Z wymiarem seksualnym czy bez, forma zycia, jaka jest ,matzeristwo bo-
stoniskie”, staje sie wyraZnie i w przypadku Konopnickiej i Rodziewiczéwny
oraz ich partnerek atrakcyjng alternatywa dla 6wczesnego patriarchatu':
z mezczyzng bylo w tamtych czasach trudno stworzy¢ partnerski zwigzek,
o czym opowiada na przyktad kilka powiesci George Sand. Co ciekawe, z dzi-
siejszego punktu widzenia uderza dtugie (cho¢ niekoniecznie nieprzerwane:
w kulturze polskiej chyba nie znamy podobnych par z okresu PRL) trwanie
tej formy — poprzez druga fale feminizmu z jej (lesbijskim) separatyzmem
plciowym az do dzisiaj, kiedy jej ewentualny intymny aspekt nie jest juz
przedmiotem domystéw, lecz powodem do dumy dla niekryjacych sie z nim
zainteresowanych'®.

Zdaniem Padol, Rodziewiczéwna $wiadomie od pewnego czasu pod-
kreslata dodaniem panienskiej koricéwki do nazwiska, Ze jest kobietg nie-
zamezng; $wiadomie takze z malzenistwa zrezygnowatla (i to nawet przy
prawdopodobnym wsparciu matki i babki) jeszcze we wczesnej miodosci.
Czy powodem byla odmienna tozsamo$¢ piciowa lub seksualna czy kryty-
cyzm wobec obserwowanych form Zzycia spolecznego i pragnienie niezalez-
nosci, wynik jest podobny: stafa si¢ kobietg, ktéra najpierw weszta w kul-
turowa role mezczyzny, przejmujac od nieudolnego brata zarzadzanie za-
dltuzonym majatkiem, a potem stworzyta wokét siebie kobiece przestrzenie:
ponad dziesiec lat (ok. 1894 — ok. 1906) gospodaruje w swoim majatku ze star-
sz o kilkanascie lat, bardzo wyemancypowana, ale i doswiadczong wtasnie

16 Por. Dzimira-Zarzycka, Samotnica, s. 143-145 i 150-154.
17 Ten aspekt biografii Konopnickiej opisata jako pierwsza Lena Magnone. Zob. tejze: Maria
Konopnicka: Lustra i symptomy, Gdarisk 2011.

18 Tu warto wspomnie¢ wydang w 2023 autobiografie wspoélczesnej lesbijskiej pary: R. Lis,
Moja ukochana i ja, Krakéw 2023.
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w tym zakresie Heleng Weychert (ktéra péZniej bedzie dziata¢ w organiza-
cjach emancypacyjnych u boku Pauliny Kuczalskiej-Reichsmidt), a po pierw-
szej wojnie $wiatowej zamieszka w rodzinnej Hruszowej z druga, wtedy juz
takze wieloletnig przyjacidtka — Heleng Skirmunttéwna. Uciekajac z Polesia
jesienig 1939 roku, przedostang sie do Warszawy (gdzie zreszta zamieszkaja
na pewien czas znéw u Weychert); Skirmunttéwna bedzie takze towarzy-
szy¢ Rodziewicz w tutaczce po klesce powstania, az do jej Smierci w listo-
padzie 1944 roku.

Ogromnie interesujace w biografii Rodziewicz okazuje si¢ paradoksal-
nie, ze pisarstwo bylo w jej zyciu od poczatku zajeciem niejako drugopla-
nowym. Z pewnoscig tworzenie fabul powiesciowych sprawiato jej przy-
jemnos¢, a rozglos dawal satysfakcje, ale Rodziewiczéwna — jak wynika
z ksigzki — czula sie przede wszystkim ziemianka, a takze dziataczka spo-
feczng i patriotyczng. Pisanie stanowilo dla niej okazje do krzewienia pa-
triotycznych i spotecznych idei, stanowigc takze bardzo wazne Zrédto do-
chodu. Dzigki niemu, nigdy sie naprawde nie bogacgc, mogta nieustannie
dofinansowywa¢ Hruszowg, ktérej inaczej nie bytaby w stanie — mimo wkta-
danej w nig pracy i przemyslnosci — utrzymac. Rodziewiczéwna debiutuje
w 1885 roku w ,Swicie” Konopnickiej; szybko zdobywa uznanie i poczyt-
no$¢ (z poczatku Strasznym dziaduniem i Dewajtisem), wydaje szybko po sobie
kolejne powiesci, ale juz w dwudziestoleciu, czyli jako piec¢dziesieciokilku-
letnia kobieta, poprzestaje raczej w tym zakresie na tantiemach z kolejnych
wznowiert swoich bestselleréw i tlumaczen na inne jezyki. Udzielajac wy-
wiadu z okazji kolejnego jubileuszu pracy twoérczej, stwierdzi: ,,Alez ja siebie
wcale nie uwazam za literatke. Nawet przyznam sie panu, ze mi jako$ dziw-
nie brzmi ten termin. Jestem przede wszystkim rolnikiem i ornitologiem”
[cyt. za: Padot, s. 286].

Najwazniejsza sprawg dla Rodziewicz okazuje sie przez cate zycie utrzy-
manie rodzinnego majatku na Kresach, rozumianego, zgodnie z etosem po-
dobnych rodzin, jako polska placéwka kulturowa (Padot pokazuje, Ze jej my-
Slenie o kwestii chtopskiej i narodowosciowej na Kresach pozostaje niestety
protekcjonalne i kolonialne). Na jej obrone mozna przytoczy¢ fakt, ze cate
zycie stara si¢ pracowac u podstaw, traktujagc dwor jako przyczétek cywiliza-
qji, z ktérego rozchodzi si¢ ona dzigki odpowiedniej postawie do chlopstwa
(uczy ich zwlaszcza gospodarowania, higieny, rzemiosta, szczegélng wage
przyktadajac do edukacji wiesniaczek, zgodnie z zatoZeniami Zjednoczonego
Kotfa Ziemianek, ktérego jest cztonkinig!®). Przejgwszy majatek w okresie po

19 Bardzo ciekawe sa w ksigzce Padot takze rozwazania o nieoczywistych réznicach i zwiagz-
kach, takze personalnych, pomiedzy Zwigzkiem Réwnouprawnienia Kobiet Polskich, skupia-
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uwlaszczeniu chlopéw, a wiec pozbawiona ich darmowej pracy, stara sie go
utrzymac pracg wlasng, z pewnoscia wychodzgc w ten sposéb poza obreb
swojej warstwy spotecznej rozumianej jako wyzyskujaca i prézniacza. Karo-
lina Felberg po lekturze ksigzki Padol podkresla fakt, ze Rodziewiczéwna,
moggac starac sie¢ podtrzymacé majatek dzieki intratnemu zamazpéjsciu w swo-
jej klasie, co bylo w takiej sytuacji typowym wyjéciem, rezygnuje z tej opgji,
stawiajgc na niezaleznos¢ — czyli prace wlasnie®. Przez wiekszos¢ ksigzki
Padot opowiada o niej wtasciwie nie jako o literatce, ale jako o gospodarzu.
Pokazuje, jak sptaca diugi Hruszowej z literatury. Ta vie economique Rodzie-
wicz — wskazuje Felberg — obejmuje takze inne kobiety, ktére tworza z nig
kolejne domy.

W tym miejscu warto zwrdéci¢ uwage na najbardziej moze frapujace frag-
menty ksigzki, poSwiecone chatce w uroczysku lesnym w majatku Hruszowa,
do ktérej Rodziewicz z przyjaciétkami przenosita si¢ na cale miesigce w la-
tach I wojny, aby by¢ blizej przyrody. Zdaniem Padol Rodziewicz przypo-
mina w tym Henry’ego Davida Thoreau i transcendentalistéw amerykan-
skich, a Felberg wydobywa niezwyklos¢ tej ,romantycznej” sytuacji, w ktorej
trzy kobiety, w catkowitym odosobnieniu, , uprawiajg ekonomie¢ wolnosci”,
probujac by¢ w tej sytuacji samowystarczalne i w tym celu zmieniajac sie
Swiadomie w ,zbieraczki i fowczynie”?!. To wtasnie ta chatka w lesie zostala
przeniesiona na karty Lata lesnych ludzi (1920) popularnej powiesci skautow-
skiej, zawierajgcej opisy przyrody, ktére zapewnity Rodziewicz pewng sym-
patie Iwaszkiewicza czy Mitosza. Z dzisiejszego punktu widzenia mozna
tylko ubolewa¢, ze autorka zmienita ple¢ rzeczywistych postaci, przeczuwa-
jac zapewne, ze kobiety w opisanych w powiesci rolach zbytnio dziwityby
6wczesnych czytelnikéw.

+Wypracowywanie” domu to réwniez temat ksigzki Dzimiry-Zarzyckiej.
Z niej takze dowiadujemy sie ogromnie duzo nie tylko o tym, jak razem spe-
dzaly czas, ale o tym, jak zarabialy na siebie Dulebianka z Konopnicka. Szar-
panina z zyciem zmienia si¢ tutaj w fascynujacg opowies¢ o szukaniu wyma-
rzonego miejsca (dla pracy) dla nich obu i urzadzaniu go (wcigz od nowa).

jacym emancypantki, a Towarzystwem Zjednoczonych Ziemianek (TZZ, in. Zjednoczone Koto
Ziemianek). Ziemianki okazujg sie tu nie tyle niewyemancypowane, co skupione na innym
celu: podwyzszeniu poziomu gospodarowania i zycia na wsi, takze chlopéw.

20 Por. K. Felberg, Mowa domowa#40: Biografia jest kobietg: rozmowa z K. Nadang-Sokolowskg,
Radio Kapitat 27.03.2023, https:/radiokapital.pl/shows/mowa-domowa/40-biografia-jest-
kobieta/ [dostep 29.10.2023]. W tym miejscu chcialabym jej podziekowa¢ za zaproszenie do tej
inspirujacej rozmowy, ktdre stalo sie pierwsza okazjg do przyjrzenia si¢ biografii Padot w kon-
tekscie innych polskich biografii lesbijskich.

2l Tamze.


https://radiokapital.pl/shows/mowa-domowa/40-biografia-jest-kobieta/
https://radiokapital.pl/shows/mowa-domowa/40-biografia-jest-kobieta/
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Obie wychodza tu z przepisanych im spotecznie rél zon: prawdziwych (Ko-
nopnicka) lub potencjalnych (Dulebianka). Przebywajac kilkanascie lat ra-
zem za granica, wcigz od podstaw tworza domy prowizoryczne, zmieniajac
sie w artystki-nomadki, ale napedem do poszukiwania wcigz gdzie indziej
owego domu idealnego stajg sie tu, paradoksalnie, problemy ekonomiczne.
Konopnicka z Dulebiankg dazg do jak najlepszego ulokowania swoich skrom-
nych §rodkéw w pokoiku, pokoikach czy domku na ich kieszeri, a zarazem
jak najbardziej wygodnym, potozonym w ciekawym miejscu (ulubione mia-
sta lub wiejsko-lesna ,idylla”) i dopasowanym do ich (twérczych) potrzeb.

Cho¢ Dzimira-Zarzycka zauwaza, ze Dulebianka w ten sposéb upod-
rzednifa swojg kariere malarska, wyraznie uwazajac za wazniejsze w swoim
zyciu towarzyszenie wybitniejszej przyjacidtce w inicjowanych przez nig pe-
regrynacjach, zauwaza takze, ze Konopnicka starata sie jej rekompensowac
koszty tego wyrzeczenia, na przykiad inicjujgc wspélny wyjazd w roku 1904
do Paryza, aby Dulebianka mogla tam od$wiezy¢ swoj warsztat. Paradok-
salnie, to trzecia para przedstawiona w tych ksigzkach, ta bez watpienia
lesbijska, wydaje si¢ mie¢ ze wspdSlnym domem najwiekszy ktopot. Partnerki
latami o nim marzg, wymieniajagc miedzy sobg mitosne listy, a tym samym
zaskakujgco nawracajgc do XIX-wiecznej konwengji romantycznej kobiecej
przyjazni na odlegloé¢ (zwigzanej z konieczno$cig zyciowa, najczesciej mat-
zefistwem co najmniej jednej z nich), a kiedy wreszcie ten wspélny dom
stworzg, po $mierci partneréw, z ktérym zadna z nich nie zdecydowata sie
wczesniej rozstaé, dom ten stanie si¢ szybko dla obu putapka. Biografia Ko-
walskiej odstania tu swoj tragiczny wymiar: to kobieta, ktéra walczy najpierw
0 swa niezaleznoé¢ od meza-akademika, wchodzgc w korzystng dla rozwoju
jej indywidualnosci relacje z wybitng pisarka, a potem o niezalezno$¢ od
wymarzonej partnerki, przez ktérg tez czuje sie zdominowana. Wymarzony
zwigzek kobiet, jak wida¢ na tym przykladzie, tez moze w rzeczywistosci
odtwarza¢ ukfady patriarchalne.

W ksigzkach Padot i Dzimiry-Zarzyckiej, ale takze Chwedorczuk, uderza
polaczenie kwestii pracy, codziennosci i intymnosci kobiet. Dwie ostatnie au-
torki prowadza w tym wyraZniej dokumenty autobiograficzne: Dzimira-Za-
rzycka tworzy swoj portret Dulebianki w duzej mierze z listéw Konopnickiej,
obfitujagcych w szczegodly dotyczace ich stylu zycia. Dzieki nim moze opisaé
miedzy innymi nie tylko wspdlne zwiedzanie muzeéw i zabytkéw najstyn-
niejszych europejskich miast, ale ich wycieczki goérskie, ulubione sporty (ka-
piele Konopnickiej czy jazde na rowerze Dulebianki), podzial obowigzkéw
domowych (dowiadujemy sie nie tylko duzo o ich diecie, ale na przykiad,
ze Dulebianka nie lubita gotowaé i robila to w tym zwigzku Konopnicka,
cerujgca takze ubrania przyjaciéiki), typowy jadlospis, a takze zmagania sie
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z chorobami i kolejne kuracje, czgsto w modnych kurortach, choé¢ poza sezo-
nem, przez wzglad na oszczednos$¢ i predylekcje do samotnosci. To codzien-
no$¢ — mimo choréb i pewnej chyba skltonnosci Konopnickiej do depresji —
tak bogata i ciekawa, Ze dzi$§ mozna by je wrecz traktowac jako trendsetterki.

Jeszcze blizej intymnosci Kowalskiej moze znalezé sie Chwedorczuk, pi-
szaca calymi partiami jej biografie na podstawie jej dziennikéw i korespon-
dencji z Dabrowska. Tutaj wrecz mozemy sie zapytaé, czy autorce nie grozi
utrata dystansu do dokumentéw — czy nie relacjonuje ich zbyt dostownie,
porzucajac proby krytycznego podejscia do sposobu autoprezentacji obu pi-
sarek czy milosnego performansu, ktéry wspéttworzg. Ale przeciez i narraty-
wizujac te obfite dokumenty, Chwedorczuk musiata wcigZz wybiera¢ z nich to,
co w jej wlasnie oczach okazywalo si¢ wazne, inaczej w ogoéle nie mogtaby
ich opowiedzie¢. Padot, nie majac dostepu do tak intymnych dokumentéw,
miala pod tym wzgledem trudniejsze zadanie, stad moze tez z jednej strony
bardziej spekulatywny charakter jej biografii, a z drugiej — bardziej trady-
cyjne proporcje pomiedzy opisem dziatania bohaterki w sferze publicznej
i jej prywatnosci.

Reasumujac: te trzy niezwykle interesujgce, dobrze napisane ksigzki pre-
zentuja — poza utarta opozycja rewolucjonistki/konserwatystki — rézne strate-
gie kobiet dgzgcych do niezaleznosci, w ktérych podstawowymi kategoriami
stajg sie praca (tworcza) i zwigzki z innymi kobietami. Pokazujg niezwykte
formy Zzycia tworzone przez kobiety, w tym ich sztuke Zzycia codziennego.
W przypadku Dzimiry-Zarzyckiej i Padot uderza takze edukacyjny wymiar
ich biografii, wyraznie pisanych z zamiarem krzewienia wiedzy na temat
historii kobiet, ruchéw emancypacyjnych i feminizmu - ich rzeczywistych
zalozeni i celéw, tak fatwo karykaturyzowanych w dyskursie publicznym. Do-
wiemy sie z nich wiele o osobach i instytucjach mniej znanych (polecam opis
prywatnej akademii malarskiej dla kobiet — paryskiej Académie Julian — i jej
uczennic u Dzimiry-Zarzyckiej), a takze o historii dnia codziennego i obycza-
jowosci tamtych dekad. Czytajac te historie, czasem sie nawet zdziwimy, Ze
nihil novi sub sole: Rodziewiczéwna Zzyjaca w leénej chatce z przyjacidtkami
moze przywies¢ na my$l dzisiejsze eko-feministki z Bialowiezy, a towarzy-
szac uczacej sie jezdzi¢ na rowerze Dulebiance, dowiemy sie z zaskoczeniem,
ze rower i emancypantka stanowily od poczatku rozpoznawalng pare.
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A Queer Biography by the Author of Lato Lesnych Ludzi,
or Season of (Forest) Women

Abstract

This article reviews Emilia Padol’s biography of Maria Rodziewiczéwna
(Rodziewiczowna. Gorgea dusza, Krakow 2023) in the broader context of other
Polish life writings that can be described as both biographies of creative
women and lesbian biographies, as well as biographies of couples (in par-
ticular Karolina Dzimira-Zarzycka’s biography of Maria Dulebianka, pub-
lished in 2022). The author discusses Padol’s treatment of gender and sex-
ual identity in her book, contrasting it with Dzimira-Zarzycka’s approach,
which she finds more sensitive to the contexts of the era and not pro-
jecting contemporary LGBTQ+ categories onto Dulebianka to such an ex-
tent. The article presents the so-called “Boston marriage” as an important
theme of both biographies (even if Padot does not refer to this concept).
It also presents the effects of the feminist revision to which Padot subjects
Rodziewiczéwna’s work.

Keywords: Maria Rodziewiczéwna, biography, feminist criticism, queer,
lesbian studies
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