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Intertekstualna , encyklopedia” Wiktora Jerofiejewa
jako refleksja nad istotg rosyjskosci

,,BBI TIOKaXk1Te MHe 60Aee CMABHYIO KHUTY 0 Poccym!”

Buxrop Epodrees, Mor omkpuimel, Kak paua...

Wiktor Jerofiejew realizuje swojg twoércza osobowos¢ na wielu ptasz-
czyznach: literackiej, badawczej, krytycznej, dydaktycznej, medialnej. Ten pi-
sarz!, literaturoznawca?, krytyk literacki, wykladowca uniwersytecki, pro-
wadzacy programy telewizyjne oraz autorska audycje radiowq jest — obok
Wiktora Pielewina i Wladimira Sorokina — jednym z najbardziej poczytnych
wspolczesnych pisarzy rosyjskich w Polsce. Znany jest rodzimemu czytel-
nikowi jako autor odwaznych, skandalizujacych tekstéw?. W naszym kraju

! Irina Skoropanowa uznaje Jerofiejewa za przedstawiciela tzw. drugiej fali postmoderni-
zmu rosyjskiego — M. C. CkopomnanoBa, Pycckasa nocmmodeprucnickas rumepamypa, Mocksa 1999,
s. 225.

2 Jerofiejew debiutuje najpierw jako literaturoznawca w czasopi$émie ,Woprosy Litieratury”
w 1973 roku, w 1975 — doktoryzuje sig, a jego rozprawa ,Dostojewski a francuski egzysten-
cjalizm” zostaje opublikowana w USA w 1991 roku. Debiut literacki natomiast ma miejsce
na tamach niezaleznego almanachu ,Metropol” w 1979. Jerofiejew jako jeden z inicjatoréw
wydania oraz wspétredaktor almanachu, podobnie jak wielu innych zaangazowanych w to
przedsiewziecie twércéw, podlega réznym represjom — zostaje wyrzucony ze Zwigzku Pisa-
rzy Radzieckich, a jego teksty objeto zakazem publikacji w kraju do czasu pierestrojki. Patrz
np. C. YynpusmH, Pycckas numepamypa ce2odus. Hosotii nymesodumenv, Mockpa 2009, s. 312-314.

3 Grzegorz Szymczak piszac o przyczynach popularnosci Jerofiejewa w Polsce wymie-
nia m.in. prowokacyjny charakter jego twoérczosci oraz krytyczne spojrzenie na Rosje. Zob.
G. Szymczak, Recepcja twérczoéci Wiktora Jerofiejewa w Polsce, ,Przeglad Rusycystyczny” 2013,
nr 3, s. 83-98.
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utwory pisarza ukazuja sie od poczatku lat 90. — sg to zaréwno powiesci,
opowiadania, jak i eseje*. Twdrczos¢ pisarza jest rowniez obecna na scenach
polskich teatréw®.

W Rosji Jerofiejew ceniony jest gléwnie jako krytyk i badacz literatury
nie tylko rosyjskiej®. Jego artykuly wywolywaly Zywa polemike pod koniec
lat. 80. i w latach 90. Warto tu wspomnie¢ chociazby stynng Stype po litera-
turze radzieckiej (1989)7, obwieszczajacg koniec ,starej” (oficjalnej) literatury
i zapowiadajaca narodziny nowej, wolnej od ,hipermoralizmu”®, otwartej
na dialog z réznymi kulturami, czy Rosyjskie kwiaty zta — wstep do przy-
gotowanej przez pisarza antologii prezentujacej ,nowa” literature (1993)°.
Nawet krytycy odmawiajgcy autorowi Rosyjskiej picknosci pisarskiego ta-
lentu i zdecydowanie odrzucajacy jego twoérczosé nie kwestionujg orygi-
nalnosci czy wrecz blyskotliwosci prac Jerofiejewa-literaturoznawcy i Jero-
fiejewa-eseisty . Jerofiejew-pisarz cieszy si¢ natomiast zlg stawa skanda-

4 Na przyklad powiesci: Rosyjska pigknos¢ (przet. D. Ulicka 1993), Encyklopedia duszy rosyjskiej
(przel. A. de Lazari, 2003, 2004), Dobry Stalin (przel. A. L. Piotrowska, wyd. 2005, 2012), Sgd
Ostateczny (przet. M. B. Jagielto, 2008) czy Akimudy (przel. M. B. Jagielto, 2014), a takze zbiory
esejow, opowiadan oraz szkicow — Zycie z idiotg (1993), Mezczyni (przel. M. Buchalik, 2006),
Rosyjska apokalipsa (przet. A. de Lazari, 2008), Swiat diabla (przet. M. B. Jagietto 2009).

5 W 2010 roku Teatr Nowy w Krakowie przygotowat spektakl na podstawie Encyklopedii duszy
rosyjskiej (rez. T. Kireniczuk i P. Sieklucki). W rolach gtéwnych wystapili Edward Linde-Luba-
szenko oraz Piotr Sieklucki. Natomiast w 2014 roku Teatr Narodowy im. K. Dejmka w Lodzi
wystawil sceniczng adaptacje powiesci Akimudy réwniez w rezyserii Piotra Siekluckiego.

6 Patrz np. szkice historycznoliterackie, po§wiecone twérczosci Nabokova, Dostojewskiego,
Brodskiego, Sartre’a, Camusa i in. zebrane w tomach: B. Epodpees, Aabupunm Odux, Mocksa
2002; B. Epodpees, Aabupunm Asa, Mocksa 2002.

7 B. Epodpees, [Tomurku no cosemckoll numepantype, w tegoz B nabupunme npokasmoix 60npocos,
Mocksa 1997, s. 422-433.

8 po6AeMOlt PYCCKOM AMTEpaTypbl BCerAa OBIA eunepmopanusm, GOAE3Hb MPEAEABHOTO
MOpPaABHOTO AaBAeHMs: Ha umTarerst.” — B. Epodpees, ITomurku no cosemckoti numepamype,
w: Pycckag numepamypa XX eexa 6 sepkane xpumuxu, red. C. M. Tummua, M. A. Yepssix,
H. H. Kasxmmro, Mocksa 2003, s. 42. Zdaniem Jerofiejewa, w wyniku nadmiernego rozwoju
koncepgji socjalnego, spolecznego zaangazowania literatura rosyjska tracita czesto z oczu cele
estetyczne, ewoluujac w kierunku jednoznacznego kaznodziejstwa.

9 B. Epodoees, Pycckue yeemor 31a, w tegoz Pycckue yeemvr 31a, Mocksa 1999, s. 7-30.

10 Zob. np. ,ero xpurudeckue M MybAMIMCTIYECKME PabGOTbI rOPasA0 POBHEe M CUABHee
OOABLIVHCTBA €ro ompIToB B mpo3e” — H. PaborHoB, Kosdyn Epogeii u nepepocmox CaseHko,
»3Hamst” 2002, nr 1, (online) http:/magazines.russ.ru/znamia/2002/1/rab-prhtml, [dostep
12.02.2015]; ,,OH — 6GAeCTSIIUMII KPUTHK, UMTAaTh €rO KYABTYPOAOIMYECKMe 3Cce — OAHO Ha-
craxaerme. Ho 3auem o moaes B aurepatypy?” — B. bonaaperxo, Cundpom Buxmopa Epo-
¢eesa, ,3aBTpa” 1997, nr 7 (168), http: / www.zavtra.ru/content/view /1997-02-188sindr/ [do-
step 7.03.2015]. Afla Latynina pisze wrecz o istnieniu dwoch Wiktoréw Jerofiejewdéw — Swiet-
nego znawcy literatury i stabego prozaika — ,EcTtb Taxxke asa Buxropa Epodreesa. Oavm —
YMHBIN, HaOAIOAATEABHBIN, 00pa30BaHHbBIN AUTEPATYPOBEA U SCCENCT, YacTO VIMEIOIINIT IIEABIO
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listy, prowokatora, tworcy kontrowersyjnego. Nazywany bywa ,jezdzcem
bez glowy”!, ,wrogiem literatury rosyjskiej”'? czy ,nagim krélem”'3. Po-
pularny i ceniony na Zachodzie, w ojczyZnie jest zazwyczaj krytykowany ze
wzgledu na specyfike artystyczng swoich utworéw, przelamywanie obycza-
jowego tabu'4, oskarzany o bezideowo$¢, amoralnosé, obrazoburstwo, este-
tyzacje sadyzmu® lub pomijany milczeniem. Niektérzy krytycy widzg feno-
men jego prozy w ,totalnej estetycznej i etycznej prowokacji”, swoistej ,te-
rapii szokowej”'¢. Badacze literatury postmodernistycznej zwracajg uwage
na fakt, Ze Jerofiejew wystepuje z pozycji posthumanizmu. Spojrzenie na
czlowieka, ktére odnajdujemy w jego tekstach, charakteryzuje sie bowiem
,bezlitosng trzezwoscig, deziluzjg, nadkrytycyzmem”". Podkreslaja takze
zlozonosé¢ i wirtuozerie tej prozy, konstytuujgcej sie na wielowymiarowej
grze — zderzaniu jezykéw i kodéw kultury, réznorodnych styléw i form
wypowiedzi'®.

IIOKMPOBATh ¥ CKAHAAAM3MPOBATh IyOAMKY AeMOHCTPATVMBHO HMapaAOKCAABHBIMIU Cy>KAEHMSI-
MW, HO HeM3MeHHO MHTepecHbIi1 [...]. 1 ectsb apyroit Epodpees — mpo3ank, HaCTOIMBO IbITA0-
IIUIACST 3aMEHNUTD BSIAOE XyAOXKeCTBEHHOe BOOOpakeHIe CyMMOI MCKYCCTBEHHBIX ITPpMeMOs |...].”
A. AaTtbeiHMHa, H32HaHue u3 HomeHKIamypHoeo pas, w tejze Kommenmapuu. 3amemku o cospemen-
Hoil numepamype, Mocksa 2009, s. 152-153.

11 B. Bouaaperxo, Cundpom Bukmopa Epogeesa...

12 B. ITycrosas, Cepuiii mymuposanueiti eom ¢ exasamu nucamend, ,Kontunenr” 2004, nr 121,
http: /magazines.russ.ru/continent/2004/121/pul8-pr.html, [dostep 7.03.2015].

13 Q. CaaBHuKOBa, lllecmeue 2071020 kopoang, ,,OxTs16ps” 2000, nr 5, http: / magazines.russ.ru/
october/2000/5/slavn-pr.html [dostep 11.03.2015].

14 [...] sHaTaXHbI! McaTeAb, 3HAMEHWUTBI TeM, YTO He NpPM3HAET B AUTEpaType HUKAKUX
«Taby».” — I'l. Bacusckwi, [Tepemenemcs — myka 6ydem?, ,,OxTs16pp” 1999, nr 3, http: / magazines.
russ.ru/ocnober/1999/3/basin-pr.html [dostep 7.03.2015].

15 Dobrym przykladem takiej skrajnie negatywnej recepcji tworczosci Jerofiejewa jest przy-
wolywany juz artykul Wiadimira Bondarenki, Syndrom Wiktora Jerofiejewa. Bondarenko ,dia-
gnozuje” u autora Sgdu Ostatecznego syndrom pustki, niewiary i braku odpowiedzialno-
§ci. Jego proze nazywa ,martwa proza”, a jego stowo — ,martwym slowem”, konstatujac
przy tym: ,MeprBoe caoBo Bukropa EpodpeeBa Ayullle BCSIKMX COLMOAOTOB A€MOHCTPUPYET
AYpHYIO 60A€3HD caMOro OOIIecTBa, AMIIIEHHOTO repomsma, Bepbl. Koraa Hac Tommmur or
nepcoHaxeit Bukropa EpodpeeBa, Hac TOIIHMT OT BpeMeHM, B KOTOPOM MbI XmBeM.” —
Baaaumup Boraapenko, Cuxdpom Buxmopa Epogpeesa, ,3aBTpa” 1997, nr 7 (168), http: /www.
zavtra.ru/content/view/1997-02-188sindr/ [dostep 7.03.2015].

16 Patrz np. E. Aobpenko, He noddadumca wa nposokayurw!, ,,Oxrsibps” 1990, nr 8, s. 63.

7 Y. Cxopomarosa, ITocmeymanusm Bukmopa Epogeesa, w: Pycckag nocmmodepHucmckas -
mepamypa, Mocksa 2000, s. 244. Badaczka stwierdza: , XyaoXeCcTBeHHOe MCCA€AOBaHNE, IIPEA-
npunsitoe Bux. EpodpeeBbiM, BeaeT K paspyureHmo mmuda 0 YeAoBekKe, BOCTOPKeCTBOBABIIIETO
B HoBoe Bpemst 1 0cobble (pOpMBI IPUHSIBIIIETO B COBETCKOM OOIIIECTBE C €0 KyABTOM 6OABIIIe-
BJCTCKO-TIPOAETAPCKOTO HUIIIIEaHCTBA ¥ BHEAPEHMEM B YMbI IIPEACTAaBAEHMSI O YeAOBEKe Kak
o ceepxdenoseke.” — Tamze, s. 244.

18 Patrz np. jak Mark Lipowiecki charakteryzuje nowelistyke Jerofiejewa — M. Aunosernxui,
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Dobrym przyktadem mistrzowskiego postugiwania sie stowem obcigzo-
nym ideologicznie i kulturowo jest Encyklopedia duszy rosyjskiej (Snyuxnone-
oug pycckoti dywiu, 1999), o ktdrej autor wypowiadal sie nastepujaco:

Widocznie moja dusza nie harmonizuje z duszg rosyjska. [...] ,,Encyklope-
dia...” byta dla mnie ksigzka-wyzwoleniem. Nie z rosyjskosci we mnie, ale z me-
czacych mysli: czym jest Rosja, dlaczego znowu robi tyle glupstw, jacy naprawde
jestedmy jako naréd...1

Wypada w tym miejscu zaznaczy¢, ze celem niniejszego artykutu nie
jest zestawienie szczegoétowego katalogu intertekstualnych odniesiert aktu-
alizowanych w tekscie Jerofiejewa. Jest on raczej préba ukazania gtéwnych
dominant karkolomnego przedsiewziecia, ktdrego podjat sie autor Encyklo-
pedii... — zglebienia istoty rosyjskosci.

Sposoéb estetycznej i intelektualnej artykulacji (owego zagadnienia) po-
woduje, ze powie$¢ wzbudzata i wcigz wzbudza w ojczyZnie pisarza gwat-
towne reakcje. Dwa przyklady oddalone od siebie w czasie: po publika-
¢ji utworu pod koniec lat 90. pojawia sie recenzja D. Tkaczowa pod zna-
miennym tytulem Summa rusofobii®®, natomiast w 2009 roku rosyjscy na-
cjonaliSci (AITHI?') sktadaja wniosek do prokuratury, oskarzajac Jerofie-
jewa m.in. o ekstremizm i rusofobie, zadajgc zastosowania sankcji prawnych
oraz wprowadzenia zakazu sprzedazy ksigzki??. Autor broni sie oczywiScie
przed takim odbiorem swego dzieta. W wywiadzie Nie jestemn rusofobem!
(4 we pycogob!) wyjasnia, ze cala sytuacja jest skutkiem zwyklego niepo-
rozumienia — ,bledu filologicznego”, polegajacego na prostolinijnym utoz-
samieniu autora z bohaterem?. Jednocze$nie w innym wywiadzie, pod wy-

Mup xax mecm: Buk. Eposees, Teno AHHbL, ULl KOHey pycckoeo asaHeapod, ,AuteparypHoe 060-
sperme” 1990, nr 6, s. 63 i dalej. Takze M. Avmosenxwni, [TocrmmodepHucmcekuti Keasuucnopusm
(B. ITveyyx, Bux. Epogpees, B. lllapos), w: H. A. Aetinepman, M. H. Avmosenxiii, CospemerHas
pycckag aumepamypa 1950-1990-e eodvi, t. 2, Mocksa 2003, s. 481-484.

19 Anna Zebrowska, Wiktor Jerofiejew ,Encyklopedia duszy rosyjskiej”. Rozmowa z pisarzem
rosyjskim o jego ksigzce, ,,Gazeta Wyborcza” 18.10.2003, http://wyborcza.pl/1,75475,1728190.
html#ixzz3ZiRttRVb [dostep 12.02.2015].

20 Patrz A. Txaues, Cymma pycopobuu, ,MK-6yrsBap”, cyt. za H. Paboruos, Ko1dyH Epodei...

2L ApwxeHne mpoTuB HeaeraabHoit nMmurpamm (Ruch przeciw nielegalnej imigracji).

22 Patrz np.: A. Camapuna, Aemapus ATTHH npomus kHueu Epoceesa ,, DHyuksonedus pycckoii dy-
wu”, ,Hesasucumas TI'azera”, 06.03.2009, http: / www.ng/ru/politics /2009-03-06/2_dpni.html;
IMTucamensa Buxmopa Epogeesa obsurunu 8 skcmpemusme, ,Pocbart”, 05.03.2009, http: / www.ros
balt.ru/2009/03/05/623692.html; Tekst doniesienia patrz: Omnpasum pycogoba 3a peuiemxy!,
,Pyccxmit Bectamk”, 03.04.2009, http: /www. in-gazeta.narod.ru/7/eroveev.html [dostep 5.03.
2015].

23 TleperyTaHbl IO3ULIM aBTOPa ¥ €ro mepcoHaxa. [...] OTTyaa MOXHO HaAepratb AIOGbIX
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mownym tytulem Jestesmy otwarci, jak rana... (Mot omxpeimo1, kak paua...) pod-
kresla rzecz zaskakujgca. Oto polscy czytelnicy znacznie lepiej ,, wgryZzli sie”
w te ksigzke, niz Rosjanie, ktérzy, zdaniem autora, catkowicie jej nie zrozu-
mieli. Polacy natomiast pojeli, Zze Encyklopedie... przepelnia nie nienawisc,
a mitos¢?. Gest bezkompromisowej krytyki wlasnego kraju dla wiekszo-
Sci odbiorcow okazuje sie zbyt okrutny i bezpardonowy, aby mozna go
bylo zaakceptowacé?. Nieliczni uznaja go za niezwykle $mialg analize kul-
tury i tradycji narodowej, odwazne poszukiwanie odpowiedzi na ,prze-
klete pytania”?. Taka postawa konstytuujagca utwor nie jest niczym no-
wym w rosyjskiej tradycji literackiej. Zwracal na to uwage Tadeusz Kon-
wicki przy okazji polskiego wydania Encyklopedii... nazywajac jej autora
,Czaadajewem postmodernizmu”. Podobnie sadzi Andrzej de Lazari, ktéry
w postowiu do tegoz wydania okresla utwoér Jerofiejewa ,,swoistym post-
modernistycznym Listem filozoficznym”?. Obie te wypowiedzi wskazuja po
pierwsze na fakt, ze utwor Jerofiejewa wpisuje sie w trwajacy od lat 30.
XIX wieku w kulturze rosyjskiej historiozoficzny spér miedzy stowianofi-
lami a okcydentalistami, bedacy m.in. pokiosiem publikacji w 1836 roku
w Rosji Listu filozoficznego Piotra Czaadajewa?. Reakcja 6wczesnego Srodo-

LMTaT ¥ Ha 5TOM OCHOBaHVMM OOBVMHMTB MeHSI B aHTMaMepMKaHM3Me, aHTMeBpPOIEM3Me M TaK
Aanee.” — ArexcaHap AnexceeB-Buxtop Epodoees, , Mot omkpoimoi, kak pana...”, ,Hosble H3Bec-
ns”’, 3.06.2004, http: / www.newizv.ru/print/7072 [dostep 15.03.2015].

24 AnexcaHpap Anexcees, Buxmop Epogees. «Mvt omxpoimvl, kak paua..», ,Hosble W3se-
ctust” 3.06.2004, http:/ www.newizv.ru/culture/2004-06-03/7072-viktor-erofeev.html [dostep
5.03.2015] — , YHEMKaABHO: MOASIKM BPYOMAUCH B 3Ty KHUTY TOPa3A0 Aydllle, YeM PYCCKMe, KO-
TOpble OTHECAMCH K Hell C IOAHBIM HelOHMMaHMeM... B IToablle AeViCTBMTEABHO AOBOABHO
KECTKMIT B3TASIA Ha pycckuX. OAHAKO MOASIKM ITOHSIAM, UTO 5Ta «DHIMKAOIEAVS» TIOAHA AIOO-
Bu.” Por. ,Hudro He mpoTmMBOIOCTaBAEHO HEHABNUCTM Ha CTpaHMIIax pomaHa Epodpeesa [...].”
— C. 3amaenoBa, Bukmop Epoees. , DHyukxnonedus pycckoti oyuwu”, ,3vnzusep” 2013, nr 1 (45),
http: /magazines.russ.ru/zin/2013/1/s 15-pr.html [dostep 15.03.2015].

%5 Stad pogardliwe, pelne oburzenia i kasliwe komentarze deprecjonujace znaczenie powiesci.
,ITo mpouTenv SHyukioneduu pycckoli Oyuiy BOSHUKaET OIIyIeHye, OYATO OUeHb AOATO CUAEA
Ha raomne.” — C. 3amaenosa, Bukmop Epoees... ,CeaHc S5KCTMOMIMOHM3MA €CAY YeM U UpeBar,
TO pasBe 4TO Aerkum HacMopkoM.” — O. CaasHuxoBa, Illecmsue 2o01020...

2 Suyuksoneduu pycckoll Oy — BUPTyO3Hble BapMalpyl Ha Tparmdeckyro Temy, [...] dyra
O CTpacTHOV U1 6e30TBETHOV — HO OTHIOAD He 6e33aBeTHOI — AI0OBM K CBOEMY HapOAy ¥ cTpaHe.”
— H. Pabotros, Kondyx Epodpeil... ,, Takast choXHasl, cMeAasi ¥ BHyTpeHHe ITpaBAMBasl KHUTA |...],
5TO OYeHb pycckasi ¥ maTpuoTmyHasi Kuura.” — M. 3amiues, (Bukmop Epogees, , SHyuxionedus
pycckoti oywu”), ,Aetm Pa” 2012, 11 (97), http://magazines.russ.ru/ra/2012/11/225-pr.html
[dostep 15.03.2015].

% A. de Lazari, Od thumacza, w: Encyklopedia duszy rosyjskiej. Romans z encyklopedig, Warszawa
2004, s. 212. Wypowiedz Tadeusza Konwickiego znajduje si¢ na oktadce tegoz wydania utworu.

28 Przyjaciel Puszkina, wybitny rosyjski mysliciel, Piotr Czaadajew jest autorem slynnych
o$miu listéw filozoficznych”, z ktérych tylko jeden zostal za Zzycia autora opublikowany



190 Weronika Biegluk-Les

wiska intelektualnego na tezy Czaadaejewa® o nizszosci kultury rosyjskiej
wobec cywilizacji zachodniej doprowadzita do ukonstytuowania sie wspo-
mnianych wyzej obozéw. Istota owego sporu jest kwestia wyboru drogi
rozwoju Rosji, okreSlonego wzorca cywilizacyjnego. Wyboru, ktéry zda-
niem Wiktora Jerofiejewa nie dokonal sie, by¢ moze dlatego, ze Zadna
opcja nie jest satysfakcjonujaca, kazda niesie natomiast ze sobg konkretne
zagrozenia:

Z dziwnym poczuciem zboczenia pociggali mnie stowianofile. Z ich samoist-
noscia. Jednak oni niczego sensownego o samoistnosci nie powiedzieli. Ugrzezli
w Bizancjum. Okcydentalizm jest drogg mniej krwawg, lecz on kastruje Rosjan.

Takie stowa wypowiada w utworze ,bezimienny” bohater-narrator, inte-
ligent, pisarz, ktéry petni funkcje autorskiego alter ego?'. Metaforyczng/obra-
zowag egzemplifikacja owego brzemiennego w skutkach nierozstrzygniecia
jest w tekscie obraz historii Rosji ukazany w formie meczu pitkarskiego,
w ktérym , kapitanowie druzyny narodowej” — kolejni wladcy i pierwsi se-
kretarze partii — zmieniajg wcigz strategie, wybierajgc pomiedzy opcjami:
gramy przeciwko Europie, gramy przeciwko Azji. W zaleznosci od zdefinio-
wania przeciwnika (jesli strzal okazuje si¢ celny) gol trafia albo do , bramki”
Europy, albo do ,bramki” Azji. Oczywiscie zdarzajg sie sytuacje zagubie-
nia i niezdecydowania — przeciwko komu wtasciwie chcemy gra¢? Fragment
Historia narodowego futbolu odbrazawia historie ukazujac ja jako gre, ktorej
reguly nie maja przejrzystego, teleologicznego charakteru — zmieniajg si¢
nie w zaleznosci od racjonalnych przestanek, ale od arbitralnych i czesto

w Rosji. Przynosza one niezwykle pesymistyczne spojrzenie na Rosje — ,,@unocodckue nucoma
TOCAYXMAM O6OCHOBaHMeM OYAyIIeit OTpMIIaTeAbHON Mucporormm aas Pocwmr: «cBoero He
6BbIAO, HET U He OyAeT, CBET pasyMa MOXeT IIPUIITU TOABKO C 3amaaa»”. Patrz I'. T. Kupnaerko,
E. B. IlleBuos, CDuﬂocodm;z. Cnpasourux cmybeumu, Mocksa 1999, s. 294.

2 Patrz np. P. Czaadajew, Pierwszy list filozoficzny (fragmenty), ttum. L. Suchanek, w: Dusza
polska i rosyjska (od Adama Mickiewicza i Aleksandra Puszkina do Czestawa Milosza i Aleksandra
Sotzenicyna). Materiaty do ,katalogu” wzajemnych uprzedzeii Polakéw i Rosjan, red. A. de Lazari,
Warszawa 2004.

30 W. Jerofiejew, Encyklopedia duszy rosyjskiej. Romans z encyklopedig, przel. glosarium i posto-
wiem opatrzyl A. de Lazari, Warszawa 2004, s. 46. Dalej wszystkie cytaty w jezyku polskim
z tego wydania. Strony w nawiasach po cytacie.

31 Oczywiscie ze §wiadomoscig estetycznych uwarunkowan tej kreacji. Jerofiejew obdarza
swego bohatera nie tylko elementami wlasnej biografii (francuskie dzieciristwo, kariera lite-
racka) ale réwniez wiedza (i plynagcym z niej emocjonalnym i intelektualnym rozdarciem)
bedacy efektem funkcjonowania w réznych kulturowo przestrzeniach (Europa Zachodnia a Ro-
sja). Autobiografizm w utworze jest zaréwno elementem gry, jak i gwarantem autentycznosci
doswiadczenia.
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irracjonalnych sagdéw jednostek. Takie ujecie eksponuje relatywizm i wie-
los¢ prawd®. Wprowadzenie leksykalnego pola zwigzanego ze sportem try-
wializuje zaréwno sam proces, jak i jego bohateréw — gre i graczy. Konse-
kwentnie w tym obszarze semantycznym przeprowadzona zostaje réwniez
diagnoza ostatnich stu lat rodzimej historii (XX wiek). Pojawiajgca sie bo-
wiem w finale ocena — , mponymennsi Bek”® w konteksScie regut rozgrywki
pitkarskiej oznacza ,wpuszczony gol”. Z kolei w metaforycznej wykladni
calej sytuacji nalezy ja rozumieé jako czas ,zaprzepaszczony”, ,stracony”,
,niewykorzystany”. Oscylacja znaczen ,wiek” — ,gol”, , historia” — ,mecz”
zaciera granice miedzy gra a graczami, problematyzujac podmiot i przed-
miot dziatan, istote zwyciestwa i przegranej, podkreslajac fatalizm rosyjskiej
historii.

Badacz literatury rosyjskiej Aleksiej Dawydow idzie znacznie dalej
umieszczajgc Wiktora Jerofiejwa w szeregu wielkich analitykéw kultury ro-
syjskiej, ktérzy wystepowali z pozycji liberalnych — z pozycji wolnosci jed-
nostki, potrafigcej warto$ciowac i przewartosciowywaé swiat w ktérym Zyje,
niezaleznie od spolecznie i historycznie uwarunkowanych rél i znaczei®$. Do-
wodzi, ze postawa, z ktérej wyrasta Encyklopedia duszy rosyjskiej, bliska jest
bezlitosnemu $§miechowi Gogola w Rewizorze, ze Jerofiejewowskie burzenie
u$wieconych prawd i mitéw niesie ze soba nie tylko gorycz i glebie rozwa-
zan Czaadajewa nad ,rosyjskoscig cztowieka rosyjskiego”, ale odradza ducha
twoérczosci Lermontowa. Tworcy, ktéry obwieécit, ze ,,czlowiek rosyjski” jest
nie tylko chory, ale Ze jego choroba jest nieuleczalna®. Dopiero jednak Jerofie-
jew swojq obrazoburczg ksigzka odwazy! sie, stwierdza Dawydow, postawi¢
kropke nad ,i”:

32 Pojmowanie historii, charakter procesu historycznego, relacja cztowiek a historia — ta-
kie zagadnienia zajmowaly wazne miejsce w tworczosci Jerofiejewa juz w latach 80-90.
XX wieku. Patrz M. H. Avmosenxwi, Pycckuii nocmmodeprusm.Ouepki ucmopuueckoti nosmuxi,
ExaTepunbypr 1997, s. 242-251.

33 B. Epodoees, Duyuknonedus pycckoii dywiu. Poman c sHyuxnonedueil, Mocksa 2002, s. 53.
To wydanie bylo podstawg analizy utworu. Wszystkie cytaty w jezyku rosyjskim z tego
wydania.

3 Autor postuguje si¢ okresleniem liberalizm niepolityczny” definiujac je nastepujaco:
,JIpeArouecTs MHHOBAIMIO TPAAVIIAM, CAMOKPUTUKY CaMOOGOXaHMIO, HOBOe IpeACTaBAEHNe
0 A0bpe CTapoMy; YBUAETH Ce6sl AUMUHOCTBIO M C BBICOTHI CBOETO BUAEHMSI CKa3aTh «He 3HAI0»,
KOTAa BCe BOKPYT 3HAIOT — HEMOAUTIIECKIIL AubeparrsM. IIpoTHMBOMOCTaBUTE IOIBITKY €peTH-
YeCcKOTO MBIIIAEHMST BAACTHOM porMe |[...].”" — A. AaBbiaoB, Henosumuueckuii aubepanusm e Poc-
cuu, Mocksa 2012, s. 14.

% A. AaBbIAOB, AepMOHIMOBCKILLL PeHeCCane 8 AHAnl3e PYCCKoll Kyabhiypul. Pasmbiulienis o pomare
Buxmopa Epogeesa , Dnyuxnonedus pycckoii oyuwu”, w tegoz Henorumuueckuil nubeparusm...,
Mocksa 2012, s. 501.
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Nikt nie nazwal rosyjskosci rozumianej jako fenomen kulturowy spoteczno-
-moralng patologig. Nie nadszed! jeszcze czas. [...] Ale oto rozpadly sie KPZR
i ZSRR. I Jerofiejew uczynil to w swojej Encyklopedii...®

Po drugie, wypowiedzi Tadeusza Konwickiego i Andrzeja de Lazari
wskazujg na specyfike artystycznej realizacji owego ,gltosu w dyskusji” —
postmodernistyczng estetyke i poetyke. W strukturze Encyklopedii... wsp6t-
istniejg dwa gléwne porzadki kompozycyjne, ktére wyznaczaja specyfike
utworu, determinujgc sposéb przyrastania tresci. Pierwszy, ktéry mozna
by nazwaé quasi-encyklopedycznym, projektowany jest przez tytul utworu
i zostaje przewrotnie dookre$lony w podtytule. Zaréwno tytul, jak i pod-
tytul otwierajg perspektywe gry, konstytuujac dystans wobec wszystkich
tworzacych je sktadowych — pojeé. Zderzajg nie tylko metode porzadkowa-
nia (calosciowe, zwiezle ujecie wiedzy na dany temat w formie alfabetycz-
nie lub rzeczowo uporzadkowanych hasel) z przedmiotem, ktéry podlega
owemu porzadkowaniu (niematerialny i nie$miertelny pierwiastek w czto-
wieku), ale tez ich kulturowo warunkowang semantyke. Samo okre$lenie
»~dusza rosyjska” jest juz bowiem silnie historycznie i kulturowo nacecho-
wane. Jak zauwaza Marian Broda (positkujgc sie m.in. pracami W. Sotow-
jowa, M. Bierdiajewa, czy I Iljina): ,Z czasem «zagadkowa dusza rosyj-
ska» stala si¢ — najbardziej rozpowszechnionym, utrwalonym i popular-
nym — rytualnym wrecz synonimem obiegowego obrazu czy wizerunku ro-
syjskosci [...]”%. Ujmowanie istoty rosyjskosci poprzez taka kategorie nie-
sie, zdaniem badacza, okre$lone konsekwencje. Doswiadczenie glebi ,duszy
rosyjskiej” uzyskuje mistyczno-religijny sens, z natury swej niepoddajacy
sie prébom racjonalnego, naukowego opisu®. Przypisuje sie jej naturalng
niejako zdolnoé¢ mediacyjng, posredniczenie miedzy réznymi wymiarami
bytu — materiag a duchem, rozumem a uczuciami, skoficzono$cig a wiecz-
noscig...* Zestawienie, ktérego dokonuje w tytule swojej ksigzki Jerofiejew,
mozna odczytywac zaréwno jako odrzucenie Tiutczewowskiej formuty — rzu-
cenie wyzwania tradycji, jak i przewrotne jej wykorzystanie. W tytule spo-
tykajg sie przeciez okre$lono$¢ z nieokreslonoscia, nauka z mistyka, racjo-
nalnos¢ z duchowosécia. Kryje on w sobie réwniez aspekt publicystyczny/

36 A. AaBbBIAOB, Aepmonmosckuii peneccarc..., s. 505 [Tlumaczenie — W. B.L.).

% M. Broda, , Zrozumie¢ Rosje”? O rosyjskiej zagadce-tajemnicy, Lodz 2011, s. 40.

38 Tajemniczo$¢ i zagadkowos¢ duszy rosyjskiej dobrze oddaje slynna fraza XIX-wiecznego
poety Fiodora Tiutczewa — , YMoMm Poccrro He monsiTs” (Rozumem Rosji sie nie pojmie).

% Wiecej na temat takiego sposobu konceptualizacji $wiata w rosyjskiej tradydji intelektualne;
patrz: M. Broda, ,Dusza rosyjska” — okreslonos¢ nieokreslonosci, w tegoz: ,Zrozumie¢ Rosje”?...,
s. 39-51.
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zapowiedz publicystycznego ukierunkowania. Natomiast podtytul Poman
¢ sHyuxaonedueil gra wieloznacznoscig stfowa ,roman”, ktére w jezyku ro-
syjskim oznacza zaréwno ‘powies¢” (gat. lit.), jak i ‘romans’ (zwigzek mi-
fosny)#. Jego sens mozna zatem odczytywac nastepujgco: ,powies¢ z ele-
mentami encyklopedii”; ,romans z formulg encyklopedii”, ,parodia dzieta
encyklopedycznego”.

Tekst utworu sklada sie z szeregu miniatur opatrzonych tytutami, ze-
branych w cztery segmenty-rozdziaty: Ja cig kocham; Proby, Pigciogwiazdkowa
kostnica, Szary jest w porzgdku. Miniatury te, bedace swobodng wariacja na te-
mat formy hasta encyklopedycznego, charakteryzuje zaré6wno syntetycznosg¢,
lakoniczno$¢, erudycyjnoséé, dazenie do intelektualnej precyzji oraz aksjoma-
tyczny charakter formutowanych sadéw, jak i wlasciwa dzietu literackiemu
obrazowos¢, metaforycznosé czy wrecz alegorycznosé. Autonomiczno$é po-
szczegOlnych czastek utworu zderza sie z ich nieznormalizowang wielkoscig
(od bardzo krétkich jednozdaniowych po rozbudowane, kilkustronicowe).
Zwraca réwniez uwage réznorodnos¢ form podawczych i gatunkéw (dialog,
monolog, opis, opowiadanie, scenka rodzajowa, anegdota, ankieta, wylicze-
nie, satyra, parodia, trawestacja, elementy eseju, traktatu historiozoficznego,
powiesci detektywistycznej, thrillera szpiegowskiego...), wspdtgenerujacych
pluralizm stylistyczny i niejednorodnos¢ estetyki. Na kartach tej powiesci
czytelnik odnajdzie draznigcy naturalizm, wulgarnosé, epatowanie fizjolo-
gig, ostentacyjne okruciefistwo, tragizm i komizm, absurd i zjadliwy humor.
Obok chtodnej, uogdlniajacej, bezosobowej konstatacji natrafi na caty wa-
chlarz emociji i uczué (mitos¢, nienawiéé, rozczarowanie, gniew, wspotczucie,
ironiczny dystans, bolesne zaangazowanie, sarkazm). Heterogeniczno$¢ mi-
niatur tworzacych tkanke Jerofiejewskiego utworu mozna zilustrowaé naste-
pujacymi przyktadami:

a) Ekspresyjna, dosadna lakonicznos¢

Historia

Ani jednego stonecznego dnia, [s. 49].

Sqd

Sad rosyjski jest straszniejszy od Sadu Ostatecznego, [s. 39].
Nadzieja

Nadzieja w Rosji umiera jako pierwsza. Oto wniosek jaki mozna wysnu¢ z hi-
storii naszej ojczyzny, [s. 31].

40 Patrz np. Borwiuoil mokosslil ci08apb pycckozo 93vika, Taas. pea. C. A. Kysnenos, CaHkT-
-Tletepbypr 1998, s. 1128.



194 Weronika Biegluk-Les

Rosja oficjalna
Naiwnos¢ pomystéw; sadyzm postepowania, [s. 175].

7

Poszczegoblne miniatury to skondensowane diagnozy ,rosyjskosci”.

b) metaforyczna obrazowos¢, alegoryczna wizualizacja

Mama

— Mamo! Co znaczy by¢ Rosjaninem?
Milczy.

Mamo! Mamo!

— Czego chcesz?

— Co znaczy by¢ Rosjaninem?

Milczy.

— Mamo!

— Odczep sie ! Nudzisz!

- Mamo!

- Powiedziatam ci po rosyjsku — odczep sie!!!
— Mamo, nie bij!

— Milcz zasraricu!

— Mamo! Mamusiu! Nie zabijaj! [s. 26].

Nienaturalna obojetno$¢ matki wobec dziecka, przechodzgca nastepnie
w jawng wrogo$¢, konstytuuje przestrzen wiezi patologicznej. Dekodujac tym
samym archetypowe wypelnienie zwigzku matka—dziecko: zamiast mitosci
i bezpieczenistwa agresja i obco$¢. Zachowanie matki zmienia swojg wy-
mowe, kiedy potraktujemy te miniature-rozmowe jako wizualizacje relacji
,Rosjanin a Rosja”. Oczywiscie podstawa obrazowania jest parodia mitu Ro-
sji-matki, mateczki. Matka-ojczyzna jawi si¢ w tej miniaturze jako okrutna
i bezlitosna. Jej niszczaca, destrukcyjna sita zostaje skonfrontowana z nie-
odwzajemniong mitoécig dziecka i jego bezskuteczng, rozpaczliwg préba
autoidentyfikacji poprzez relacje z matkg. Pisarz obnaza falsz utrwalonego
w tradycji obrazu ojczyzny. Za reinterpretacja Jerofiejewa stojg wieki rosyj-
skiej historii, ze szczeg6lnie tragiczng kartg stalinowskiego rezimu. Mitos¢
Rosjanina do Rosji pozostaje mitosdcig trudng, nieodwzajemniong. Obie re-
lacje ,,rodzinna” i , obywatelska” sprzezone ze sobg w znaczeniowych, in-
terpretacyjnych wymiarach miniatury (realistyczna rozmowa i jej metafo-
ryczna, alegoryczna wymowa) nawzajem sie dopelniaja: patologiczny cha-
rakter jednej determinuje paradoksalny charakter drugiej. Kolejna minia-
tura Podrecznik znosi/ostabia tragizm miniatury Mama poprzez wilaczenie
w prezentowang relacje stylistycznego kontrastu — poznawczo-dydaktycz-
nego kontekstu:
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Dlaczego mama nie chciala odpowiedzie¢ synowi na postawione pytanie?
Dlaczego zaczeta go bi¢? Czy ostatecznie zabila go, czy jednak przezyt?
[s. 26].

Wprowadzenie szkolnej metody pracy z utworem przenosi caly dialog
w tekstowq przestrzeri podrecznika. Beznamigtna perspektywa poznawcza
(suche, rzeczowe pytania, dociekliwo$¢) w zestawieniu z ekspresyjng emo-
cjonalnoscig ,,rozmowy” (liczne wykrzykniki, pelne napiecia milczenie, na-
cechowana leksyka) generujg ironiczny dystans. Aktualizujg tez w parody-
stycznym $wietle doskonale znany rodzimemu odbiorcy dydaktyzm radziec-
kiej/sowieckiej literatury.

c) wyliczenie (spis, rejestr)

Stowa

Blogostawiony Nikofa
mama

Solzenicyn

ciocia Zenia ekstremistka
jurodiwyj#

Iwan Poddubny

bandyta

Nabokov

glina

prosie

Zyd

kurwa

burfacy na Wotdze [...]
mongolskie jarzmo
biedni ludzie

Obtomow

zbedni ludzie [fragm., s. 175-177].

Kazde stowo w tym ,spisie” to klucz — , wytrych rosyjskiego Zzycia”
(s. 191), destylat sSwiadomosci zbiorowej nabrzmialy znaczeniami, otwiera-
jacy pole do ,bogatych” asocjacji i refleksji, odsytajacy czytajacego do histo-
rii, literatury, religii, sztuki, realiéw politycznych, spotecznych, socjalnych,
obyczajowych. Bez hierarchizacji reprezentowane s3 w nim rézne rejestry
kultury (zaré6wno elitarnej, jak i masowej).

Drugi — fabularny porzadek kompozycyjny konstytuuje sie juz w pierw-
szej miniaturze zatytulowanej Blacha, w ktorej pojawia si¢ bohater-narrator

41 W polskim przekladzie ,gtupiec w Chrystusie” — W. Jerofiejew, Encyklopedia..., [s. 175].
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oraz nastepuje zawigzanie akcji (rozmowa o zagadkowej, groZnej postaci Sta-
rego/Szarego i zwrdcenie sie stuzb specjalnych do bohatera z prosba o po-
moc w jego odszukaniu). Sytuacja jest znamienna ze wzgledu na prezento-
wang relacje (wladza a artysta), jak i sama kondycje bohatera. W jego kreacji
splata sie bowiem typizacja (brak imienia i nazwiska skupia uwage na takich
aspektach jak ,inteligent”, , pisarz”, ,intelektualista”) z indywidualizacjg (bo-
hatera charakteryzuje nadkrytycyzm, odwaga intelektualna, autoironia, spe-
cyficzna perspektywa poznawcza i egzystencjalna). ,,Rosyjski Europejczyk”,
Jhybryda”, ,znakomito$¢ drugiego gatunku”, jak sam o sobie méwi, od-
czuwa kryzys tozsamosci i aksjologiczne zagubienie:

Najprawdopodobniej jestem [...] rosyjskim Europejczykiem, ktéry nie jest ani
Europejczykiem, ani Rosjaninem. [...] Utracilem poczucie kryteriéw absolutnych.
Poniewaz te dwa $wiaty nie pokrywaja sie ze sobg odczuwam niestabilnos¢
moralnodci [s. 89].

Akcja rozgrywa sie réwnolegle na dwoéch sprzezonych ze sobg ptaszczy-
znach: zdarzeniowej — wypelnienie powierzonego zadania, tzn. poszukiwanie
Szarego i zwigzane z tym perypetie i peregrynacje oraz mentalnej — ,prze-
budzenie” bohatera jako ,,wroga ludu” i préba zrozumienia ,,owego stanu”.
Jerofiejew gra znaczeniem okreslenia , wrég ludu” (spaz Hapoda), podkreslajac
zarazem niezwykloé¢ i dramatyzm zaistnialej sytuacji, jak i jej paradoksal-
noé¢. Przypomnijmy, ze wladza radziecka uczynila z tego wyrazenia hasto
propagandowe i pojecie prawne. Za , wroga ludu” mégt by¢ uznany kazdy
czlowiek podejrzewany o nielojalnoé¢ wobec wtadzy, szpiegostwo, oraz tak
zwane szkodnictwo (spedumenvcmeo), tzn. Swiadome dzialania na szkode eko-
nomii kraju. Wedlug ,komunistycznej aksjologii” obywatel okreslony tym
mianem byt kim$ znacznie gorszym niz kryminalista*. Poczatkowo, przera-
zony i zdezorientowany bohater stara sie zwalczy¢ 6w stan, ktéry postrzega
zgodnie z utrwalong w $wiadomosci spotecznej wykladnig jako ,zdrade”:

Postanowitem zdusi¢ ten stan sportem i obojetnoécia. [...] Biegtem truchtem
i myélatem: ukorz sie! Ukorz si¢! Oto kiécie jarzebiny. Rzeka, barka, trybuny,
dzwonnica — ukorz sie¢! [s. 8].

Przytoczony fragment z jednej strony mozna potraktowa¢ po prostu jako
rejestracje elementéw rzeczywistoéci dokonywang przez biegnacego boha-

42 Por. sytuacje wiezniéw politycznych i pospolitych przestepcéw w tagrach. Licznych przy-
kladéw dostarczajg teksty o tematyce tagrowej: Opowiadania kolymskie Wartama Szatamowa,
Archipelag Gulag Aleksandra Solzenicyna, Inny swiat Gustawa Herlinga-Grudziniskiego, i in.
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tera, z drugiej — jako metaforyczny bieg tegoz przez ,elementarz” kultu-
rowych znakéw. Na pierwszy rzut oka ,jarzebina”, ,rzeka”, ,barka”, ,try-
buny”, ,dzwonnica” zdajg si¢ by¢ jedynie elementami miejskiego pejzazu
czy tez narracyjnym sposobem kondensacji czasu i przestrzeni. Jednak sko-
jarzenia, jakie budza, badZ potencjalnie mogg obudzi¢ w czytelniku, a przede
wszystkim reakcja bohatera, nie pozwalajg pozosta¢ jedynie przy takim ich
rozumieniu:

1. ,jarzebina” — przywoluje obraz jarzebiny ze stynnej rosyjskiej piesni
ludowej Tonkaa pabuna (Smukta jarzebina) — niezwykle nostalgicznej, lirycznej
piedni o nieszczedliwej mitosci i samotnosci, w ktérej tytutowa jarzebina uosa-
bia piekno ojczystej przyrody, ale tez wyraza tesknote duszy za szczeéciem
i harmonig;

2. ,rzeka” — oczywiécie Moskwa (bohater biega po Worobjowych Wzg6-
rzach, w parku na lewym brzegu rzeki Moskwy, skad rozposciera sie piekna
panorama stolicy);

3. ,barka” — kojarzy si¢ ze stynnym obrazem Riepina Burlacy na Wol-
dze. Sportretowana przez artyste mordercza praca burtakéw, z ktérych kazdy
zostal potraktowany indywidualnie, wprowadza zagadnienie sztuki zaanga-
zowanej, bliskiej problemom spoteczno-politycznym, socjalnym oraz kwestie
odpowiedzialnosci inteligenta (twércy) wobec narodu;

4. ,trybuny” — wywoluja nastepujacy cigg asocjacji: masa, kolektyw,
przestrzeni publiczna, ,teatr wladzy” — model wladzy, agitacyjno-propagan-
dowy model politycznego dyskursu, masowos$¢, monumentalnosé...;

5., dzwonnica” — wiara, prawostawie jako istotny element rosyjskiej du-
chowodci; dzwiek dzwonéw nie tylko glosi wiare, zaswiadcza o wierze, ale
takze strzeze, ostrzega i przestrzega, idea soborowosci...

Oczywiscie niezwykle istotny przy interpretacji jest kontekst pojawienia
sie tej partii tekstu. Rozpaczliwie wykrzykiwane przez bohatera ,ukorz si¢”,
nie majgce zupelnie sensu w pierwszym — ,,dostownym” wariancie odczy-
tania, staje sie zrozumiale i uzasadnione w ramach drugiego — moze by¢
zaréwno desperackim gestem zmuszenia wlasnej swiadomosci do powrotu
w bloga, bezpieczng przestrzeri kulturowych, narodowych wyobrazen, jak
i gorzko-ironiczng gra z nimi*. Alternatywa jest bowiem niezwykle bolesna
— odrzucenie wlasnej tozsamosci kulturowej ,, wykorzenia” bohatera. Stawia
go w trudnej roli ,heretyka” i ,odszczepierica”. Znamienne, ze oba sposoby
odczytania nie wykluczajg si¢, a interferuja, rozwarstwiajac przestrzen zna-

3 Fraza Ukorz si¢/ aktualizuje takze wazny ze wzgledu na status bohatera (pisarz, inteligent)
intertekst — Mowe o Puszkinie Fiodora Dostojewskiego. Zwraca na to uwage Andrzej de Lazari
w dotgczonym do polskiego wydania powiesci Glosariuszu.
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czeniowq tekstu. Z lektury utworu wynika, ze takie podwdjne kodowanie
i dekodowanie to celowa taktyka wpisana w tekst Jerofiejewa*. Natomiast
dalsza metamorfoza bohatera ukazuje ja jako desperacki bunt jednostki wo-
bec kolektywizmu rosyjskiej kultury, wobec uswieconej tradycja i historig
tyranii ,my”:

Prézno mysle¢, jakoby nasze ,,my” skladato sie za zbioru ,ja”, bedacych war-
toscig dla siebie samych. Rosyjskie ,ja” [...] przebywa wylacznie w molekule ro-
dzinnej. Stad nie ,ja” ksztattuje idee ,my”, [...]. ,My” plodzi zwyrodniate* ,ja”,
jak drobne kartofle [s. 9].

Sytuacja, w ktérej znalazt sie bohater Encyklopedii..., prowadzi go na skraj
oczyszczajacego szaleristwa*:

Pragnienie, by znalez¢ estetyczny ekwiwalent pogardy, doprowadzilo mnie
w konicu do intelektualnej febry. Wydata ona osobliwy przychéwek i wypchnaw-
szy wszystkich, objawil sie przewodnik, ktéry wyprowadzil mnie z mojego rosyj-
skiego $wiata do swojego, wszystko zmieniajac niczego nie naruszajac. (...) Prze-
mieszczanie odbywa sie wewnatrz i rzadko uzewnetrznia w stowach. Wchtona-
fem w siebie Rosje jako dzieto sztuki [s. 10].

Czynnikiem spajajacym plaszczyzne wydarzeniowa z ewolucjg we-
wnetrzng bohatera-narratora jest tradycyjnie narracja. W narracji pierwszo-
osobowej (ktéra czesto pojawia sie w utworze) te dwie plaszczyzny wyodreb-
niajg sie¢ wyraziScie: ja opowiadajace/ja przezywajace. U Jerofiejewa narracja
jest dodatkowo czynnikiem rozwarstwiajacym. Oscylujac miedzy emocjonal-
noécig a chlodng intelektualng precyzja, obrazowoscia i wieloznacznoscia
przenosni a dosadnos$cig konkretu laczy rézne perspektywy. Staje sie zlo-
zonym konglomeratem — przestrzenig gry, ktérej podstawowym wyznaczni-
kiem jest dekonstrukcja, obrazoburcze przewartosciowywanie kulturowego
intertekstu. Intertekst rozumiany nie tyle jako zbiér cytatow i kryptocyta-
tow, co zespdt znaczacych idei, pojeé, obrazéw, sadéw, postaw, upodobari

4 Krzysztof Kropaczewski podkresla, ze gra z wartoSciami i sensami w utworze Jerofiejewa
ma charakter pigtrowy, jest ,zaprzeczeniem zaprzeczenia” — K. Kropaczewski Rosyjski postmo-
dernizm w kontekscie teorii pseudomorfoz kulturowych Oswalda Spenglera — na podstawie ,, Encyklopedii
duszy rosyjskiej” Wiktora Jerofiejewa, w: Literatury i jezyki wschodniostowiariskie wobec swojego czasu,
red. A. Ksenicz, M. Luczyk, Zielona Géra 2010, s. 345.

4 W polskim ttumaczeniu: ,wyrodne” — W. Jerofiejew, Encyklopedia..., s. 9. W wersji oryg.
,,y6aroaounsix”, B. Epodees, Suyuknonedus..., s. 15.

46 B Moelt KHUTe OIVICAHBI IIOXOXXAEHMSI PYCCKOTO MHTEAAMIEHTA, KOTOPBLA CXOAUTH € yMa
M HauMHaeT MOHOCUTD ¥ BAACTh, ¥ HAlll HApOA, 1 3amaa, 1 Boctok.” — AxexcaHap Arekcees-Buk-
top Epodees, ,Mur omkpoimui, kak pana...”, ,Hosbie U3pectust”, 3.06.2004, http: / www.newizv.
ru/print/7072 [15.03.2015].
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skladajacych sie na tozsamo$¢ i mentalno$¢ Rosjanina. Nalezy zauwazy¢, ze
stopniowo owe dwie plaszczyzny ,zlewajq sie”, a rozdwojenie (dochodzenie
»Z zewnatrz” i ,od wewnatrz”, poszukujacy i poszukiwany, zbiorowe i jed-
nostkowe) okazuje sie¢ przewrotng maska sobowtéryzacji. Aby to zobrazowa,
nalezy przyjrze¢ sie kreacji postaci Szarego w powiesci, przesledzi¢ jej zto-
zono$¢ i zmienny status ontologiczny, sytuujacy ja zaréwno w perspektywie
symbolicznej, mistycznej, jak i realistycznej. Szary w utworze ma wiele twa-
rzy: tajemnicza wszechmocna istota, ,wszechobecne ciato”, ,ruchoma czarna
dziura”, ,prawo zaniku energii”, pelnoprawna posta¢ — bandyta, okrutnik
i sadysta, przyczyna wszystkich nieszcze$¢ Rosji, emanacja ,my”, ,esencja
rosyjskosci”..., by wreszcie w miniaturze Lustro okaza¢ si¢ wampirycznym
aspektem bohatera-narratora — ,jego rosyjskoscig”. Bohater stopniowo od-
najduje Szarego takze w sobie i zdaje sobie sprawe z koniecznosci jego uni-
cestwienia.

Powie$¢ przynosi zatem gorzka, a zarazem paradoksalng diagnoze. Aby
wyjé¢ z impasu i rozwija¢ si¢, Rosja musi ,zabi¢” swojg ,rosyjskos¢”, ra-
dykalnie zmieni¢ swoja mentalnoé¢, swéj typ kultury. Dlatego zabdjstwo,
ktérego dokonuje bohater, rozumiane jako pojedynczy, jednostkowy akt, nie
moze zakoriczy¢ sie¢ powodzeniem i ... duch Szarego zmartwychwstaje. W fi-
nale zgodnie bohater-narrator-Szary ktadgq kamienn pod budowe nowej przy-
sztosci, przekonani, ze nadchodzacy XXI wiek przyniesie narodziny nowego
Boga i nowej duchowosci. Owym kamieniem wegielnym w symbolicznej wy-
kfadni z punktu widzenia postaci jest juz sama historia poszukiwania Sza-
rego, ktéra okazuje sie podréza w glab rosyjskiego $wiata, prowadzaca do
autorefleksji i kulturowej samoswiadomosci bohatera oraz sprzezona z nig
jego wewnetrzna przemiana, manifestujgca indywidualistyczng postawe, bro-
nigca wartosci wolnosci jednostki. Natomiast z perspektywy czytelnika takim
kamieniem wegielnym moze sie sta¢ aktywny proces lektury+.

W Encyklopedii duszy rosyjskiej, utworze tylez fascynujagcym, co draznia-
cym, Jerofiejew dokonuje brutalnej wiwisekcji pamieci kulturowej swojego
narodu. Umieszcza w przestrzeni gry kluczowe pojecia (np. historii, wiadzy,
narodu, wiary, ojczyzny, jednostki), by poddac¢ ich utrwalong w tradycji wy-
ktadnie btyskotliwej, erudycyjnej reinterpretacji. Autor konsekwentnie, z pa-
sja, tropi totalizujace dyskursy, demitologizuje szereg kulturowych mitéw,
sadow i przesadéw, dekonstruuje idee, pojecia i postawy. Portretujac rosyjska
mentalnoé¢ i charakter narodowy, Jerofiejew nie hierarchizuje tematéw i nie
uznaje tabu. Wazna okazuje sie zaréwno analiza okres§lonego wzorca wiladzy,

47 Por. np. , KaXablii, He TOHSBLIII DHYUKA0NEOU0, TIOHEBOAE CTAHOBUTCSI €€ KOHTEKCTOBBIM
repoeM” — M. 3amtues, (Bukmop Epogees, , DHyuknonedus pycckoii oyuu”)... [online].
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fatalnej prawidlowosci rosyjskiej historii, rozdarcia Rosji miedzy Wschodem
a Zachodem, podatnosci na utopijne idee, skfonno$¢ do samozniszczenia, jak
i charakterystyka upodoban kulinarnych, preferencji seksualnych czy stan
szaletow publicznych. Encyklopedia duszy rosyjskiej to nieschlebiajgca gustom
publicznosci wielobarwna, erudycyjna , galeria miniatur”, r6znorodna gatun-
kowo, niezwykle syntetyczna, a jednoczeénie dyskursywna. Bole$nie szczera
refleksja nad kondycja rosyjskiej kultury.

Reflecting on the Essence of Russianness
in Intertextual “Encyclopaedia” of Wiktor Jerofiejew

Summary

In his Encyklopedia duszy rosyjskiej Wiktor Jerofiejew performs a brutal
vivisection of his nation’s cultural memory. The key concepts of history,
power, nation, and fatherland gain a new erudite interpretation. Consistent
in uncovering totalitarian discourse, Jerofiejew demythologizes opinions
and prejudices, deconstructs ideas, concepts and attitudes. While bringing
to life the portrait of Russian mentality and their national character, he
proposes hierarchy but never accepts taboos. Consequently, Encyklopedia
does not appeal to popular tastes. It is a multifaceted “miniature gallery”,
a bitter diagnosis of the essence of Russianness and the condition of Russian
culture.

Keywords: Russian postmodernism, deconstruction, intertextuality, Rus-
sianness



