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Monografia naukowa Macieja Malinowskiego, ktérej recenzentami byli prof.
Radostaw Pawelec z Uniwersytetu Warszawskiego i prof. Mirostawa Mycawka
z Uniwersytetu Jagielloniskiego, pojawila si¢ na rynku wydawniczym niespel-
na dwa lata temu. Ksigzka w twardej okfadce z ciekawymi rysunkami (szkoda,
ze szata graficzna ksigzki jest utrzymana w kolorze czarno-bialym) ukazata sie¢
nakladem Wydawnictwa Drukarnia-Ekodruk s.c. w Krakowie, a jej publikacja
zostala dofinansowana przez Uniwersytet Pedagogiczny im. Komisji Edukacji
Narodowej w Krakowie. Warto doda¢, ze redakcji jezykowej oraz adiustacji tek-
stu dokonat sam autor recenzowanej ksigzki.

Maciej Malinowski jest doktorem habilitowanym w dziedzinie nauk huma-
nistycznych w dyscyplinie jezykoznawstwo, adiunktem w Instytucie Filologii
Polskiej Uniwersytetu Pedagogicznego im. KEN w Krakowie (Katedra Lingwi-
styki Kulturowej i Komunikacji Spolecznej) oraz kierownikiem Kurséw Dzienni-
karskich w Instytucie Filologii Polskiej Uniwersytetu Pedagogicznego im. KEN
w Krakowie. Prowadzi takze wyklady na Uniwersytecie Papieskim Jana Pawta II
w Krakowie na Wydziale Nauk Spotecznych (na kierunku dziennikarstwo i ko-
munikacja spoteczna)'. Maciej Malinowski od kilkunastu lat popularyzuje wie-
dzeg o jezyku ojczystym. W nocie biograficznej recenzowanej publikacji czytamy,
ze Maciej Malinowski specjalizuje si¢ w zagadnieniach dotyczacych ortografii

1 Zob. M. Malinowski, Obey jezyk polski, [online], www.obcyjezykpolski.pl, [dostep: 15.06.2020].
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i interpunkcji. W 1990 roku zwyciezyt w konkursie pod nazwa , Ogélnopolskie
Dyktando” w Katowicach. Jest redaktorem jezykowym i korektorem wspotpra-
cujacym z ogodlnopolskim tygodnikiem ,, Angora” oraz kwartalnikiem Krajowej
Reprezentacji Samorzadowych Kolegiéow Odwolawczych ,Casus”. Z jego opi-
niami w zakresie poprawnosci jezyka polskiego zetknetam sie kilka lat temu,
czytajac porady na jego blogu Obcy jezyk polski, ktéry prowadzi od 2002 roku
oraz korzystajac z Poradni Jezykowej PWN, w ktorej jest ekspertem. W tym cza-
sie przygotowywalam si¢ do egzaminu panistwowego na tlumacza przysiegtego
i szukatam informacji dotyczacych kwestii normalizacyjnych i poprawnoscio-
wych, ktérych nie mogtam znalez¢ w stownikach.

W zatozeniu ksigzka Macieja Malinowskiego skierowana jest przede wszyst-
kim do prawnikéw i pracownikéw administracji publicznej, a jej celem jest
uzmystowienie przedstawicielom tych zawodéw koniecznosci doskonalenia
umiejetnosci jezykowych. Przystepny i klarowny jezyk publikacji powoduje,
ze staje sie ona zrozumiata dla kazdego. Jezyk bowiem jest dla przedstawicie-
li wielu innych profesji (dziennikarzy, nauczycieli, ttumaczy) gtéwnym narze-
dziem pracy, a postugiwanie si¢ nienaganng polszczyzng jest warunkiem nie-
zbednym do wykonywania zawodu. Recenzowana publikacja, poprzedzona in
extenso przedmowami wspomnianych recenzentéw wydawniczych obejmuje
wstep, siedem rozdzialéw, podsumowanie, indeks (wyrazéw, form wyrazo-
wych, nazwisk, zwrotéw), bibliografie, streszczenie w jezyku angielskim, aneks
oraz note o autorze. Czes¢ teoretyczng stanowi jedynie wstep zatytutowany Pod-
stawy juryslingwistyki, ktéry autor poswiecit stosunkowo nowej dyscyplinie na-
ukowej — juryslingwistyce? (lingwistyce prawa). Autor wyjasnia geneze terminu
juryslingwistyka i omawia prowadzone w jej obrebie badania tekstow prawnych
i prawniczych. Nastepnie autor skupia sie na tekstach dotyczacych poje¢: jezyk
prawa — jezyk prawny, powolujac sie na publikacje réznych autoréw. Wiecej uwa-
gi poswieca artykulowi Macieja Zielifiskiego Jezyki prawne i prawnicze, przedsta-
wiajac koncepcje autora w odniesieniu do tych dwéch pojeé. Dalsza czes¢ tego
rozdziatu dotyczy , kwestii stricte jezykoznawczych tekstéw prawnych i prawni-
czych”. Zdaniem autora teksty pisane przez prawnikéw sg niezrozumiate dla
przecietnych uzytkownikéw polszczyzny z uwagi na liczne btedy gramatyczne,

Termin juryslingwistyka zostal po raz pierwszy wprowadzony biednie do obiegu naukowego
przez. ]. Piekkosa. Zdaniem prof. Aleksandry Matulewskiej, redaktorki naczelnej czasopisma
,Comparative Legilinguistics. International Journal for Legal Communication”, jego forma
powinna brzmie¢ jurylingwistyka. Zlozone nazwy dziedzin badawczych tworzy si¢ z prze-
drostkiem w formie podstawowej, np. neurolingwistyka, psycholingwistyka; regula ta znajduje
takze odzwierciedlenie w nazwach stosowanych w innych jezykach europejskich np. francu-
skim i angielskim (jurilinguistique oraz jurilinguistics).

M. Malinowski, Polszczyzna. O wigkszg poprawnosé jezykowg tekstow prawniczych i nie tylko, Kra-
kow 2018, s. 23.
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ortograficzne i sktadniowe. Swojg opinie opiera na analizie dokonanej na ob-
szernym materiale badawczym®. Szkoda, ze autor zaweza materiat badawczy do
kilkuset artykutéw naukowych z zakresu prawa administracyjnego, orzeczen
Trybunatu Konstytucyjnego i wyrokéw Naczelnego Sadu Administracyjnego,
a nie omawia prowadzonych przez siebie badar, jak réwniez nie opisuje ich me-
todologii.

Zasadnicza czes¢ ksigzki Macieja Malinowskiego sktada si¢ z siedmiu roz-
dziatéw: Leksyka. Stowotwdrstwo. Semantyka; Nazwiska. Imiona — forma, odmiana,
pisownia; Wymowa (fonetyka); Ortografia; Interpunkcja; Stylistyka. Ostatni rozdziat
stanowi analiza jezykowa dwoch tekstow prawniczych. W tej czedci publika-
¢ji dominuje analityczna pod wzgledem jezykowym strona badanych tekstow.
W pierwszym rozdziale autor porusza kwestie leksykalno-semantyczne. Swoje
rozwazania rozpoczyna od analizy pojeé sedzia/sedzina oraz radca prawny/radczy-
ni prawna, omawiajac znaczenie i zakres ich uzycia (jak nazwac kobiete sedzie
i kobiete radce prawnego). Nastepnie analizie jezykowej poddaje termin admini-
stratywista oraz czasowniki reasumowaé i dywagowa¢ (kim jest administratywista;
co oznaczaly wezeéniej czasowniki reasumowac i dywagowac, co oznacza rzeczow-
nik reasumpcja). W dalszej czesci rozdziatu autor pokazuje na kilku przyktadach
(mapa drogowa, destynacja) niewtasciwe uzycie brukselizméw, czyli zapozyczen
z tzw. ,eurozargonu”. Rozdzial pierwszy koniczy sie opisem btedéw jezykowych
spotykanych w tekstach prawniczych. Dotycza one rzeczownikéw meskoosobo-
wych koniczacych sie na -at,-ant i -ent (np. nominat — nominant; befenicjant — benefi-
cjent). Autor zwraca réwniez uwage na to, ze w tekstach prawniczych nie nalezy
uzywaé¢ wymiennie stéw gwarancja i gwarant. Niestety, bardzo wielu autoréw
nie widzi réznicy znaczeniowej pomiedzy tymi terminami i ten btad popetnia.

Rozdziat drugi monografii poSwiecony jest odmianie nazwisk i imion. Jak
twierdzi Malinowski®, wigkszo$¢ autoréw wychodzi z btednego zalozenia, ze na-
zwisko w akcie czy orzeczeniu musi pozosta¢ zawsze w formie mianownikowej
ze wzgledu na konieczno$¢ jednoznacznej identyfikacji osoby, ktérej dana spra-
wa dotyczy. Malinowski stwierdza®, ze nazwiska nalezy obowigzkowo deklino-
waé. Argumentuje, ze jezyk polski nalezy do grupy jezykéw fleksyjnych, maja-
cych rozbudowang odmiane rzeczownikéw i nazw witasnych, w tym nazwisk.
Autor pokazuje na wielu przyktadach, jak nalezy prawidtowo deklinowaé na-
zwiska zaré6wno meskie, jak i zeriskie. Wedlug paradygmatu rzeczownikowego
odmieniajg sie na przyklad nazwiska meskie zakoriczone na spoétgtoske twardg
i miekkq -¢, -§, -z, -1 oraz -1 i -j: Pu¢ (M. Pu¢, D., B. Pucia, C. Puciowi, N. Puciem,

Ibidem, s. 25.
5 Ibidem, s. 85.
6 Ibidem, s. 86.
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Ms. Puciu); nazwiska jednosylabowe zakoriczone na -ech: Mech — Mecha — Me-
chowi — Mechem — o Mechu. Odmianie rzeczownikowej wedtug paradygmatu
zeniskiego podlegajg nazwiska meskie zakoriczone np. na -a lub -o (Kania, By-
sia, Sidfo, Lato). Nazwiska meskie odmieniajg si¢ réwniez wedlug paradygmatu
przymiotnikowego i sg to w wiekszosci nazwiska zakoriczone na samogloski
-i, -y, -e, np. Piotrowski (D.B. Piotrowskiego, C. Piotrowskiemu, N. Ms. z Piotrow-
skim, o Piotrowskim); Kolbe (D., B. Kolbego, C. Kolbemu, N., Ms. z Kolbem, o Kolbem).
W przypadku nazwisk zenskich jedne nalezy odmienia¢, innych nie. Deklinacji
podlegaja nazwiska o zakoriczeniu: -ska, -cka, -dzka (np. Brzezicka — Brzezickiej;
Liberadzka — Liberadzkiej); o zakoniczeniu -a przymiotnikowym (np. Dymna), o za-
koniczeniu -a rzeczownikowym (kiedy -a jest zakoriczeniem nazwiska meskiego,
np. Kula — Kuli). Nie nalezy odmienia¢ nazwisk zeniskich o zakonczeniu spétgto-
skowym (np. Nowak, Kotek), koriczacych sie na samogtoske -o, -e, -i (Nizio, Nowo-
rytko; Molke, Reszke, Saloni, Falandi). Opinie autora, ze nazwiska nalezy odmie-
niaé, podziela réwniez inny znany jezykoznawca prof. — Jan Miodek’.

W rozdziale trzecim autor opisuje bledy o réznym charakterze z zakresu
fonetyki. Dostrzega, ze najwieksze problemy zwigzane s3 z wymowg wyrazéw
i ich niepoprawng akcentuacjg. Malinowski uwaza®, ze zapomina si¢ o tym,
iz w jezyku polskim w zdecydowanej wiekszosci stéw obowigzuje tzw. akcent
paroksytoniczny, czyli taki, ktéry pada na przedostatnia sylabe wyrazu. Czasa-
mi mamy do czynienia z tzw. akcentem proparoksytonicznym, tzn. akcentem
padajacym na trzeciej sylabie od korica. Autor analizuje skrupulatnie te i inne
uchybienia fonetyczne, podajac liczne przyktady. Jego zdaniem btedy fonetycz-
ne i niewlasciwa akcentuacja $wiadczg o niskich kompetencjach jezykowych
mowcy, dlatego ten rozdzial powinny przeczytaé przede wszystkim te osoby;,
ktére zabieraja glos publicznie.

Rozdziat czwarty poswiecony jest kwestiom ortografii, a w szczegdlnosci
zagadnieniom z zakresu poprawnosci pisowni skrétow i skrétowcéw w aktach
prawnych i tekstach prawniczych (autor zwraca uwage na dokladne znacze-
nie tych pojeé, gdyz nie sg to synonimy), tacznego zapisywania czastek -bym,
-bys, -by, -bysmy, -byscie ze spéjnikami i partykutami oraz stosowania tgcznika
(dywizu) w nazwach dwuwyrazowych i w pisowni przymiotnikéw ztozonych
o cztonach réwnorzednych i nieréwnorzednych znaczeniowo. W pierwszej
czesci rozdzialu autor podaje definicje skrétéw i skrétowcoéw, wyrdznia ich ro-
dzaje i pokazuje na licznych przyktadach, jak nalezy je prawidlowo odmieniac.
Zaréwno dla prawnikéw, jak i ttumaczy interesujagcym skrétowcem jest Dz.U.

7" M. Dragon, Prof. Jan Miodek: ,Nazwiska trzeba odmieniac!”, [online], https://plus.nto.pl /prof-an-

-miodek-nazwiska-trzeba-odmieniac/ar/c1-4161843, [dostep: 15.06.2020].

8 M. Malinowski, Polszczyzna. O wigkszq poprawnosé..., s. 99.
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dla promulgatora Dziennik Ustaw, ktérego zapis zgodnie z regulg nie powinien
zawiera¢ kropki (DzU). Jednak, jak stusznie zauwaza Malinowski’, w aktach
prawnych i oficjalnych dokumentach skrétowiec ten funkcjonowat od samego
poczatku z kropkami i spacjg miedzy dwuznakiem. Stowniki ortograficzne po-
dawaly wylacznie zapis DzU, a prawnicy, urzednicy i wiekszos¢ autoréw pisali
po swojemu Dz.U. Jaki$ czas temu leksykografowie dopuscili t¢ nieuzasadniong
pisownie akronimu Dz.U. do uzytku. Do czestych bledéw w tekstach prawni-
czych nalezy bledne zapisywanie dwdéch rodzajéow przymiotnikéw zlozonych,
majacych strukture zaré6wno podrzedna, jak i wspéirzedna. Autor monografii
wyjasénia bardzo dokladnie i rzeczowo pisownie tychze przymiotnikéw, poda-
jac wiele przykladéw. W dalszej czesci rozdzialu autor omawia zasady tacznej
pisowni czastki -by ze spdjnikami i partykutami, ktéra nastrecza uzytkownikom
polszczyzny sporo trudnosci. Opisujac zasady zapisu tej czgstki, Malinowski
odwoluje sie do historycznych Uchwat Akademji'® z 31 paZdziernika 1891 roku
w sprawie pisowni polskiej oraz do prac Komitetu Ortograficznego Polskiej Aka-
demii Umiejetnoéci w latach 1934-1935 nad najwieksza w historii kraju reformg
pisowni, a takze do prac kolejnych komisji zajmujgcych sie poprawnosciag w za-
kresie ortografii polskiej. Malinowski stusznie zauwaza'', ze wiekszo$¢ autoréw
tekstow prawniczych prawie zawsze postuguje si¢ formami orzeczeniowymi
bytoby, odpowiadatoby, ktére to formy oczywiscie sg poprawne, ale niekiedy moz-
na i warto ten skladnik nieakcentowany zdania, jakim jest czastka by, wstawié¢
po pierwszym czlonie zdania: rzeczowniku lub zaimku, np. Kto by to zrobit? lle
by to kosztowato? Nie nalezy zapominac o tym, ze czastki -bym, -bys, -by, -byscie
z innymi wyrazami zapisuje sie czasami tacznie, tzn. z osobowymi formami
czasownikéw, np. robitbym, zapalilibysmy; z osobowymi formami czasownikéw
uzytymi w funkcji bezosobowej, np. nalezatoby go odwiedzic¢, wydawatoby sie, Ze zda
egzamin; z partykutami, np. tozby, wszakbys i ze spéjnikami, np. abyscie, jakkolwiek-
bym, tobym. Nastepnym problemem ortograficznym opisanym w tym rozdziale
jest bledny zapis czastki nie z rzeczownikami odczasownikowymi, np. niezawia-
domienie, niewyznaczenie, niedotrzymanie. Autor twierdzi'?, ze piszacy nie wiedza,
ze wyrazy zawiadomienie, wyznaczenie, dotrzymanie s rzeczownikami, a zgodnie
z reguly przeczenie nie z rzeczownikami nalezy pisac facznie. Ostatnig czes$¢ roz-
dziatu czwartego autor poswieca problemowi zapisywania nazw miejscowosci
dwuwyrazowych, ktére stanowig duze wyzwanie nie tylko dla prawnikéw: War-
szawa Srédmiescie czy Warszawa-Srédmiescie, Krakéw Plaszéw czy Krakéw-Plaszéw?

°  Ibidem, s. 122-123.

10" Zachowano obowigzujacy dla tego okresu zapis ortograficzny.

I M. Malinowski, Polszczyzna. O wigkszq poprawnogé..., s. 142.

12 Tbidem, s. 153.
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Obowigzujgca w tym zakresie praktyka byta przez diugie lata r6znorodna, jak
i ré6znorodne byly ustalenia komisji kodyfikacyjnych. Z ustaleri autora wynika,
ze dopiero dzieki uchwale ortograficznej nr 11 Rady Jezyka Polskiego z 2004
roku® problem pisowni dwuwyrazowych nazw miejscowosci zostal rozwigza-
ny w ten sposob, ze nazwy miejscowosci, ktére sg zlozone z dwdéch lub wiecej
cztonéw i ktére wspdlnie identyfikujg jednostke administracyjng lub geogra-
ficzng (a wiec miejscowos¢ lub jej czedé, np. dzielnice), piszemy z tgcznikiem:
Busko-Zdréj, Warszawa-Okecie, Bielsko-Biata. Natomiast nie piszemy z Iacznikiem
nazw miejscowych, w ktérych jeden z cztonéw nazwy (przymiotnik) pozostaje
w zwigzku zgody z gtéwnym czlonem nazwy (rzeczownikiem), np. Nowy Sgcz,
Osada Lesna, Dgbréwka Mala.

Przedmiotem rozdziatu pigtego jest interpunkcja. Zdaniem autora monogra-
fii"* najczestszym btedem wystepujacym w tekstach pisanych przez prawnikéw
jest niewtasciwe uzycie przecinka, najpopularniejszego znaku rozdzielajgcego.
Jest on stawiany niepotrzebnie w miejscach do tego nieprzeznaczonych albo po-
mijany w konstrukcjach zdaniowych, ktére wymagaja jego zastosowania. Autor
analizuje przyktady pochodzace z tekstéw prawniczych oraz aktéw prawnych
(np. Kodeks karny) i stwierdza, ze uchybienia interpunkcyjne, jak np. brak prze-
cinka lub jego uzycie w zdaniu, mogg wplynaé na sens calego zdania i pociggac
za sobg powazne konsekwencje (nie tylko brak kompetenciji jezykowych).

Rozdziat szosty traktuje o stylu tekstow prawnych (np. ustaw i rozporza-
dzeri) oraz prawniczych (np. wyrokéw, decyzji, orzeczen), ktéry autor ocenia
dosy¢ krytycznie, twierdzac, ze styl ten jest zbyt zawily, mocno skomplikowany
od strony jezykowej, a tym samym niejednokrotnie trudny w odbiorze®. Jako
mlody tlumacz przysiegly, a do niedawna jeszcze adept tego zawodu, moge
jedynie potwierdzi¢ te konstatacje, poniewaz przygotowujac sie do egzaminu
zawodowego i przekladajac r6znego rodzaju teksty prawnicze, mialam niejed-
nokrotnie problem ze zrozumieniem danego wyroku czy postanowienia. Ma-
linowski uwaza'®, ze tekst prawny i tekst prawniczy, w ktérym powtarzajg si¢
wyrazy i wyrazenia (np. jest, byfo, bedzie), w jednym akapicie wystepuja te same
konstrukcje zdaniowe lub sformutowania o identycznej strukturze, jest w nim
zbyt duzo terminologii specjalistycznej i wyrazéw obcych badz cytatow z jezyka
lacinskiego, pojawia si¢ nadmiar rzeczownikéw odczasownikowych koriczacych

13 Rada Jezyka Polskiego, Uzycie lgcznika w wielocztonowych nazwach miejscowych, [online], http://

www.rjp.pan.pl/index.php?option=com_content&view=article&id=83:uycie-cznika-w-
-wieloczonowych-nazwach-miejscowyché&catid=43&Itemid=>59, [dostep: 15.06.2020].
4 M. Malinowski, Polszczyzna. O wigkszq poprawnosé..., s. 179.
> Ibidem, s. 201.

16 Thidem, s. 205-206.
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sie na -anie i rzeczownikéw odprzymiotnikowych na -0$¢ oraz dominujg tzw.
serie dopelniaczowe (ciagi okreslert w drugim przypadku), uznaje sie za ciezki
i zawierajacy uchybienia stylistyczne.

Catoé¢ monografii zamyka empiryczny rozdziat szésty, w ktérym autor
dokonuje analizy dwoch tekstow prawniczych, tj. decyzji samorzadowego ko-
legium odwotawczego i pisma procesowego. Bledy, ktére wystapily w decyzji
administracyjnej (ortograficzne, gramatyczne, skladniowe, interpunkcyjne),
zostaly przez autora bardzo szczegélowo omdwione i opatrzone stosownym
komentarzem. Dodatkowo autor zamiescit tekst decyzji w wersji poprawione;.
Drugim tekstem, ktéry zostal poddany analizie, bylo pismo procesowe pewnej
kancelarii adwokackiej w Krakowie. W tym przypadku autor ograniczyt sie do
omoéwienia jedynie czterech btedéw i przytoczenia stosownych zasad ortografii
i gramatyki. Szkoda, ze réwniez ten tekst, podobnie jak decyzja administracyjna,
nie zostal umieszczony w wersji poprawnej pod wzgledem jezykowym.

Reasumujac, monografie Macieja Malinowskiego oceniam zdecydowanie
pozytywnie. Autorowi zalezato na zwrdéceniu uwagi prawnikom na réznego ro-
dzaju bledy jezykowe. Nie spos6b nie zgodzi¢ si¢ zjego opinia ", ze teksty prawni-
cze i teksty prawne sa wystarczajaco skomplikowane pod wzgledem zawartosci
merytorycznej. Jezeli dodatkowo znajduja sie w nich rézne uchybienia jezykowe,
staja sie one nieczytelne dla przecietnego odbiorcy. Wprawdzie kilkanascie lat
temu pojawil si¢ na rynku wydawniczym Poradnik jezykowy dla prawnikéw Hanny
Jadackiej', ktéry miat pelni¢ funkcje poradnika, zwlaszcza dla tych prawnikéw,
ktérym zalezy na doskonaleniu warsztatu jezykowego, to jednak monografia
Macieja Malinowskiego, w ktdrej autor ttumaczy w sposéb przystepny rézne-
go rodzaju uchybienia jezykowe, znacznie utatwia zrozumienie zasad popraw-
noéci jezykowej obowigzujacych w jezyku polskim. Ksigzke napisano bowiem
przystepna polszczyzng (a nie wyszukanym jezykiem naukowym nasyconym
trudng terminologig), co moim zdaniem stanowi zalete opracowania. Za najbar-
dziej wartoSciowe czedci monografii uwazam rozdziaty: czwarty — Ortografia,
piaty: Interpunkcja i szésty — Stylistyka. Uchybienia jezykowe opisane szczegéto-
wo w powyzszych rozdziatach dotyczg réwniez mojej grupy zawodowej, czyli
tlumaczy przysiegltych, zaréwno doswiadczonych ttumaczy, jak i adeptéw tego
zawodu. Jak zauwazajg Artur D. Kubacki i Jan Gosciriski", interpunkcja jest pie-
tg achillesowg kandydatéw na ttumaczy przysieglych i gdyby przyjaé¢ zasade,

7 Ibidem, s. 264-265.

8 H. Jadacka, Poradnik jezykowy dla prawnikéw, Warszawa 2001.

9. Goscinski, A.D. Kubacki, Charakterystyka bledéw kandydatow na thimaczy przysiegtych na

egzaminie pisemnym, [in:] Fachsprache Polnisch — Sprachmittlung und interkulturelle Mediation,
E. Bagtajewska-Miglus, Th. Vogel (Hrsg.), Aachen 2020, w druku.
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ze za kazdy biad interpunkcyjny odejmuje sie jeden punkt, wéwczas w przypad-
ku niektérych kandydatéw liczba bledéw przyczynitaby sie do niezdania egza-
minu panstwowego na ttumacza przysieglego ze wzgledu na stabg znajomosé
polszczyzny. Razgce s takze btedy ortograficzne popetniane przez osoby przy-
stepujace do egzaminu zawodowego, ktére zazwyczaj sg juz absolwentami stu-
diéw wyzszych (najczesciej neofilologicznych). Niech za przyktad postuza trzy
przytoczone przez wspomnianych autoréw bledy ortograficzne, ktére réwniez
uwazam za razace: kozysci, nie zaleznie, histori. O potrzebie doskonalenia jezyka
ojczystego w procesie ksztalcenia ttumaczy pisza réwniez Emilia Kubicka i Lech
Zielinski®, twierdzac, ze popetniane btedy swiadcza o braku wystarczajacej wie-
dzy i kompetencji w zakresie jezyka polskiego.

Uwazam, ze monografia Macieja Malinowskiego powinna stanowi¢ obo-
wigzkowq lekture nie tylko dla prawnikéw, lecz takze dla innych grup zawodo-
wych (ttumaczy, dziennikarzy, nauczycieli), ktérych teksty i wypowiedzi powin-
na cechowaé nienaganna poprawnos¢ i kultura jezyka.
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