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Siegajace swymi poczatkami XII wieku latopisarstwo Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego (dalej: WKL) stanowi bogate Zrédlo wiedzy nie tylko
o przesztosci Biatorusi, ale réwniez dostarcza cennych informacji o fonetyce,
morfologii, skladni, leksyce i frazeologii jezyka starobialoruskiego [Mixme-
Biu 1994, 305]. Latopisy laczy pochodzenie i wiele wspélnych czeéci, jednak
nie sg identyczne pod wzgledem objetosci, zawartosci tresciowej, wydzwieku
ideowego i opracowania redaktorskiego tekstu. W odniesieniu do cech jezy-
kowych omawiane zabytki réwniez wykazuja niejednorodno$é¢, wynikajaca
z kompilowanego charakteru tego typu literatury oraz réznic czasowych,
dzielagcych powstanie poszczegdlnych redakcji.

Szczegdlne miejsce w historii latopisarstwa biatoruskiego zajmuja latopi-
sy XIV-XVII w. posiadajace range ogélnopanstwowych w WKL. Pojawiaja
sie w nich lokalne elementy jezykowe odzwierciedlajace charakterystyczne
cechy formujacych sie w tym okresie jezykéw biatoruskiego i ukrainskiego
[Mukuracs 1978, 97-103]. Koniecznosé zbadania jezyka latopiséw starobia-
loruskich podkreslal A. 1. Zurawskij, argumentujac, ze ,6e3 macnenaBaHgHs
rOTall MOBBI HEMATYLIMA 3Pa3yMeIlb Thisd CKIIAMAHBIS MPAIChl, IKis aa0bi-
BaJIiCs Ha LIJIAXY CTaHAYIIeHHs Genapyckail mitaparypHait Mobl” [2Kypay-
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cki 1983, 6]. Badacz uwazal, iz na podstawie péiniejszych zachowanych
odpisow mozna tylko przypuszczacé, jak wygladal jezyk najstarszych orygi-
nalnych latopisow WKL. Jego zdaniem, stanowil on potaczenie zywej mowy
z elementami jezyka cerkiewnostowianskiego [2Kypaycki 1961, 111].

Celem niniejszego artykulu jest przedstawienie zmian, ktore zaszty
w systemie starobialoruskich imiestowéw czynnych w poréwnaniu do sta-
nu ogoélnoruskiego. Jako material badawczy postuzyly teksty dwoch zabyt-
kéw pismiennictwa WKL opublikowane w XXXV tomie IToanoz2o cobpanus
pyccekuz aemonucet pod redakcja N.N. Ulaszczyka [Ymammxk 1980, 3667,
128-144]: Kroniki supraskiej (1519 r.) reprezentujacej pierwsza redakcje la-
topiséw biatorusko-litewskich oraz Latopisu Krasinskich bedacego najstar-
szym odpisem drugiej redakcji powstalym w potowie XVI w. Nalezy pod-
kresli¢, iz ponad potowe tekstu Kroniki supraskiej stanowi czes¢ ogdlnoru-
ska, bedaca kompilacja wczesniejszych kronik staroruskich. W sktad zabyt-
ku wchodza ponadto tzw. ,smoleniska czes¢” oraz Latopis wielkich ksigzqt
litewskich [Yemepuuxuit 1981, 182] — pierwszy oryginalny utwér powstaty
na terenie WKL. W wyniku potaczenia Latopisu wielkich ksigZqt litewskich
zapozyczonego z pierwszej redakcji i Kroniki Wielkiego Ksiestwa Litewskie-
go i Zmudzkiego powstal nowy zabytek — druga redakcja latopiséw biato-
rusko-litewskich, reprezentowany m.in. przez odpis Krasinskich. W zabytku
tym poszczegdlne czesci Latopisu wielkich ksigzqt litewskich maja forme sa-
modzielnych fragmentéw opatrzonych podtytutami. Tekst Latopisu Krasin-
skich jest niepelny, brak w nim bowiem kotica Kroniki Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego i Zmudzkiego oraz ostatniej strony Latopisu wielkich ksiqiqt li-
tewskich.

Analizowane zabytki bogato dokumentuja wszystkie typy imiestowéw
czynnych prostych, natomiast imiestowy ztozone pojawiaja sie w nich w spo-
sob marginalny. Réznorodnosé przyktadéw wyekscerpowanych z obu tek-
stow, nieprzystawalno$¢ przypadka oraz osoby i liczby éwiadcza o dale-
ko posunietym procesie przeksztatcen starych form imiestowéw przymiot-
nikowych.

1. Imiestowy czynne czasu terazniejszego

Imiestowy czynne czasu terazniejszego charakteryzuja sie bogactwem
form, $wiadczacym o silnym zwiazku latopiséw zaréwno z zywym jezykiem
okresu powstania zabytkow, jak réwniez z tradycja cerkiewnostowianska.

Pod tym wzgledem szczegblnie wyrdznia sie tekst Kroniki supra-
skiej, w ktorym znalazty poswiadczenie cerkiewnostowianskie formy na -si:
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65 Oueev mugwuca mumoudwt (7 S.1), gder, peue, zah6 mou (14 S.), nocma-
6u nopokbl 12 ne moewy pozbumu cmenvt (32 S.), u npude ko Kamenbyso,
u He moewvr pazbumu cmenwvt (32v S.), usviude 20pdel (...) U He UMbl 6U-
da weaoseua (54v S.). Zabytek dokumentuje réwniez stare formy na -a/-g
w nom. sg. masc.: 6ogca (19 S.), 6yds (88 S.), sosupas (25 S.), eaazoas
(14 S.), das (42v S.), dobusagca (61v S.), doxods (74v S.), umBa (10 S.),
nadugcs (93v S.), o6pemas (61v S.), nomwag (96 S.), npusods (16 S.), npo-
naaxusag (91 S.), npoca (105v S.), paseopaca (28v S.), pacmags (16 S.),
posdas (6v S.), cozoeopsca (69 S.), ecmosa (40v S.), ymagcs (39 S.), zea-
ageq (55 S.), ne zomsa (15v S.), rozszerzone na formy pl., por.: npuudowa
nocaose (...) npoca mupa u xusoma ceoeu 6pamvu (39v S.), u na abmo
noaomane u 6udbagne, ne wwg cobe nomowu nuomryad (78 S.), seauuyu
OPOUHLCKBIU KHA3Y, NOACYAICT emy No0 eaurylo cayxrovoy (81 S.), xuasv
seaukbiy Bumoem co omuemv ceoumbs (...) obadsa nobde 6 pamob Ko Se-
ay nadugca nwa muw npasder (95v S.). Wykorzystanie starych form masc.
i neutr. w znaczeniu pl. bylo czestym zjawiskiem w piSmiennictwie konca XV
— poczatku XVI w. [Bynwika, 2Kypaycki, Kpamko, Cesixeracki 1988, 252].
W analogicznych fragmentach pézniejszego Latopisu Krasiriskich w miej-
scu starych form na -a pojawiaja sie imiestowy wyréwnane do zunifikowa-
nej formy nom. fem., por.: nadBrowuca na mazoseyvrozo knaza (75v K.),
a mo ece nomwusarwwy Boudusa (77 K.), nounemsv onamv acasosam-
ca, nponaarusawuy (74v K.), npuwau nocavt (...) npocauwu y neeo dou-
xu (80 K.), xua3p 6eaurviu Bumosm ¢ omuyom ceoum, KHAZEM 6EAUKbIM
Kecmymvem, o6adea moedymv y eoucka fIkeauao80 Ha Mbiu NPucTeu
nad Brouwucg (77 K.). Nieliczne imiestowy posiadaja staroruska koncéwke -a:
6yda (99 S.), ne 6o3ma (100v S.; 81 K.), svwma (106v S.). Taki typ koncow-
ki utrzymywal si¢ jeszcze w zabytkach XIV w. [CoGomnesckuit 2005, 259].
Obecno$é form na -a moze $wiadczyé o zastosowaniu swiadomego zabiegu
stylistycznego.

Juz najstarsze zabytki pisSmiennictwa staroruskiego dokumentuja wa-
hania w formach przypadkéw imiestowéw czynnych, wskazujgce na proces
zaniku paradygmatu deklinacyjnego [Bopkosckuit, Kysuenos 2007, 303].
Imiestowy czesto nie sa réwniez kongruentne z podmiotem w rodzaju i licz-
bie, por.: suduzomv es udywe (58v S.), u 6udga cegmumend naawwwecs
u moagwecs (70 S.), epedyu arce cedawu (29 S.), noun Bmv Kepcmymeu rca-
aosamuya (...) pexyuu (74v K.). Utrata przez nie funkcji przydawki i umoc-

1 Numeracja stron przyjeta w niniejszym artykule jest zgodna z numeracja uzyta w IToa-
HoM cobpanuy pycckur aemonuced. Inicjalty podane w nawiasach obok numeracji stron
oznaczaja odpowiednio: S. — Kronika supraska, K. — Latopis Krasiriskich.
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nienie sie przy orzeczeniu w roli predykatu $wiadcza o przeksztalcaniu sie
krotkich imiestowéw przymiotnikowych w nieodmienne imiestowy przystéw-
kowe [Banos 1983, 361]. Badania historykéw jezyka dowodza, iz juz pod
koniec XIV w. funkcjonowaly one jako uformowane czeéci mowy. Starobiato-
ruskie zabytki konca XV — poczatku XVI w. demonstrujg etap przeksztalca-
nia sie krétkich imiestowéw przymiotnikowych w przystéwkowe, przez co ich
uzycie w tekstach nie jest jeszcze ujednolicone. W latopisach powszech-
ne sg formy na -a/-g2 w znaczeniu imieslowéw przystéwkowych [Bymeika,
Kypaycki, Kpamro, Cesxbiacki 1988, 251-252]. Z Kroniki supraskiej zo-
staly wyekscerpowane przyktady uzycia tych form zaréwno w starej, jak
i w nowej funkcji, por.: u srcusgwe Oaez mup umBa ¢ scumu (10 S.), uno
npebaaeviu 602 we xomg cmepmu 2p bwvrukoms (15v S.) / u cmawa wa
Chmu cmanomv u acdyua x co6h 6pama SApocaasa (24 S.). Na gruncie
biatoruskim w znaczeniu imiestowéw przystéwkowych rozwinety sie stare
formy fem.

W $wieckich i religijnych tekstach znajdujacych sie pod wplywem cer-
kiewnostowianskim, a nawet w oryginalnych biatoruskich utworach imie-
stowy na -wu czesto wchodza w sktad archaicznej konstrukcji dativus
absolutus [Bynsika, 2Kypaycki, Kpamxo 1979, 308-309]. Kronika supra-
ska potwierdza szereg podobnych przyktadéw, aczkolwiek w tekScie po-
jawiaja sie rowniez starsze konstrukcje z forma celownika, por.: Heopesu
sce zodawu no Oqzoeu (8v S.), npumecy k mumponoaumy my O6ydywu
KHa310 eeauromy Heany Muzrausosuub (65 S.), mexoau Oydywu momy
caasnomy 2ocnodapio (78v S.), knasio Laboy cedauu 6o Crmoaerncme u Ha-
wa ne 6 nocaywaru 6vimu (103v S.) / cmogwpo emy npu xpau mops,
cmpezyuwy 06010 nymu (29 S.), cywpo e emy 6 Humuyax (96v S.), a xugs3io
seauromy Bumosmy moedur depacawo JTyuecko (100 S.), nocxomeswio sce
knasio Crupueauay examu (103 S.). Konstrukeja ,celownika niezaleznego”
w pozniejszym Latopisie Krasinskich tworzona jest z pomoca imiestowow
na -wu, por.: nanylouy emy 6 3emau 6 2Komoumscrou (66 K.), u 6ydyuu emy
pycurom (68 K.), xngsw e Baukomy nax Bumosmy, mam mBwraruu
(77v K.), xnazwo Cs bmocaasy, cmosuu nod Mcmucaasaem 20podom u 20-
poda dobwmearwwu (79 K.), xuasio Boaodumepio Oaxeupdosuuy mozder 6y-
dywu 6 Kueeh (81 K.), 8 Baukomy xngsto Hdrxeauny, deprcauu emy cmo-
aeyb Ioackozo kpoaescmea (86 K.) / 6 Baukomy xugswo dxeauay u kuasio

Crupeauay, vBH _moeyuu cmoamu npomus xngzio (77v K.), muozum osoc-
mem aumosckum npucayzaouy emy (79v K.) (w znaczeniu pl.). Uzycie kon-
strukcji dativus absolutus bylo charakterystyczne dla latopisow, jednak za-
znacza sie réwniez w innych gatunkach literackich, co §wiadczy o jej obecno-

sci w mowie zywej [Bynbika, 2Kypa¥cki, Kpamko, Cesixbiacki 1988, 255].
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W obu zabytkach bezwzglednie dominuja nieodmienne imiestowy czyn-
ne wspblczesne przedstawiajace skostniate formy nom. sg. fem. We wczes-
niejszej Kronice supraskiej sa one reprezentowane gléwnie poprzez po-
wszechne we wczesnym pismiennictwie starobiatoruskim zapisy z cerkiew-
nostowianskim sufiksem -w-., por.: Ouea (...) 2ageomowu (11v S.), 38e3da
seaura (...) na socmoye socrodswu (58v S.), pexa npecrodawu 6clo 3emai0
YEAOBEUECKBIU CKOMbL NOANOWU, & cama He emaagwucd (81v S.), agdcrou
sacmase, 60 Bvicokom 2opode mozda cywu (101v S.) / axo om pada? emy
cyuw (7' S.), npude Oaee (...) necywu (10 S.), cmogupo emy npu kpau mo-
pa, ecmpeeywuy (29 S.), 6ydywu xuaso eeauromy (65 S.), momy ¢ Humb 60
seauyeu awbeu acusywu (79 S.), Heauay depacawu cmoa Kpakosckozo
kpoaeswemsa (79v S.) (w znaczeniu masc.); uapue (...) 2ageomowuy (17 S.),
u ont (...) conaywuy (16v S.), nBuyy 6o ne 68 Barwwu 2aazoarome (18 S.),
suduwa aweeau, nomozarwy Spocaasy (20v S.), nocaawa nocavy (...)
npocawu (22 S.), mamapose (...) sodqawu co coborw Boaodumepa FOpve-
suub (23 S.), cobpas enuckonu (...) arcusywu (67v S.), arodue embarowu no
yavyamb (82v S.) (w znaczeniu pl.). Pod koniec XV wieku czestotliwosé tego
typu zapiséw w starobialoruskich zabytkach ulegta znacznej redukeji [Bysbi-
ka, 2Kypaycki, Kpamko 1979, 289-290]. Nalezy podkresli¢, iz w Kronice su-
praskiej zapisy imiestowéw z cerkiewnostowianskim sufiksem dominuja we
wszystkich rodzajach, por.:
dat. masc.: cmosgwo emy npu kpau mops (29 S.);
acc. masc.: sudu nacad epebywp (29 S.), Koposesuua muawa nod pyKy
(29v S.) / y6u cayscawezo emy xkuasa Cemena Mcmucaasuua (62v S.);
nom. neutr.: coanye Kpur6aso u ayua ucnyuwad (57v S.);
dat. fem.: npuzodsweu pyce (9v S.);
acc. fem.: sudu 60 zemaro Pycryro 2ubnywu (32v S.).

Dla poréwnania Kronika supraska poswiadcza zaledwie kilka przykla-
déw imiestowéw z sufiksem -w-, por.: nocaa x nemy uapuya, pexywu (17v S.);
scmynu Oaee na 20408y konesy, pexywu (10v S.), Kopoa nouass npocumu
Kna34 seauroeo Bumoema, pexywu (107 S.); myorcu (...) ne naamsauy (10 S.),
Kugne waromea x Boaodumepy, pexyuu (14v S.), xugsu pedancrvia (...)
npocauy nomowu (22v S.), nawu (...), burouy u cekyuy 6€3b MULOCMU NO-
eannoir (49 S.), om nuz 3a6 Bdasu smamonu a 60uUCKaAKU, NPUE3LITIOUY
(104v S.), u aosguu 8 wosex npueodusoca umb mak (105v S.).

Jezyk Latopisu Krasinskich charakteryzuje sie konsekwentnym uzy-
ciem zunifikowanej formy nom. fem. z sufiksem -« korelujacej z rzeczow-

2 poda
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nikami wszystkich rodzajéw i liczb, por.: 6ydyuwu on 6 cmapocmu ceo-
eu (66v K.), xuase seaukuu xueswvckuu Amumpeu, b6oguucd seiuroe cu-
avt (66v K.), xwase Mvcemucaas (...) zomguu eeo ewvienamu (68v K.),
Ilsapnose kngoacauu nwa Hosezopodye (68v K.), xnasv (...) muayrouy noo-
danviz ceour (69v K.), xngse seauxviu Kykosoumu, muayouwu mamxy
ceoto (69v K.), Kepcmymeu nounemv onamo #ai08amcd, nponagkueaou
(74v K.), xnase 6 Baurviu Hdrxeauao (...) nomwusarwwu Boudusa (77 K.),
knazo Crupeauao mozo b eedawwu (81v K.), Muzauio x Cmoaencky ne
udywu (89 K.) / Hapackoseus (...) mewrasa mam cem abm, o2y cayxrceuu
u KHueu nuwyuy wa yepros (68 K.) / muoevie, onyckarouu umens a crap-
ovr ceou (64v K.), noddanviu eeco, muayrouu ezo (65v K.), omnvie aodu,

mewpkawuwu okoao neeo (65v K.), nawnose, ascaayiouu 2ocnodaps ceoeeo
npuposxcenozo (70v K.), onu ne npomusguuca noddaauca (72 K.), obadsa
noedymo y oucka Axeausoso na muvwu npucaeu nad browuca (77 K.), uapo
opovincKuy U KkKKA3U opduinckue (...) npocauu co6b yapa (86v K.), xuasu
opdvincrue, nb_cmerwuu posenbeamu caasnozo 2ocnodaps (87 K.).

Starobiatoruskie zabytki piSmiennictwa II pot. XVI w. — I pot. XVII w.
dokumentujg zmiane [‘a] >[e] w sufiksie -guu imiestowéw czynnych czasu
terazniejszego, co doprowadzitlo do powstania wariantéw typu 6oponeuwt,
npoceuwt, rodeuvt |[Bynsika, 2Kypaycki, Kpamko, Cskbiacki, 1988, 254].
Dodatkowo zapisy tego typu odzwierciedlaly dyspalatalizacje spétgtoski [‘¢].
Z Latopisu Krasinskich zostaly wyekscerpowane nieliczne przyklady ilu-
strujace zmiane sufiksu -guu, jednak bez dyspalatalizacji [‘¢], por.: zomewu
(64v K., 66v K.), zodeuu (64v K.), cayoceuu (68 K.), xuaocewu (70 K.).

W Kronice supraskiej formy pl. imiestowéw czasu terazniejszego po-
siadajg starostowianski sufiks -w-. Formy nom. masc. z sufiksem -« poja-
wiaja sie zaledwie dwa razy, por.: uackarwoue (26 S.), nycmaue (22 S.) /
6urowe (69v S.), mozywe (58 S.), myuawe (98 S.), npuzodswe (79 S.),
npocawe (81 S.), pexywe (9v S.), cexywe (26v S.). W Latopisie Krasiri-
skich odnotowany zostal tylko jeden podobny przykiad: ceswennuyu noro-
we (81v K.). Stare formy nom. masc. na -e funkcjonowaly w biatoruskim
piSmiennictwie XV-XVI w. w roli okolicznika i podobnie jak formy fem. sg.
na -yuu/-rouu ulegly procesowi adwerbializacji [Bynbika, 2Kypaycki, Kpam-
ko, 1979, 308]|, por. przyktady z Latopisu supraskiego: u swacs epeyu no ce,
pexywe (9v S.), kng3u sce pesanckuvie (...) ne nycmaue Ko 20p0doMm C80UMb
(22 S.), Cmoangne sce ne moeywe mepn bBmu Hacuius om UHOBEPHBIT Ad-
zo6 (58 S.), u wrdue e 6uIUBBWY BONA €20, BAAUATY €20 KA Beue, Ourue
maao we do cmepmu (69v S.).

Pozostate przyktady reprezentuja imiestowy ztozone o regularnych kon-
cowkach w gen. i dat., por.:
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gen.: ceywuzx (27 S.);
dat.: 6urowumvcs (27 S.), sosywumvca (99 S.), cywume (11 S.), meopasuwum-
cq (23 S.), zomawums (27 S.).

W udokumentowanej formie dat. fem.: s1ad Browpms (100v S.) jer jest
graficznym odpowiednikiem [e].

2. Imiestowy czynne czasu przeszlego

Wyekscerpowane z zabytku formy imiestowéw czynnych czasu przeszie-
go I, kontynuujg odziedziczong z prastowianszczyzny repartycje sufiksow,
uzalezniona od tematu bezokolicznika: tematy spotgloskowe przyjmuja su-
fiks -ww, zad samogltoskowe — sufiks -evw. Zabytki dokumentuja réwniez
proste formy part. praet. act. I na -4, -aa, -10, wchodzace w sktad per-
fectum, plusquamperfectum oraz trybu przypuszczajacego.

W obu latopisach nom. masc. imiestowéw czasu przeszitego I charaktery-
zuje sie repartycja koncéwek uzalezniona od tematu bezokolicznika: -6 (-6v)
badz zerem morfologicznym w tematach spotgtoskowych, por.: Mamau axce,
mo sudesnv, u nobexuch (50v S.), scumu cumu noavksvl 800pYHcUBbCA NOUJE
na yapa Temup-Kyragg (56v S.), kna3e seauru Fenymeu, svickomus, yoe-
acumpd 60 2ypwr (88 S.), uoce eopomuca 6 bBdas cmepmyv kanosy (31v S.),
oW e uecmus u dapus e20 abosul, omnycmu, pexvuwe K wum (55 S.),
ne docmoums mu yapbecmeosamu usenas yapa (41 S.), npucmasuca kHA3b

seaukuu (...) xugocus 12 abm (40v S.), on, napedusved 6 00HOU HCOHKDL
nopmbi, da 3a dpo2oio svrweasb (96v S.), omcayscuss 06ednio, maxu 6 puzaz
83446 0dunp dcpebuu (65 S.), Bamwvr ace nocaywas coe bma Imumposa,
ude 60 Yepwi (32v S.), omnycmu nocavt pyckviu u nowmus ux (10 S.), 6uu-
HUAD ECMU CTMEPE2A C80EU 20406bl NOUIE, WIMO HA MEHE AULO MbLCAUMD
(92 S.), Boaodumep (...) ybogsca 6 bace 3a mope (13); a swvcaviwas, uico
MYHCUKY Mewratoms 6ez 2ocnodapa a 306ymes opyuane (66v K.), Ouvk-
2umonm ne maao kugucus abm, u ympe (70 K.), noswcmas yaps Bamwviu
u nowos na Pyckyro semaro (66v K.), u mam posbosesca xuasv 6 Baurviu
Bumosem u pocnycmua knazeu ceoux (87 K.) / ne noude xopoav nemeyvrvy
Maenywo x Hoszopody pamuio u ne dowed 631 20pod Opexos (39 S.), yapo
ace Taxmambviws nepewed Oxy 631 epad Cepwnozossv (51 S.), u npuweds
KkHa3b Muzauao cmanwemv wa Pwu (77v S.), u wed pamuio, 631 pamuio
Pocmos u nozaxcoce (35v S.), u camb wed ced na Boaoxceckomsb yapo-
cmeuu (50v S.); v dowed do Buawu (87v K.), uemsepmuviu 6pam e2o,
Toawwuc, nepewed pexy Bearo (72 K.), u npuwed do Hosazopodxra (T0v K.).
W Kronice supraskiej pojawiaja sie btedne formy masc. w znaczeniu fem.:
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npuweds xe Oabea Ko 2poby mymxica c60e20, u naakaia no wemsb (11v S.),
sconye 08B x0duau nokaadvi6amu KHALUHIO 8 KAMHAMY, NOAOHCUB 04 60H
noudyms (96v S.) oraz w znaczeniu pl.: u npuwed nawose (...) ne dobuis
2opoda, npouv noway (78 S.).

Kilka przyktadéw zachowuje archaiczng formacje typu esems (11 S.) po-
wstala od dawnego bezokolicznika z samogtoska nosowa, por.: 6zemv daww
noude domos (11 S.), u ezemwu c coborw odwoeo ocmponoma (64v K.),
szemuwy nepemupe (85 K.), 6 Baurxviu Bumosm Kpusviu 20p0dox 8b3em-
wy (80 K.). Podobne formy byly rozpowszechnione w zabytkach staroru-
skich. W procesie dalszego rozwoju jezyka nastapila unifikacja tego imie-
stowu na wzér form fem. Pod koniec XV w. imiestéw e3emv/63empwiu cal-
kowicie wyszedl z uzycia w mowie zywej, zachowal sie jedynie w zabyt-
kach pi$miennictwa, réwniez w wariantach ozem(wu) i 6ozem(wu) [Bymnbika,
Kypaycki, Kpamko, 1979, 312]. Teksty analizowanych zabytkéw poswiad-
czaja podobne przyklady dla sg. i pl.: Bamvw ace sozemv 20pod (32 S.),
ona oce (...) sozemvwu noxuco (63 S.); u sozem yapcmeo (84 K.), Bumosm
mozder we sosemwu Buanu (79v K.), nb sozemwu 2opoda (89 K.).

Podobnie, jak w czasie terazniejszym, part. praet. act. I ulegaly stop-
niowej unifikacji do form nom. sg. fem., co w konsekwencji prowadzilo do
naruszenia systemu deklinacyjnego oraz wahan w rodzaju i liczbie. For-
my krétkie zaczely umacniaé¢ sie w roli imiennej czeSci orzeczenia i tym
samym przeksztalca¢ w nieodmienne imiestowy przystéwkowe. Jezyk bada-
nych zabytkéw potwierdza szereg przykladéw, w ktérych nastgpita unifika-
cja form starego nom. fem. dla wszystkich rodzajéw i liczb, por.: cama (...)
npuwedwu nocaa nocaoé ceoux (11v S.), omnywena 6vicmsv 6 Kues, no-
suuswuca y nampuapza (12 S.), seaukud KHI2UNU CADIUWABDWY OM A10-
deu (96v S.), ale:

Bampwu sce 803emp 20po0 u caviwasbwy o Hanuae (32 S.), xkni3v ee-
aukbly Bumoeme ymblwausbwu emy no ceoemy romewuto (67v S.), ewe
JCe U MYPYCKbL Yapb uecmpb eaury U mHuo2u dapvt u nodaswu (79 S.),
omwedwu om 2opoda Cmoaenckozo knasv saukbiu’ Crupuzauao (100 S.);
u on, daswu eoucko coiny ceoemy (67 K.), xngsv I'ubo noaouruu ...)
KkHgncuswy Hemnoz20 abm 6 Iosoyky (68v K.), u xwasv eeaurviu Crup-

2auno, odepacaswu zsumexncemeo (70 K.), u on, cobpasvwuca 3 awodmu
(66v K.), Bumoem, nocayraswuy s#omnbt c60e paodbl, U HAPAUEUWUCT 0OHOE
aconrku 6 naame (77v K.), knug3o Pedop, (...) wedwu 3 Aumosckum 60uckom
u 3acgdemy (83 K.), npuwedwu xngze Muzauso cmarnems wa Puw (89 K.),

3 Taki zapis pojawia sie w latopisie.
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npuwedwu kuazv Muzauao cmosga nod Bumeberom (89 K.) (w znaczeniu
masc. );
6oazapwr ace suduswy (5v S.), onu gce, caviwaswy 6e3vKOHEUHY €20

cuay (10v S.), cavvwaswu dp Beagwne (...) u 3dymaswu (11 S.), mamapose
npuezaswy ko 3aamvimb eopomamvb (23 S.), owu (...) obbezaswu 6ecy
2opod (23v S.), mamapose ace uckaswu uzr (27v S.), noayu Aasexcan-
dposui, sudesvwu nadenue wampa mozo (30v S.), memyu naxe npyckuu
yeavrwaswu mag 0Baa (93 S.), nuueeo ne nouwunaswu, ocmaay (95v S.),
nocexwy abcv 2opod myposaau Kameneywp (105v S.), agzose (...) do padvy
ne donycmuswy (108 S.); owu (...) nowau do pexu Hybucwl, 2de s swed-
wu 6 myw pexy Aybucy (65 K.), mym soucka (...) npuwedwu, u cmynamo
Tpoxu (76 K.), wodu nosouan® ycaviwaswuy (75v K.), u muvu xugorca-
ma, poscexwu abe (83 K.), 6oapB cmoaenckuu, npueraswu x Cmoaen-
cky (90 K.), myoscu noaouane, onoavuuswucsa noaxu ceoumu (67v K.),
npuwedwu nawosb cmogau nod Ilosoyvrkom nedearo (89 K.), npuwedwu

mocksuyu ¢ mamapvr kKadanckumy (90v K.), mocksuwu, cobpaswucs 3a de-
samp oneu (90v K.) (w znaczeniu pl.).

Takie skostniate formy nom. sg. fem. pojawiaja sie w zabytkach piémien-
nictwa starobiatoruskiego konca XV w., jednak paralelnie jeszcze dlugo
utrzymuja sie¢ w pl. stare imieslowy na -we [Byneixka, 2Kypaycki, Kpamxo,
1979, 311]. W pochodzacym z Kroniki supraskiej przykladzie cmossuswu
(88 S.) zapis « na miejscu sufiksalnego 6 nalezy traktowaé jako hiperpo-
prawng forme powstala pod wplywem czasownikéw typu 6wvia, w ktorych
fonetyczna warto$é « byla réwna [u] [Bynbika, 2Kypaycki, Kpamko, Ces-
XKbIHCKI, 1988, 258].

W starobiatoruskich zabytkach formy krotkie imiestowéw czynnych cza-
su przesztego I bardzo czesto wchodzity w sktad konstrukcji ,,celownika nie-
zaleznego” [Bymnbika, 2Kypaycki, Kpamko, Ceskbiacki, 1988, 242], co réw-
niez Swiadczy o adwerbializacji tych cze$ci mowy, por.: 6usvwuca o6oumb
noarxom (33 S.), nexoau 6YOywu momy caa8HoMy 20CN00apo, b8 WY eMy
60 ceoemv 2pade (78v S.), uapio cemy lasaad-Bepdurwo wemmoz20 epems
noowewy (81v S.), a kugzrw Cegmocaasy, cmogewu y 20poda u 6uswu no-
porvl 2pad Umvcmucaasab (99v S.); muozo abm xnaocuswu Creupaceamy
na muiz 2opoder u ympe (67v K.), maso wnamcuswu I[leuwmopey wa
HosDBeopodye (70v K.), u smepwy Pomany (71v K.), u oviswu emy 6o

ceoem 20podb (86 K.), momy s Lasaad-Eepdew nemrozo uapbcmeosas-
wy na yapemeb (87 K.), u cosorynuswuca um ¢ odnozo (70 K.). W Kroni-
ce supraskiej paralelnie bywa stosowana forma dat. masc.: 6bi8w0 noxycry
e bmpy (9 S.), Bopucy sce 8b3epamuswycs ¢ ounwt (19v S.), noczomeswio
ace kuaso Crupueauay examu 3a Inenpo (103 S.), u ymepwy Borwecaasy
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(18v S.), cemy osce manomy Coamany wedwio na yapvemeo (81v S.), u mo-
My mumo wedwio (81v S.).

Pojedyncze ztozone formy imiestowow pojawiaja sie jedynie w Kronice
supraskiej, por.: noxasaswemy (49v S.) (dat. masc), ced Bewvwezo (69v S.)
(acc. masc.) oraz geawvwioca (58v S.) (acc. fem.).

Niepelny paradygmat deklinacyjny imiestowow czasu przeszlego w pl.
jest reprezentowany przez rzeczownikowe formy nom. oraz zaimkowe dat.
wyekscerpowane z Kroniki supraskiej. W nom. zostaly zachowane nielicz-
ne przykltady na -we; zdecydowana wiekszo$é form pl. charakteryzuje sie
uogdlniona do fem. sg. koncéwka -wu, por.: evezaswe (22 S.), omwedwe
(23v S.), nocaywaswe (32v S.), npuwedwe (22 S.), cosewasbwe (69v S.).
Latopis dokumentuje réwniez imiestéw pexvwe uzyty w znaczeniu sg.: ons
sce wecmue u dapus e2o abosuro, omnycmu, pexvwe K nwum (55 S.).

W dat. konsekwentna realizacje uzyskuje zaimkowa odmiana imiesto-
wow czynnych czasu przesztego czesto wchodzacych w skilad konstrukeji
dativus absolutus, por.: u kakb newowedwumvca noavkomv (94 S.), ma-
mapom e (...) pazbuswumb cm bBrvt epadnbia 803vidowa na 8aab (27 S.),
CUMb HCE CTNAPEUWUHAMD OPOUHCKUM Cabiuaswumsd (...) u npudowa ca-
mu (82 S.). Inne przyklady: 6usvwums (27v S.), s036ezvwums (32 S.), uzs-
wedwumv (27 S.), noxopuswunmca (16v S.), nonaenuswumv (26 S.), npu-
wedwumb (10v S.), cmynusvwumves (101 S.), yeavrwaswums (29 S.), zo-
mesbwumsb (65v S.).

Udokumentowane w zabytkach formy krétkich imiestowéw czynnych
czasu przeszlego II biorg udzial w tworzeniu perfektu i plusquamperfektu
oraz trybu warunkowego.

Najbardziej produktywnym czasem stuzacym wyrazeniu czynnosci do-
konanej w przeszlosci w badanych zabytkach jest perfekt, uproszczony do
syntetycznej formy bez stowa positkowego. Wprawdzie zlozona forma perfec-
tum w 3 os. byla spotykana w latopisach dos¢ czesto, jednak jej uzycie zwia-
zane bylo z przywiazaniem do tradycji pi$émienniczej [Hypuoso 2000, 304].
Stosowanie samego imiestowu na -4, -aa, -40 w funkcji praeteritum zaczyna
wzrasta¢ w XII-XIIT w. [Stieber 1989, 232].

W analizowanych latopisach zaswiadczone zostaly rowniez analityczne
formy perfectum, gtéwnie w 1 i 2 os. Por. material ilustracyjny:

1 o0s. sg.: suunuab ecmu (92 S.), caviwans ecmu (55 S.); ne suunua ecmu
(75 K.), nouya ecmu (75 K.) / ne asv nauaa (14 S.), g ne suunua (92 S.);

2 0s. sg.: 63aa ecu (45v S.), dobvia ecu (107 S.), ecu 6wednan (76v K.),
dobvin ecu (83v K.) / mut ne 6 Bpuav (92 S.);

3 0s. masc.sg.: youa ecmw (13 S.), ymonav ecmw (27 S.); cmaaoca ecmp

(64 K., 75 K.) / evinga (106v S.), cea (6 S.), yezaan (53 S.), zomeaw (73 S.);
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das (72v K.), zanucaaca (74 K.), nopasua (70v K.), nocmasua (85 K.),
npukazaa (80v K.), ca ypadosaa (75 K.);

3 os. fem.sg.: 6doeBaa (107v S.), obaomusaca (19v S.), cobpasacs
(97 S.); 6via (79v K.), ca ymeepduaa (86 K.);

3 0s. neutr.sg.: ne 6wisaso (100v S.), ca ocmaao (77 S.), comsopuso-
e (63 S.), wao (73 S.); dokonaao ca (77 K.), cmano (79 K.), yuunusoca
(74v K.), zoocusaao (69 K.);

2 os. pl.: ecme sviBraau (55 S.);

3 os. pl.: 6blau cymo (6v S.) / 63aau (106 S.), za360onuau (83v S.),
moasuau (83v S.), yeaosaau (83 S.); emexaau (64v K.), amosuau (73v K.),
noumaayu (89 K.), zeasuau (69v K.).

Wiele przyktadéw 3 os. masc. sg. poswiadcza zmiane wyglosowego
[1] > [u], ktéra stosunkowo wcze$nie nastapila w zywej bialoruszczyznie.
W zabytkach pozostajacych pod silnym wplywem tradycji piémienniczej zja-
wisko to nie uzyskalo konsekwentnej realizacji [Byneika, 2Kypaycki, Kpam-
k0, Csixpracki 1988, 198], 0 czym moze Swiadczy¢ rowniez pisownia anali-
zowanych zabytkéw, por. np.: xna3e (...) 603myoscas u 6bicmd TPabpo Gea-
mu (12), u mamo scenuewved u kpecmusved 6 aamuviwverylo 6 bpy (52v S.),
Bumos®sm (...), KoAKO OUBHCA U MPYHCABLCA U HE MONCE €20 BbLCTNOA-
mu (59v S.), u 6 Cwmoaencme 6we u 36oposan (71 S.), a (...) wne py-
wus ecmo (92 S.), a xax ycaviwas mo xnA3v seaurbvt, Bumosems (93v S.);
noewvcmas yapo Bamwviu u nowos wa Pyckyro semaro (66v K.), a 8 wcaviwas,
UL MYAHCUKY Mewraomy 6e3 2ocnodaps (66v K.), Sdxeauso muie npucaeu

npecmynus u pex max (77 K.), cocmeu wecmus u daposas pazmaumeimu
daper (86 K.).

We wczesnych zabytkach pismiennictwa WKL imiestowy rodzaju me-
skiego na spoélgloske tylnojezykowa lub ¢, 3 uzywane byly z wygloso-
wym -4%. Tradycyjny sposob zapisu notuja starobialoruskie teksty jeszcze
na poczatku XVI w., jednak od konica XV w. pojawiaja sie rowniez przykta-
dy bez wyglosowego -4 [Byneika, 2Kypaycki, Kpamko, Ceskbiacki 1988,
195-196]. Latopis Krasinskich potwierdza wylacznie tego typu formy: emex
(70 K.), a6ez (66v K.), ne moe (80v K.), ocmepee (75 K.), nomoz (90v K.),
pex (76v K.), ymep (73v K., 83 K.). W nieco starszej Kronice supraskiej prze-
wazaja tradycyjne zapisy z -4, por.: ewbeas (106v S.), ocmepeaa (92 S.),
nocexav (69v S.), npubeevan (50 S.), pexa (91v S.) / obaexwvea (70 S.), nac
(62 S.), npurecw (65 S.).

Zabytki dokumentuja réwniez dwa typy czasu zaprzeszlego — odziedzi-
czong 7z prastowianszczyzny konstrukcje imiestowu na -4% z imperfectum
6arb w odpowiedniej formie lub tzw. ,imperfektywnym aorystem” [Stie-
ber 1989, 237] 6Bz oraz nowsza, w ktérej obok imiestowu na -4% poja-
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wia sie perfekt od 6vimu. W zwiazku z wczesnym zanikiem stowa posil-
kowego w perfekcie, konstrukcja nowego plusquamperfectum ulegta reduk-
¢ji do dwéch wyrazéw [Bopkosckwmit, Kysueros, 2007, 280]. Poswiadczone
w obu latopisach przyktady przyjmuja wylacznie forme 3 os. obu liczb, por.:
daav 6viab (91 S.), 63446 6bia (100v S.), noseav 6via (90 S.), noarwbusbes
6viae (90 S.), ne zomeaa 6viia (106 S.); noawbuaca 6via (74 K.), cobpa-
aaca oviaa (77v K.), ne zomea 6via (83 K.), zomBa 6via (85v K.) (masc.
i fem. sg.) / sanucaauca 6viau (92 S.); daau 6vrau (83v K.), ocmasuau
oviau (77 K.) (pl.).

W Kronice supraskiej zostaly odnotowane trzy konstrukcje starszego
typu plusquamperfectum z aorystem 65: 65 6viaa (13 S.) 1 65 npuwean
(13v S.) / 6B daau (100v S.).

Wyekscerpowane z latopiséw przyktady trybu warunkowego w sg. sta-
nowig regularne formy 3 os. z czasownikiem positkowym 6wi, por.:

2 0s. masc. sg.: met 6vy npubzaa (94v S.), wmober ecu yedvraav (94v S.);
mul 6 npuezaa (76v K.),

3 0s. masc. sg.: 6v 6biab (94v S.), saadea wamu u cydua 61 (6 S.), 6b
daav (94v S.), nonga 6w (97 S., 78 K.), wmobvr npubzaas (94v S.), cmaav
6w (97v S.), 6v1 g6ua (91 S.); 61 ca dusosaa (64v K.), 61 3ocoe (71 K.),

3 0s. neutr. sg.: 6vt ne 6vino (94v S., 76v K.), 6wt ca docmano (90v S.,
74 K.).

W pl. obok tradycyjnych zapiséw conditionalu z aorystyczna formg cza-
sownika positkowego poswiadczenie uzyskuja nowe formy, por.:

1 os. pl.: wmobv s vuuruay Gtizoms (95 S.), bbizoms depocanu (94v S.),
ovizomsb nozosopuau (94 S., 76 K.); 6vizmo mBau (76v K.);

2 0s. pl.: dabwr ecme eviBraau (55v S.), depacanu (...) 6vr 6b1 (94v S.);

3 0s. pl.: 6b1 ne nosoesaau (24 S.), 6v1 ne npuroduau (80 S.); 6bL co-
aceau (7T0v K.).

Na podstawie analizy form imiestowowych wyekscerpowanych z Kro-
niki supraskiej i Latopisu Krasinskich mozna sformutowaé kilka wnioskéw
dotyczacych zmian w obrebie systemu deklinacyjnego rozpatrywanej czesci
mowy. W obu zabytkach zaznacza sie silna tendencja do zaniku imiennych
form fleksyjnych badanych imiestowéw. Wyrazem tego procesu jest domi-
nacja uogélnionej formy nom. fem. w odniesieniu do rzeczownikéw wszyst-
kich rodzajow i liczb. Zjawisko to zaznacza sie zwlaszcza w pozniejszym
Latopisie Krasinskich, por.: Heauay depaxcawwu cmoa Kpaxosckozo xkpo-
aeswvemsa (T9v S.); arodue ace sudusvuwy sona ez2o (69v S.); seaurviu Ky-
Kosoumu, muayrouu mamry ceoto (69v K.), xugzu opdeincrue, nb_cmerouu

posenBeamu caasnozo 2ocnodaps (87 K.), npuwedwu mockeuwu ¢ mama-
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por kazanckumy (90v K.). Podobne formy wystepuja przewaznie w funkcji
imiestowu nieodmiennego przystéwkowego czasu terazniejszego i przeszie-
go, co $wiadczy o ich adwerbializacji w jezyku starobialoruskim badanego
okresu. Zjawisko ksztaltowania sie nowej kategorii morfologicznej w obre-
bie systemy partycypialnego odbylo sie pod wplywem zywej wymowy i po-
twierdzaja je teksty piSmiennictwa starobialoruskiego z poczatku XVI w.
[Bynbika, 2Kypaycki, Kpamko, Cesuksincki, 1988, 259]. Nalezy podkreslié,
ze w starszej Kronice supraskiej przewazaja zapisy powyzszych imiestowow
z sufiksem -w-, natomiast w Latopisie Krasiniskich norme stanowig imiesto-
wy z sufiksem -u-. O silnym zwiazku Kroniki supraskiej z tradycja cerkiew-
nostowianska $wiadcza réwniez archaiczne formy, ktére w zywym jezyku
okresu powstania zabytku nie byly juz uzywane, typu: gdet (14 S.), ne mo-
2wt (32 S.), ne umbt (54v S.). W Kronice supraskiej, w przeciwienstwie do
drugiego z analizowanych tekstéw, znalazta po$wiadczenie niewielka liczba
form fleksyjnych odmiany zlozonej imiestowéw czynnych czasu terazniej-
szego 1 przeszlego, por.: zomawumv (27 S.), ucnywasg (57v S.), cayrcawe-
2o (62v S.), noxazaswemy (49v S.), ced Bevwezo (69v S.). Bogata egzem-
plifikacje w obu zabytkach uzyskaly imiestowy czynne czasu przesztego 11
wchodzgce w sklad perfektu, czesto pelniacego role zuniwersalizowanego
praeteritum.
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CONVERSIONS WITHIN THE SYSTEM OF ACTIVE PARTICIPLES
IN THE OLD BELARUSIAN LANGUAGE
BASED ON SELECTED BELARUSIAN-LITHUANIAN CHRONICLES

ABSTRACT

Key words: chronicle writing of the Grand Duchy of Lithuania, the Old Belarusian
Language, morphology, active participles

This article focuses on 16th-century written monuments of the Grand Duchy of
Lithuania, representing the first and second Belarusian-Lithuanian redactions. The-
ir common part — the Chronicle of Grand Dukes of Lithuania — was created in the
Grand Duchy of Lithuania. The article analyses the changes occurring in the sys-
tem of Old Belarusian active participles and compares them with all-Ruthenian
state. The analysis has shown that in the participle system, on the one hand, some
forms, such as inflectional forms of complex declension of active participles, tended
to decline. On the other hand, a new morphological category was emerging, namely,
undeclinable adverbial present and past participle.



